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(Sittlettung. 



Qnebvidj il^Iljelm 3^^*^^^^^^^^ ^^^^^ bi§()er iiiinui ein StiejEinb 
ttttcvaif)iftorifc^er goijd)ung, \mx nod) nie öoU inntui Otedjte fje« 
fommen. Unb boc§ t)ätte jc^on ber ftüdf)tigftc 93(Tcf auf ein is^er^ 
^lic^niS ber tnngen iinb fo üerfdjiebcnartigen 9ieil)e feiner 3Serfe, 
auf bic oieten 5(iif(nt]en, bie fic erlebten, bie üieten 9hid)bn!cfe, bie 
fie erlitten, jum i)iad)benfen anregen niüfjen, ob er beim luirtlid) 
{o gon^ o^ne ^ebeutung für bie beutjc^e ^ic^tung be^ 18. ^a^i* 
^unbevts geblieben, ^ie Urteile, »elc^c ®öt^e uiü) ßcjfing übet 
\\)n fätlten, Ratten it)n ber S3ead)tung empte^ten jollen, unb bie Meine 
9Kü^, fi(^ ben Umtreti» feinet Stoffe einmal befc^auen, miltbe 
gezeigt ^oben, ba6 et bie f^oefte faft bed gefamten 9(uiS(anbS in 
^Deutfd^Canb nac^al^menb einfügten ^aif, bag fanin eine Süi^tunQ 
Qufttat, bie et uic^t jo[ort ebenfaQi^ pflegte, ^ktng abgelesen tmim, 
boi et Oben, Siebet, etnfte nnb teligiöje ipeit, „mufüatifc^e'' b. % 
fom^ofitiondfä{)ige ©ebtdjte, gern gelungene JJirc^cnüebcr, ein Suft« 
fpiet, ja fügar einen CpiiittL:iiti^.i ueijafuc, baft er ?tbbi(on, 2t)om* 
fon, ?)üuntj Hadjal)inte, ^Diittou überfejjte, [inb uier ^i^unfte, bie 
il)u 5U einer bisher nic^t eifannten unb anerfannten 5Bid)tit]feit er 
!)eben: feine fomijdjen §etbengeb{d)te, feine SGBieberbcarbeituug beut= , 
fd)er -iüiärdien ';, bie erfte, bie mir ertjielten, feine fiitifc^en 9(u§= 
Icfen in- nnb ou^Stänbifdjer ^^Jsoeficn^), jciue gabelu unb iSv^ä^ilun* 
gen in ^^urfarb SBalbig iüianicr. 

filüx f^iti unb ba ^atte bii^^t bet obet jenei ^ttietar^ifiotitet 



') ^mtr) f(f)öiie 'DIohc 3Jiol)vlcin, Vcimici 1772. 

*) ^Üu^Scrlefcnc 6tude ber öcftcii ocuiid)cii 2)tt^ter uüu Dpi^ bis auf bic 
gt^enioArttgeu ^i-itcu, ^rauiijc^weig 1776 2C. — Beiträge jum fpaniff^en X^eatcc, 
fett 1760. 
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H (Sinleiinng. 

ein mcift öorfc^ncne?, btoS auf bcn crften, ffüc^tigen ©iiibrucf auf* 
gebaute« Urteil über ß^ic^^i^iÄ« fomifc^e (Spopöen gefällt, baS STn^ 
bere fdjien man fo gut n)ic gar nidjt ju fennen, unb erft S^ang 
SÄuncfer erroarb fid) ba§ 3Serbienft, in ber (Sinteitung ju feiner 
9ieuau§gabe beä „Sienommiften" im II 93anbc feiner „93remer 
Seiträger" (türidjnerä ^eutfd^e «nationat'Sitteratur, S3anb 44 [127]) 
fic^ einmal eingel)enb unb im ©efonberen mit ^öcJjatiä ju befc^äf* 
tigen unb in großen S^qtn einen Überblirf über lieben unb SDöerfe 
beSfelben ju entroerfen. greilid) barf man bei biefer SIrbeit tiefer 
einbringenbcS ©tubium, innige« iißerienfen in ben gett)ä!^tten ©toff 
nic^t evroarten, aber ba« liegt — benn SD^uncfer gilt mit Stecht 
als forgfättiger unb ^emiffen^after §lrbeiter — in ber Anlage unb 
bem (it)aratter ber Äürfc^ner'ic^en Sammlung, in ber S^otwenbigfeit, 
fi(^ furj ju f äffen, gaft alle«, toa^ id) gegen bie äRuncfer'fc^e §tr* 
beit, ') bie e« ^ier nötig fd)eint, einer fnappen 93efprec§ung ju unter* 
jie^en, au^^ufe^en ^abe, mirb alfo in biefem Umftanbe feine ©r- 
flärung unb @ntid)ulbigung finben. 

3J?nnder« ^uffa^ beginnt mit einer freiließ nur l '/•.» ©eiten 
umfaffenben 2cben«befc§reibung be« ^ic^ter«, bie, mit einem guten 
S3ilbe nac^ Äaufe« ßupferftid) au«geftattet, jroar oon bem, ttja« fie 
übert)oupt bringt, nur menige« falfc^ giebt, aber at« burc^au« un* 
öollftänbig ^u bejeid)nen ift, üor aüem, weil il)r 35erfaffer ^aä^axxäi 
unb §tnberer 93riefe, foroie ^Inbeutungen in ben Söerfen be« 5)ic^tcr« 
rool)l überhaupt nid)t benu^te. 2)ie beiben wichtigen ©pifobeu im 
£eben«gange ^Qc^öriä«, bie (Streitereien um ba« ©ebic^t auf §age== 
bom« Xob unb mit bem g^eif)erm üon ©emmingen, ^at SJ^under 
fc^led)tl)in übergangen, unb boc^ rooren fie in fo ^ol)cm ®robc inter* 
effant unb bebeutungStJoU, baß ic^ mid) fogar oeranlaßt fa^, fie au« 
bem 9laf)men ber eigentlic^ien S3iograpl)ie lo«3ul5fen unb obgefonbert 
ju be^anbeln. 

9Son ber S3iügrap^ie lenft ÜJiunder hinüber auf 3^^^^"^^ 
^auptwerf, ben „3flcnommiften". §luc^ biefer ^Ibfc^nitt feiner ?(rbeit 
leibet natürlich unter ber aufgebrungenen ^ür^e. ($inleitung«n)eife 



') bcf preise biefelBc ^ier nur, foroeit fic bic öiograp^ic unb ben „9le* 
nonimiflen" bdtifft; il)rc übrigen ^Ibfc^nilte roerbcn oieHeic^t einmal an geeig^ 
neter ©teile anberäroo 33eurteilung finben. 



ÜtUeüung. 



3 



tütrb un8 bie gejc^idjtlid^c Sebeutunq be§ Scifes aii be? erftcn 
toinnd)cu ^elbengebic^te^ in I)eutjdjUinb, baö biejen ^iamen üer= 
btcitt, tlargelegt. ^aiubei tücrben ^ilnbere anberer ?(nfic^t fein; ic^ 
meine^teit» ftiinme in biefer grage lÜiuncfev üoUfommett bei. 5öo 
bie (Sinmtrfung $ot(eaud unb ^ot)eS auf Qaö^anix, \omt bie i^nt« 
)Qi({luiig§ge|(^ic^te ber fogenannten SJ^ajc^inen bargefteUt luirb, nimmt 
eis tnic^ äBuiiber, ba| bie ttberfe^ung beS »»Bape of tbe Loek^ burc^ 
Statt <^ottf(^b nur fo gaiia obenhin abge^n toivb, o^ne bie groge 
nac^ einer SBeetnfluffttng bed „Slenommiilen" buti^ bicfe tttbeit att<^ 
nur anzuregen, gejd^meige benn löjen. 

SBetter^in betont SRnntfer ben fuUttr^tftorifc^en SSBert be« ^^e' 
nommiften", leiber nttr ouf fnapp einer ©eite, tro^bem er oollfom* 
men riditig jugiebt, boft gcrabe t)ierin mit eine l)aupt)ä(^[u1]t ^Be^ 
beutLiiiLi bcx^ @ebirf)teö liegt. 3n (e^^icicm 4^unhe, mc uba1)Qupt 
in bei ^euiteilung be^ ,,*?Rcnommiittu" jelje id) mic^ mit iDiuncfer 
in genauer Übereinftuuumug, nur fann id) nic^t ^ugebeu, ba^ 
3ad)anä „on geeigneter Stelle auf bie tiro^ere ^Verbreitung be^ 
Xt)eetrtnfen§ (im (^Jetjeniale ^um Äafjeetfintenj in jener ^in* 
geiüiejen ^aben jolL \&x, ber bie S?u(turt)er^attni)je feiner 3^it fo 
p^t09ro))^ifc^ getreu abfc^ilbern tonnte, ^ätte bamit ja auc^ grabe^u 
einen groben j^e\)Ux begangen, benn nac^ bem trefflichen, unnmitög' 
iidjm Slac^ioeiie ^iebermannd („^eutf(||(anb im Sa^t^nnbert") 
ffttani man bama(d in ber X^at n>eit n>eniger ate man fiaffee 
oerbrouc^e." SBoi» fanbnr, ber ülenommtftengeift^ $erd 817—832 ) 
)um taffeegotte fagt, ift nid^ti», ati eine fCeine ^orjpiegelung falfc^er 
X^otfad^en, um feinen gwed! erreichen, d^n anberer ^emeid ift 
ftatiftifc^ für micf) ju erbringen: @rfd^^ „^anbbuc^ ber Sitteratur" 
ffil^rt au« jener geit nur 12 ©c^rijten über ben Jliic, la^Lt^cii 30 
über ben Äajjcc au, gciui^ ebenfatlö ein ^eid^cii, lueid^e^ bem Äuffee 
ba« Ubcißciüidjt über ben X(jee jUiicitebt. 

3)ät iDiunder ba« SUietrum be» rcgetrecfit gereimten ^^tlt7:anbrinerl 
,,U)egen feiner feierlichen Bd)mx}ällv;\Mt" t^iutffiff) i^nväijit nen» 
nen, mbc^te id^ nüdj ebenfalls bebnifeu, ja id; jmöe ]a\t, ba^ eg mit 
ber ^eit t^er^li^ ermübenb auf mid) »irft. (^nblic^ mar ed mir 



0 ®o e» mit n^t auf bie SM}o|l eiitcf »eftimmten «ufidoee anfomntl, 

1* 
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4 (Sxnltlhmq, 

md)t angenehm fet)cn, bog bie Scfprcd^ung ber jtücitcn, 1754 er 
^tuggobc bc§ „9lenommiften" eigentlid) nur au3 einer furjen Sn* 
^altöQngabe bc^ ,,^^orberi(^tö" beftc^t, bod) ^atte ic^ mic^ entfc^äbigt 
burc^ bie üon mir üDlltümmen geteilte ^u§einanberfe^ung über bcn 
mordifc^en ®cf)alt beö ©ebic^te^, bie ÜJiuntfer unmittelbar baran 5U 
{(^lie^eu (Äielegen^eit nimmt. 

2öü§ nun ben üleubrurf fetbft anlangt, fo fann ic§, njie em* 
pfef)(en^n)ert bcrjclbc aud) bcjonberS jeiner ^(nmcrfungen ujegen ift, 
bie Srage nid)t untcrbrüden: luarum t)at 33^under, tuenn er feiner 
eigenen ^?(ngabe nad) bie 1772 er ^^(uSgabe ©runbe legte, an jmei 
(Stellen bie fieSart ber 17():>er ?(u?gabe beoorjugt, nämtid) 3^erg 
585: „tüenn ber 3Jhinb" für „luie ber 9J2unb", Sßer§ 1082: „fie^t" 
für „fd)aut" ? — Xag bie Sßerfc burc^gejä^It finb, ift für ben, XozU 
c^er Zitate ju geben beabfid)tigt, angenet)m unb erwünfc^t — aber 
maruni benn citiert ^Runder nidjt felber nad) feiner Stuggabe, fon^ 
bem nad) ben $5er§5a^(en innei^atb ber einzelnen ©efänge, 33. 
HI, 195 ftatt '.m, IV, 343 ftatt 1464? §ier mad)e id), mit id) 
eS anbergroo nic^t gut t()un fnnn, auf bie Slnmcrfung ÜKunderS 
©. 295 aufmcrffam: „^ie @d)öne, t)on B^c^j^^^^iä inbeflinabel ge= 
braud)t". ^a^ trifft nid)t immer ju; aug mef)reren ^eifpielen ba» 
gegen fü^re ic^ nur ein einsigc^ on: „^ie uier Stufen be§ njeib= 
lid)en ?Hterö" II, 102: „^Iber fein f(^meid)elnbeg ^ilb fd)mebt ftetS 
ber (5d)önen üor klugen." 

@oüieI über bic Xt)ätigteit ÜJ?under§ für ^^c^ariä. @S bleibt 
biefer (Einleitung nun nur nod) übrig, auc^ über meine eigene Sir* 
beit ein Söort ber ©rflärung i^u fagen. 

3>on ben auf ©eite 1 angefül}rten fünften, berentmegen 3öd)ariä 
für litterarl)iftorifd)e 33etrad)tung tion großer 2öid)tigfeit erfc^cint, 
bebanbelt bie uorliegenbe Slrbeit nur ben erftcn: be§ 3)i^ter§ fomifc^e 
§elbenget)id)te, unb gmar biefe micberum nur in ifjrem §auptüer= 
treter, bem „S^enommiften". (Spater ^offe id) and) auf bie anberen 
brei fünfte genauer eingeben j^u fönnen. 

Sn ber öiügrapl)ie unb bei 3Sergleic^ung ber einzelnen ^ug* 
gaben be« „^Henoinmiften" mit einanber l)abc id) geglaubt, fo tioll« 
ftänbig fein ju müffen, als nur möglid), felbft auf bie ®efat)r l)in, 
mandje^ ;fd)einbar Übcrflüjfigc ,^u uer^eic^nen , ben 58oriüurf ber 
5lleinlid)teit auf mid) ju laben, ^d) bin ber 5lnfid)t, ba§ ber S3io= 
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gropf) fetbft bie ffeinften ^i\c^t berücffic^tigcn mu§, benn and) fic 
njerben jur SBoIIcnbiiiig (einer ^iufgabe bicnen : fo mi an \i)m liegt, 
ben gangen iDicnjd^en .^u jd)i(bern. ^k'ionberä ben (£()arafter ab» 
jumalen, ttjerben gerabe bie feinen, für ben äußeren ÖebenSgong un* 
bebeutenben @inje(^eiten am geeignetftcn fein. Unb wenn ic^ ge= 
tt)ifjen()Qft bic ^^Neräuberungen feftitellte, njelc^c 3a^aTiä in ben spä- 
teren Slu^gabeu jeincö „Oieuomiiiiftcn" in 33ejug auf bie jprac^tic^e 
Xec^nif, bie C}rtf)ogrnp^ie, bie ^ntevpunftion oornaljm, fo fcf)ien e^5 
mir gar nic^t unmöglid), bamit oielteic^t einem fpäteren gorfc^er 
etwa für eine ©efc^icfite beö (5til^, ber Crtf)ograp^ie, ber 3nter- 
punftion ober für irgenb eine ä()nli(^e 5trbeit braud)bareS 9Jiateria( 
ongefammelt ju t)aben, gang abgefe()en baüon, baß man meiner SIn= 
fid)t nad) oollauf bered)tigt ift, fe(b|t auS iUeinigfeiten , wie eS 
Drt^ograpf)ic unb Snterpunftion ja an unb für fid) fein mögen, 
@d)lüffe auf ben (il)aratter eine§ 9Jienfd)en ju jie^en. 

Urfprüngtic^ l)atte ic^ beabfic^tigt, als (Sc^tugfapitef ber oor* 
liegenben SIrbeit eine ^4^erg(eid)ung be§ „SRenommiften" mit Soileaug 
,.Lntrin" unb ^4^ope:S „Knpe oi" tlic Lock" anguftellen, inbeffen ^abe 
id) einfe{)en gelernt, bafs id) babei bie übrigen (Spopijen 3^^^^"^^^ 
nic^t außer ^d)t (äffen barf, ba fie minbeftenS ebenfo oiet, baS 
„©d)nupftu(^" fogar noc^ mct)r ?ln(et)nungen an bie franjöfifc^en 
unb engüfdjen 3Jiufter aufmeifen, al5 ber „Ülenommift". §ier alle 
biefe (Spopöen gu bc()anbe(n, märe ermübenb unb meinem ^(ane ju» 
miber geroefen. 3>d) werbe alfo ben Sefer nidjt mit einer ü)?enge 
oon (Sin5e(t)eiten über biefelben überfd)ütten, fonbern fie vut)ig für 
mid) burc^arbeiten unb bann nur in einem 5Iuffa^e, ber n)Qt)rf(^ein= 
lic^ in irgenb einer n)iffenfd}aftüd)en 3^itfd)rift erfd)einen mirb, eben 
jenes 9Sert)ättni§ ju 93oileau unb 'ißope barftellen. 

SßertooIIc S^otijen oerbanfe id) ber ®üte bev 53ibIiotI)e!§t)cr* 
maltungen ju Seipjig (Uniüerfitätv= unb @tabtbibliot{)ef); Bresben, 
33erün, Söotfenbüttet, ®ijttingen, ferner ben Herren Dr. 5l(brec^t, 
5)ireftür bes 3}iartiuoJlatl)ariueumS in 33raunfd)meig iinjn)ifd)en f)» 
Dr. 5lüfter, SSorftanb ber Hamburger ®tabtbib(iott)ef, oor allem Dr. 
Zimmermann, 9Ird)iüar beS Üanbe§t)auptarc^ioS in SBoIfenbüttel. 
3^)ncn allen gebührt an biefer Stelle mein tier^^Iidifter ^anV. 

S5?a§ bie Duellen betrifft, bie ic^ benu^te, fo legte ic^ natur» 
gemäß ben §auptnjert auf 33riefe. (5§ waren mir jugänglid): 
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(Einleitung. 



1. 5)urcft bie ®üte be§ §CTrn Cbetbibtiot^efar $rof. Dr. Sdjnoxx 
üon ^arolgfelb in Bresben: ^Ibfc^riften oon 33riefen ber 
S3vcmer Seiträqer md) Criginalen auS bem Äeftner'fc^en 
S^Jad^tnft in ^I^veSben. darunter üon ß^ic^f^T^^ö: 5(n 3. 91. 
<Bd)Uc^d, ^x(im\d}XDt\Q, ben 30, Cctober 1749; an ben* 
fclbcn, 9^rQun(cf)ti)eig, ben 26. ^I^ecember 1749; an bcnfelbcn, 
©vauiijd)n)cig, ben 1. gebruar 1770. 

2. ^nxd} bog freunbüc^e (Sntgegenfommen ber fönigf. Uniüer* 
fitäts^^ibUot^et ju Böttingen: bie bafelbft (iegenben 3 Söricfe 
üon unb nn 3Q<^ö"ä auS ber 3^^^ öon 1755 bis 175().') 

3. 31 93riefe 3öcJ)Qriä§ on ®(eim unb ©leimS an ^^^^^o^^iö 
aus ber ^di öon 1748—17(36, befinblic^ in ber ©leim'fc^en 
gamilienftiHung ^alberftabt, herausgegeben üon ^röt)(e 
im „Svenen 3a()rbudf) für ^?{)i(ologie unb ^äbagogü", 
99anb 114 unb 116. 

5^a6 \d) aufeerbem aud^ bie S3riefe bebeutenber 3f^*Ö^"offen 
meines SDic^terS burc^fuc^te, ift (elbftoerftänblic^. 2Bo ic^ baS eine 
ober baS anbere auS il)nen, jomie auS ben öieten öon mir angc- 
fe^enen SSerfen benu^en tonnte, {)abe ic^ eS ftetS burc^ ouSbrürf= 
nrf)eS (Eitat angezeigt, eS fei benn, ba§ \d) auf fetbftänbige 5Beife 
bem gteicf)en ^tefultate gelangte, lefetereS aljo als mein guteS, recf)t* 
mögigeS Eigentum betrachten buvfte. 9^ur in ber S3iügrapl)ie bin 
ich öon biejem ®runbfa|e abgewichen, um ben ©ang ber ©r^iihlung 
nicht 5U hemmen, ^afür mache ich bie wenigen Sßerte nam* 
haft, benen man 33erichte über ßöchöviäS Seben entnehmen fann. 
@S finb bieS: 

1. 3ohönn Joachim ©fchenburg : SSormort ju ben „§iuterlaffe= 
nen Schriften" üon g. ^öchanä, 1781. 

2. SörbenS: ßefifon beutjcher dichter unb ^rofaifteu, 1810. 

. 3. 6. SOS ®. Schiller: 53raunfchroeigS jchöne fiitteratur in ben 
3ahrm 1745— 18(J0. — 1S45. 

') Über bicfc brci rocrbc id) an i^'cignctcr ©tcUc ^läfjcrcä angeben. 



Kapitel T, 

8toQro|)()i^ 

3u)l griebric^ 2öil{)etm Qadjaxiä^) njurbc geboren am 1. ÜKoi 
1726 ju graitfen^aujen im t^üringifc^en gürftentum ©c^roarjburg 
unb getauft am 11. be« 9)?onat8. ©ein SSater war ber fürftlic^ 
©c^mavjburgifdie .«ammeri'efretär unb 9^egierung§abüofat gnebric^ 
Siegmunb gac^anä, ber gleidjjeitig boä §Imt eine§ ©erirfitSbireftorS 
ju 3d)ftebt unb ©ory leben oerfa^, feine SJfutter ü)?artl)a ©lifabet^, 
geb. ÜJiüfler, bie ^oc^ter eine§ g^anfen^aufener ^HegiftratorS beim 
^onfiftorium unb ber fürftlic^en S^egierung. ©rfterer, ein offener 
^opf, n?ar als Weiterer ^elegen^eit§bicf)ter in ben gefedigen Greifen 
ber iRadjbarfdöaft fel)r beliebt, unb oon i^m erbte ber @ol)n jene 
onmutenbe, oon feinen JJi^eunben ftet§ fo gern ^erüorget)obene ®e= 
(d)icflicf)feit, fic§ im Umgang burd) ein freimütig offene^, ungc» 
jnjungeneS, aber babei bod) ftets feinet, elegantes 93enet)men fofort 
bie 9'?eigung Slüer ju erobern, fofort ben ÜJiittelpunft ber ganjen 
©efellfdjaft ju bilben, oor allem aber — unterftü^t burd) tl)ätige 
9Kunter!eit beS ©eifleS unb lebhafte ^^antafie — bie Suft am 
poetifc^en* @d)affen. 35öo ^fi^öria in ber „S^ac^t" aufS tieffte be= 
flagt, beim 5;obe feines ^aterS nic^t anmefenb gemefcn ju fein, 
rül)mt er in t)erjlic^er ^anf barfeit, ba^ biefer if)m fd)on in bie 
finbifc^e §anb bie iieier gelegt, baß er ben Xönen gütig gelaufd)t 
^abe, meiere ber Hnabe il)m fang, ja baß er il)nen fogar feinen 
©eifall gefpenbet. 2)iefe frü^e 58egierbe, ju bid)ten, äußerte fic^ — 
aKerbingS junäc^ft faum beachtet — bereits in feinen ©c^ülerja^ren. 
Unter 9leftor 23ord, ^lonrettor ^äc\a unb ©ubfonreftor ^ebel bc« 
fuc^te er bie fürftlic^e iiiünbeStd)ule feiner SSaterftabt, bis er fic^ am 



') 2)er 2)ic^tcr fc^rcibt fic^ ftctä: Qad)axiä, lüemalö, wie man fo oft in 
neueren üijcrfcn fälfc^lic^ci- SÖieifc gcfdjricben fieljt: ^ac^ariac. 
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Biogrop^lc. 



22. 9}?ai 174:i at§ ajiitnücb ber 9J?ei6ntfc^eu 9^?ntion in Seip^ig 
immatvifulievcn tief?, um fid) bem 2Buni'd)e ieinciä ü^atei» flemä^ 
bcni ©tubiiim beibcv W^it ju iuibmcn. ^^lüein im ^^(iifaiiq lag it)m 
boran, ba« uiiqt'bunbene öeben ber l)ol)en @d)ule in uollcii ^Vi^rw 
(ic"ifftcn, unb jein Siifet I^uftuä erj^ätjU im voctifr^eii ii^ormort 
lyx jciner Üleuau^t^übe beä „Sftenommiften" (1840), bofe cv bei mand)cm 
®e(ai^e bcn %\)\\\% gefüt)rt unb einen fröftigen 3i»''9f"t)^ii"^i^ 
Söaffe getragen. @e^r bdb auc^ teufte i^n üon bem ftavren J^ormet* 
ft)ftem ber Suvi^pruben^ eine immer mächtiger ttjerbenbe 9?eigung ju 
ben fc^öneu 2Biffenid)aften ()inüber, unb menn man enuägt, bog feit 
unb burc^ ®ottfc^eb Seipjig ben 9^uf einer titterarifdjen §auptftabt 
genofi, fo fc^eint ba§ bei einem d^arafter, fo teb^aft, fo attcni, tua» 
fünftterifcf) unb fd)ön t)ie6, juget^an, wie ber beö ©tubenten 3^ c^aria, 
minbeftenä fe^r teid)t erftärtic^. — ©teid) im crften 3al)re feiner 
©tubien, oermuttic^ gteic^jeitig mit feinem oertrauten Jreunbe ®ärt- 
ner, lernte ber ^ittator ©ottfc^eb ben fäf)igen Süngting au^ einigen 
55robuften feineS ®ei[te§ öon einer oortcitl)aften ©cite fennen unb 
njanbte i^m feine üotte (Sunft ju. Scbenfatlä get)örte ßfic^anö, lüie 
33. auc^ % (S. @d)teget unb bie mciften ber fpätercn Sremer 
Seiträger ®ottfc§eb§ freier Oiebnergefetlfc^aft an, aber oiel luic^tiger 
für it)n unb feine fpötere ll^ätigfeit mar eS, bafe fein iiet)rer e5 
unternahm, an feinem ©rfttingömerte grijgeren Umfangt ^atenftetle 
ju üertreten, feinen „^Renommiften" Januar bis 3uni 1744 in 
©c^tuabeä „93etuftigungen" einrürfen ^u taffen. $)iefe ftauben üofl- 
fommen unter ber ©otmäßigfeit ©ottfc^ebö unb maren befonberS 
geeignet, gerabe t)ier ben „Üienommiftcn" ^um '^(bbruct ^u bringen, 
brachten boc^ bie beutfd)en ÜJionatSfdjriften oor unb neben bcn „Sc- 
tuftigungen" eigenttid) nur ^(u^^üge unb 9hc^rid)ten au4 attert)anb 
atten unb neuen Süc^ern, ober erjä^tten bie ®efd}id)te unb 33e= 
gebenl)eiten ber 3Reic^e, (Staaten unb Sauber in ber SEÖelt, n)äl}renb 
bie wenigen, bie auc^ bid)teriid)e unb miffenfc^aftlic^e IHobuftc ent-- 
^ietten, teitS lateinifc^ abgefaj3t maren, teitS üon beutid}en nur 
fritifc^e unb t^eoretifd^e Untcvfuc^ungen, faft nie aber praftifc^e 
groben au§ ber beutfd)en ^ilunft boten. ^) "^v^tViX l)oben ja bie 
„33etuftigungen" gan^ au»brüdtic^ t)eroor, ba^ fie „ben 9^ad}- 



') '.Uürvcbc }u bell „'öduftiguiigcii" oon 1741, 6. 8 u, 4. 
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a!)mun9cn fotüo^l alter a(§ neuer ©ad^en einen 9launt uerftattcn 
Woaten," njie fie felbft „mit bicfer ?(rt uon ai^onati'rfjrift ben ^ranjoien 
unb (Snglänbern nac^at)mten." llnb aucf) ^ad^ariä nat)m fid) ja 
gerabe in feinem „Sftenommiften" je einen gvan^ofen unb (Sngtänber 
jum SSorbilb. 

Äur^e ßät jebüd), nad)bem ber „Üicuommift" in ben „Se- 
luftigungen" erjdjicnen mar, trat ein ©rud) ^mifc^eu ben Segabteren 
unter ben 5Int)ängcrn Öottfdjeb» unb biefem felbft ein. 6inc 
originelle ^fluftration erl)ält biejer 55organg f^. 33. burd) einen iörief 
©c^mabeö an ®ottjd)cb uoni 4. 3u(i 1744. ®ott)d)cb t)atte burd) 
fein gaftotum @d)mabe aU er jelbft gerabe mit feiner ®emat)lin 
in ^^Jreu^en reifte, einen l^reis au^gefe^t, allein feiner ber jungen 
Seip^iger Xid)ter bemarb fid) barum, jeber fuc^te unb fanb §(ug= 
flüd)te, ä^^cljf^i^^^i beifpielömeife I)atte üorgegeben „üiefe GoHegia ab-- 
morten" gu müffen @r neben ©iirtner aU einer ber (Srften, mad)tc 
bem früheren 3Jieifter eine förmtidje, füt)te 5Serbeugung, fie entzogen 
ben „33eüiftigunflen" i()rc "DJtitarbeiterfdjaft unb grünbeten eine neue, 
felbftänbige ^^Wj^ft, bie „^Bremer Seiträge" („3^eue 33el)träge jum 
Vergnügen beä Serftanbe^ unb 2Bi^e»"), morin fie üor allem ben 
it)nen üertjaftten Xon ber ^ipolemif t>ermieben, ben ©ottfc^ebs ©treitig= 
feiten mit ben ©c^mei^ern in bie „23eluftigungen" getragen t)atte. 
Sn ber ©emeinfdjaft biefer jungen 3J?änner unb in befonbev» engem 
SSeife^r mit ©ärtner, (Sbcrt unb ©djmib genüg i^ad)ariü bie befte 
litterariid)e ?lnregung, bie il)m bamat» tiber^oupt nur §u leil werben 
fonnte, ganj ungel)inbert uon bem jebe freiere Biegung ber Snbit)ibuali= 
tat t)emmenbcn ©ängelbanbe, baS er big ba^in mit fic^ Ijerumtrug. 
9Jiel)r unb met)r manbten fid) bie jungen äJJänner bem augerorbent^ 
lid)en "iprofeffor ber Ü)hitt)emotif, S^äftuer, ju, ber mit einer aug- 
erlefenen 5(n^al)I ©tnbenten ein ^ieputatorium abhielt, an metdjeni 
fid) unter anberen and) 3Jh)liuä unb bie beiben ©c^legel beteiligten. 
§)ier trof ^'J'^fliii^ 5""^ nitm Wak mit i^effing jufammen, ber 
3)iic^aeli^ 174() nad) l'cip^ig gefommen mar, aber fel)r balb au» 
ber ®efellfd)aft austrat, gaft ^u gleicher ^eit fd)ieb 3^^d)ariä au§ 
bem $)i§putatorium an», um i-'eip^ig ju uerlaffen unb für furje Qdt 
gum S3efud)e feiner ©Item nad) g-ranfen()aufen 5urüdgufet)ren. 

!v^e^t fd)on geigte fid) feine fpäter immer beutlic^er t)erüortretenbc 
Sieigung jur aJiufif, inbem er ujä^rcnb bc» l^alben 3at)reg, meld^eg 
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er in granfcnf)oufen jubrod^te, Beim Drganiften SBagner bcn (3enixaU 

bog ftubicrtc. Xk\tx Unterricht ^otte ben guten ©rfolg, bag Qa^axiä 

bereits ein Sfl^t nachher jelber ju componieren öerfuc^te. später 

in ÜBraunfc^meig lebte er in täglichem, freunbfcf|aft(ichem SBerfe^r ; 

mit bem Äopellmeifter Jriebric^ ®ott(ob gleifc^er, bem er in ber , 

„Dbe an §erm gleifc^er, einen SSirtuofen auf bem Ä(amer" ein 

e^renoolIeS 2)enfmQl |e^te unb im „Schnupftuch " unb ben „XageS* 

jeiten" hulbigte. @r njar eS, ber bem 5)ichter im Älaoierfpiel fich 

üeröoflfommnen l^al\ unb ouch ouf bie „©ammlung einiger mufifa= 

lifc^en 9Serfucf)c" (17(30) wirb er nicht ohne ©influg geblieben {ein, 

(Sompofitionen, bie göchariä ju eigenen Xejten gejchrieben h^tte unb 

üon benen ®oethe in „2)ichtung unb Söahrheit" berichtet, bafe er fie 

fech^ 5ah^^ noch ihtem (Sr(cheinen mit ^äthchen ©chönfopf in fieipgig 

gern unb oftmals gefungen. %üx gfeifcher öerttjanbte fich Qad)ax\ä ^ | 

in ber tieben«tt)ürbigften SBeife in feinem S3riefe oom 28. 5lpri( 

1757 an ®(eim, inbem er ben §alberftäbter greunb bringenb er* 

fuchte, etmaS ®elb für gleifcher ju fenben. $)iefer h^tte nämtich an ^ 

®(eim ben jtt)eiten Xeit feiner oon ihm componierten „Oben" mit 

einer höflichen SBibmung gefchicft, unb biefen Umftanb eben foHte 

®leim benu^en, um ben hilf^bebürftigen 93irtuofen ^u unterftü^en. 

— 3^^fööriä im ©ommer ober §erbft 17n7 wieber einmal, wie \ 

er fo gern pflegte, in ©chtoecf häufen einige Xage oerbrachte, ift er 

nach feinem ©riefe an ®leim, Sraunfchmeig ben 23. D^ooember 

1757, „ein bloßer ßomponift gemefen" unb h«t „nichts meiter ge* 

macht, atS ßlaüierftücfe, 5lrien, 9JJenuette, alleS für bie grl. ©pie* 

gel", unb in 3KarpurgS „53eiträgen jur 5lufnahme ber IRufif", Xeil 

III, @. 71 fg. finbet fich launiger ©rief gachariäS über boS 

mufüalifche ^tuSfchreiben , ber feiner Dffenherjjigfeit ©h^e macht. 

?Regen Anteil nahm er ferner an ben größeren mufitalifchen Untere 

haltungen, bie — oerbunben mit ben fogenannten Sontierfationen — 

bis jum Sahre 1768 aOmöchentüch unter beS §ofmufifuS Sßeinholj 

Leitung am Sarolinum abgehalten würben, unb als nach Söch^näS 

Xobe (Sfchenburg mit ber ©ichtung beS litterarifchen 9lachlaffeS be^ 

traut mürbe, entbecfte er barunter auch langes Schreiben an 

eine ^ame über bie franjofifche SJZufif, baS aflerbingS nur „befannte 

unb oon jRouffeau nachbrücflicher gefagte SBahrheiten" enthielt. ?luf 

bem Umfchlage laS man „SD^ufüalifche »riefe" — ein SöemeiS, bofe 
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er beten tne^r fc^ietbett toottte. fht^ aia fetneit 2)tc|titii^cit, «nb 
^ex {ogar om oflerbeutlic^fiteti^ erfemteit toix feine grofie S^teBe jn 
gtan SRufif 0, befmibevi» avA ben ^Oben". ^ weiben bie ©fingenno 
nen $otnpeatt nnb (Solt^^i gefeiert, ba »erben bem IKabter brei, ber 
Drget nnb ber ©cige je eine Befonbere Dbe gemtbntet. Sm „©c^nupf* 
tuc^", IV ©cfang, rüf)mt er ben ©omponiften ©rautt, in ben ,ßtv* 
tuaiibluiujni" {tctjt eine '2lppftviipiie an bie „mädjtige DJtufit", im 
„^iibenb" njerben jujammenfajfenb alte bie Ü}?ufifer aufc|efül)rt, bie 
Qoc^ariä bejonber^ liodjftente, auller beii jdiüii ©euaiinten Flamen 
njie: ^afi'e, SLelemanu, S3acf), 9J^att)eion, älHic]cii)eif, Bad, Stiegel* 
mann, S3enba, nunn^, ?Hieb, Sdjafrntti, ,s':^erte[, Sd^ak unb .^iin^. — 

^Rac^bem fic^ ^ac^ariä in gvanfen^aufen genügenb ert)oU ^atte, 
liefe er fic^ om 12. iWoi 1747 @tubent ber «ftecf)tc in Böttingen 
eintrogen, allein er befcf)aftigte fi(| abermals faft auSjc^UeBlic^ mit 
fc^önniiffenfc^oftlic^en $lrbeiten, ^ot fogor üietleic^t eine Qiii (ong 
on ber SRebattton ber ,;6rcmer ^tr&ge" «nteit ge^bt 3n (Böt- 
tingen ^rfc^ten bamoli» ungemein lebhafte engüMe @]^f»at^ieen, 
benn (out ^orIamentiSbef(|iuB uom 2a Sunt 1701 beftteg ®eorg L 
Beim Xobe ber ftOnigin Vnna (1714) ben englifc^en X^ron, iMr« 
bmtb burd) ^erfonolunion ®rofeBritonnien mit bem beutfc^en ihtr« 
lanbe ^onnoöer, unb fionbon t^at alle^, um Ö^öttingen ju oev^ätfc^eln. 
3d) glaube, bit» luirb nid)t o^nc i^uiflu^ auf bie ©ntwidluiii] unb 
gortlnlbimg beS „9lenojmiuften" geblieben fein: 3<^t^öriä wirb üer* 
mutüd] aft je|t ben ,,i'ocfenvaub" im Criginde fennen gelernt 
^aben. ,*pier in Böttingen würbe er fe^r befreunbet mit bem 9tatc 
ddipiütl), ber i!)!! — aii ber^eitiijer «Senior — in bie ,,beutfc^e 
©ejctljc^aft" aufnütim. Hud^ mit feinem ^Iterägenoffen, bem grei* 
l)errn griebric^ (Sberljorb üon ©emmingen öerfe^rte er täg(i(^ unb 
fc^log mit t^m eine ^atir^^e^nte bouernbe ^reunbfc^ft, bie nur bnr(^ 
feine eigene Xaftlofigfett geftdrt koerben foUte. ^) 

$im ®5ttingen and nrnrbe er 1748 aU bffentßc^ b^og(t(|er 
^ofmetfter an bo« CoUeg^ium Carulinnm in Sraunfil^meig berufen. 
^efeS »ar ein fogenannteS „gymuasinm illa8tre'*r baS erfte lÖei« 
f^iel, bag fic^ beutfd)e gürften in fo ^erttormgcnber SBeife um bie 
(Sr^iel^ung i^rer Untert^onen befümmerten, unb um feine 1745 er« 
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folgte ©rünbung l)atte fid) befonberä ber ©r^ieJjer beg (Srbprin^en, 
^otprebigev ^ciiijalem, feit 1724 Bd)nkx ©ottfdjeb^ unb übrigen^ 
^^Noter beö bind) ®oetl)Cö „2öcrtl)er" unfterblid; gciuoibenen, jungen 
(Selbftmörber§ Sevufalem, üerbient gemad)t. @r f)atte bie für ba§ 
(Sarolinum nötigen Öe(}rfräfte mit befonberer Ü8üi1iebe auS bem 
9)?itarbeitertreife ber „53renier S3eiträge" entnommen. 3""^i^)f^ 
©ärtncv nadj lövaunjdjnjcig, auf beffen (Smpfef)(ung 1748 @bert unb 
gleid) borauf — am is. %vi( 1748 — aud) ^^^c^J^nä. tiefer 
fonb l)iev ade», iua§ er brandete, um fid) iDol)l ju befinben. (Sr 
^atte l)ier feine öertvautcften greunbe al^ iÖerufggenoffen um fic^ 
unb genoß bie ^(c^tung feiner !i>orgefe^ten foipol)!, tt)ie bie Siebe 
unb ^-Beret)rung feiner i'^ rcid)ftem 'Oinße. 58on te^teren 

finb ju ernjnt)nen ber jpätere fönigüd) preußifd)e Staatsminifter unb 
Kurator ber Uniüerfitäten, greil)err oon 3^^^^^^ ^^"^ 33ud)e 
ber „eben" ein ^)entma( gefe|jt ift, ferner ber fpätere marfgräflic^ 
bQt)reutl)ifd)e ifiammertjerr unb Cberforftmeifter Sreit)err uon ©piege(, 
ber in feinem fiebenjel)nten Sebcn^jaljre oerftorbene junge §err uon 
Surfe, oon beffen ©ebidjten ^fi^^^i^i^i l'^^»'' ^i"^ ^^uögabe bejorgte/) 
enbüc^ ein „ 2)oi^ffrf)i<^i"<^i' " namens ®t)üre, ber ben Reiben ber 
„Sagofiabe" ahqah. 3n feiner ©igenfc^aft a(§ ^ofmcifter l)atte 
3ad)ariä bie §tuffic^t über bag au§ üierjig ß'-^Q^^^fl^" befteljenbe 
§t(umnat ju füt)ren, t)atte ben Unterhaltungen feiner <Sd)ü(er bei- 
jumo^nen, bie nac^ ber „ßagofiabe" in ^illarbfpiel, Xanjen, geber* 
baClfpie(, f^ec^ten unb Suftroanbeln beftanben. ÜJiit feinen jungen 
Seuten wirb er ben naljen ^Jiufeberg mo{)i öfterä befudjt {)aben 
(„Sagofiabe" 11), mit it)nen, ober allein aud) „bie l)ol)e 3^otunbe" 
ber SBolfenbüttler S3ibIiotl)ef („^er 9)attag") unb ba§ t)erjoglid)C , 
fiuftfc^log ©aljba^tum (,,^er ÜJJittag"), ba§ in feiner berüt)mten 
93ilberfammlung unter onberem ben „opfcrnben Slbra^am" oon 
SieüeitS, bie „jJ^iana" oon Ü^ubcnS, bie „@üa" oon oan ber Söerft 
al« foftbare ©d)ä^e barg. 58on biefer Sitberfammtung für ©ulger 
ein SSerjeidjuiö fid) ju üerfd)affen, war nac^ einem 93riefe an ®leim 
üom 20. gebruar 1757 ein eifriger Söunfd) be§ 2)id)teT§. 



') Dlint »mb Sopf)ronitt, ein (^cbid)t in brct) ©cföngcn; nc&ft einem 3lns 
fjangc einiger anberer ®ebid;te. ^nm 3)rucf beförbert von 5. 3oct>öriö* 
!braunfc^n)eig, 1767. 
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erften 9JcaIe erjditcmn waren, 1755, erfotgtc bei erfte (ittevanfc^e 
5(ngiiff gegen ßad^ariä. ^er iilkifaffer beg „@uij[e(" (Seffing) er* 
lieB ein „epifd^cä ©cbid^t", betitelt „2)er @ieg bed äRiic^niajc^«", 
toctc^cä äad^ariä arg mitna{)m, weit er fic^ — öom Älcjonbrinec 
abfc^wcnfenb - in feinen fpctteren (Sn^opöen, unb jwar juerft im 
h^^aeton", bei» ^efametexS bebtente. SUIetn bie fleine ©c^m&^* 
fditift ging fputtod tooräbet, unb am 30. ganuat 1761 er^ett ber 
^tc^ter ben S^etoeiS, bag fte bei feinen Sßorgefe|ten ni<^t ben min« 
beften (Sinbrucf l^interlaffen t)atte, tnbem er §um OTbentttc^en $ro« 
feffor ber 3)id)tfunft unb ber fcljönen SBiffenfcJ)aften om ©orofinum 
beförbert rourbe. (Sr ^atte in biefcr feiner neuen ©teüung, bie i()n 
i^djii ^tuubtit iu ber ^iBodjc am bao ilf'atljebcr rief, iibeu bie Iljeorie 
ber fc^önen 3Bi))cn{d)aitcn nadj ^Vüteur, über 9}h)tl)ütogie nac^ 
^^ome^ unb ®autrucf)e, über @iKn)cfüpäbie uei- fc^önen SBiffenfrf)aften 
nüd) Sul^er, nbcv Üitteratuige)c^idjte unb 3le)tl)etif nac^ 93üH-^ing 
in kU\\\ anf^erbcm {)ieU er mit etiiit]cu für bie 'I'icfitfimi't iicran(ag= 
ten ©c^ülern vrattijdje voetijdje Übungen ab. ©ein "Üint, bas ü^ni 
int SInfang %i)akx eintrug, würbe nocE) bei weitem angenehmer, 
ald 1774 bie ©e^ätter ber ^rofefforen er^b^t unb bie ^eftimmun« 
gen beS fie^rptanS öerbeffert würben. — 

Kttf bie beiben Saläre 1755 unb 1756 Derteitt fid^ ein inter« 
effanter ^riefwed^fel gac^onälS mit SRtc^aelüS, bem beri^mten ©dt« 
tinger ^rofeffor ber oricntolifdjen Sprachen (t 1791).*) 9n bem 
erften biefer IBriefe bebanft ficl§ äJ^ic^aetiS bei Qa^axiä für Uber' 
fenbung ber „Xagegjeiten", bie eben erft in IRoftod an« fiid)t ge« 
treten waren, unb befennt, baß fie i^m au^nc^menb gefatlen ()nben, 
obinüljl er fidj mit ber Saljl be§ .pc^uiuelei» itidjt liejicaiibai lawu. 
2)er beutfc^e §cjameter, fagt er, ^abe eine „jweibeutige ©canfion", 



') 2)ie Siricfc finb entgolten in Cod. mss Micli(aelis) 330, 93b. XI, 88ö 
bid 401 auf ber ©öttinger niiiiHn-fii(it?fi{6liDtfu'f, unb ftiib bic folticnbcti : 

1) 5öl. 398— 401; Gopic eines ^öricfeß von SKic^diö an 3oc(ianä, mu 
tingen, ben 4. 5)ecembcr 1756. 

2) Söt. tibö— 395; ^adjaiiüä Sinttüoit auf 1.), Ürttuiijci^iücig, beii 14. 5)«;« 
ceml^et 1766. 

8) 0(. 89^^387. 3A<^AVtft an aRid^aeltft, Staunfc^toeig, 26. 9^ooem» 
6a 1766. 
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weil bic bcutfc^c ©prod^c ju ötcf „jtpeibcutige ©{(Ben" empfongcit 
^abe. fi"^^ ^'^z ^^6 bie ^)ic^ter bei Äntuenbung be« 

^cjamcterS mci)r a(ö bei irgenb einer anbeten SSeri^art geneigt feien, 
oon cinanber übjufc^ reiben, äöenbungcn roie )SÖ. „blü^enbe Xot^* 
ter" ober „iädjüi i^m a)2utl)" einer oom anberen ju ent(e{)nen, 
weil fie \id) JufüClig gut in ben ®ang beö ^e^anieter« fügten. 3n 
bcmfelben ©riefe tabeit er ouc^ ben ©ebrauc^ oon grembniörtern 
an ben „^age«jeiten" , bie er nur in „familiären ©efpräc^en" ober 
fc^erj^aften ©ebic^ten gelten laffen roiH. 

3n feiner Slntroort hierauf bebanft fic^ Qad^anä junäc^ft für 
baS feinen „Xageä^eiten" gefpenbete 2ob unb e^rt bie Slufrid^tigfeit 
iüJic^aeliö' im Xobel. öeftrebt, ben §cjometer ju oerteibigen, be* 
Rauptet er, wenn bie S^ic^ter nur Dbad^t geben unb immer ge-- 
nügenbe ©elbftfritif üben mofiten, bann mürben fie fcfjon lernen, 
bie ^meibeutigen ©ilben entmeber gan^ ju üermeiben, ober in eine 
9}erbinbung ju bringen, bei ber man über i^re Ouantität nic^t in 
^weifet fein fönnte. ©benfaU« nur an ben ^ic^tern fetbft liege 
ouc^ baä Slu^fc^reiben ; ©eüert unb 9f?abener l)ättcn ja bemiefen, 
juic gern bie Joelen auc^ aug gereimten ©ebic^ten entlehnten, nur 
falle ber ©org beim ^ejametcr be^^olb mel)r auf, meil biefe 9Ser^* 
art nod) nienig erft angemanbt fei, man alfo mit ^eic^tigfeit Die 
©teilen auiSfpüren fönne, bei benen eine %nid\)t gemacht mürbe, 
gür eruftc ^ühtriQtbid^it hält Qüd)ax\ä ben ^ejametev, bem 
übrigeng auc^ erlaubt fein muß, für ©ponbäen Xroc^äen ein^ufe^cn, 
om beften geeignet. ^Dagegen ^ie^t er für bie meiftcu anbeven 
©toffe ben Sltejanbriner oor, unb gmar am liebften gereimt. fiel)c* 
gebic^te, fletnc, fc^erj^afte Oben unb gabeln fönncn ben SHeim unter 
feiner S3ebingung öermiffen. Smmer^in mu6 er befennen: „2)er 
Sllejanbriner \)at eine 9Konotonie, bie unauefte^lich mirb, i:ja\ipu 
föc^lich, ba jeber SSerä immer ganj gemig in ber Ü)?itte ben ^b* 
fc^nitt unb alfo nic^t bie geringfte ^bmec^felung \^at" Über ben 
©ebrauch öou grembmörtern fäüt er ba« Urteil, baft fie jmar aii 
eine ^Bereicherung ber beutfc^en ©prac^e angefe^en werben fönnen, 
er pcrfönlich jeboch nur bonn ju ihnen greifen mill, menn er bafür 
feinen beutfchen Slugbrucf ^u finben oermag. — 

2lm 1. Januar 1761 erweitert fich bie Xh^tigfeit ^achariä« 
um ein bebeutenbe«: ber ©elehrte wirb nebenbei 3oumolift! Qu^ 
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gleich mit ber ^tuffid^t über bic 99ud^§anblung unb öuc^brucferci 
bc* fürfttic^en SBatfenl)aufe§ trurbc i^m üon bcr S^cgierung auc^ 
bic Db^ut über bic ,,95rounfc^tt)ciger 3ntcfligcnib(ättcr" unb über 
bic mit (enteren regelmäßig ju gleicher 3^^^ crfd^einenben , gemein* 
nü^igc 91uffä^e aller 91 rt entt)Q(tenben „©cte^rten S3e^träge" ') 
übertraut. 2öie er am 6. Sonuar 1761 oon ©raunfc^meig au8 
on ®(eim fc^reibt, \)at Qad)anä fofort eine große 3Seränberuug 
mit ben „Sntelligenjblättern" üorgenommen. 5)ie crfte t)on itjm 
bcforgtc 9^ummer erfc^ien ©onnabenb ben 3. Januar, mit \i)x 
gleich eine „9?Qc^ric^t an baS publicum öon einigen SSeränberungen 
in bem geteerten 'äxüM bicfer Slnjeigcn". 9Iut ä^c^^ria* 93ittc 
t)crfprac^ ®(eim, als 9D?itarbeiter beizutreten unb in bemfetben 93riefe, 
morin er bieg jufagt, empfiehlt er bem greunbe, in ber SQ3oi(ent)aug' 
öuc^brucferei „alle Autores classicos, bie beutfd^en meine ic^, menn 
wir meld)e f)aben, fauber unb mit tateinifc^en ßettern brucfen (ju) 
(äffen." am 28. ^ioüember 1769 bie uermitroete 9JJar(gräfin 

öon 33at)reutt) in ©cfeUfc^aft ber braunfc^meigifc^en gürftlid)feiteu 
bie ©uc^brucferei in ^ugenfc^ein na^m, ^atte ßöcJiariä unter bic 
treffe, on melc^er man ber ^o^en grau ben 2)iec^ani*mu5 beS 
3)rucfenS erftärte, eine Steide SSerfe fefeen laffen, bie, aii man nun 
ben erften Wb^ug machte, ber gürftin eine §utbigung barbrac^ten, 
moburcf) biefe freubig überrafc^t mürbe. 

3ac^ariä muß bie Leitung ber „Sntefligenjblötter" unb ber 
„®ete{)rten öe^träge" gu größter 3"fn^bent)eit geführt ^aben, benn 
feit 1768 übertrug man i^m auc§ bie S^ebaftion bcr „Svenen broun« 



') 3o£^ariä ydbft ftcuerte folgcnbe Slrtifel (in ^rofa unb 5?erfcn) 6ci: 
<Stücf 1: ^Betrachtungen bei) bem Slnfange beä 1761er 5löhre8. 
„ 2: ®cbct um ^rieben. 
„ 8: aSon ber potitifc^en ^ortf^eifuc^t. 
„ 11: (Smpfinbungen (^riftlid^er 2)anfbarfeU. 
„ 19: Sin 3;raum oom menfd^Uc^en Seben. 
„ 20: SBon bcr eitclfeit. 

„ 23: J)er 2;ob beä ©rlöferS, qI§ ber fräftigfte öcroegungägrunb ju 

einem gottfeligen Scben. 
„ 29, 30: SBon ber roenigcn Übereinftimmung unfere^ l'ebenS mit 

ben SJorfc^riften unfcrer SReligion. 
„ 37: ä)om ^^rrO^ang. 




©c^rtften, bte ftc^ jtoar rnd^t burdl trttifc^e Sdjärfe, aber burdj 
SOSo^toolIen unb ©erecfjticjfctt ouSjcic^ncn. 

3u DilMc iH'iiobe feinet lL!cben§ unb feiner ^^^ätigfctt faden 
jloci SBefamitjdjajtcn, bic beibc luenigcr mit bem 3J2enfc^en, aU mit 
bem Sow^nt^tijteu 3^4)^^^^^^ ancjefniitn't morben ^^ii fein jc^einen. 
18. 3)eccmbcr 17G2 fc^tcibt ^amauu in jeiiiet feU[am bunflen 
SBeifc an feinen gie""'^ ^- Ötnbner in ifi'xqa: „^d) i)abt fein 
§eTj qebnbt, an biejcn i\)^"inn (gadjariä) ju fdjvcibcn, meii ^ier bie 
cftriftUd^e iiiebc ober bie alten Sout^bor Sc^leic^maaic finb", aber 
am 3. Octüber 1764 melbet er, „ben §errn 'ißrof. 3<icSöviä ^abe ic§ 
bafelbft (93raunjcf)tt)ei9) fennen gelernt." 33oie, ber §erouSgebcr bcÄ 
©ötttnget ^}Rufen«$Umanad)S ^at, atö er 1770 mtt3ac^an& in^tUf^t 
Uot, fidler liut Utteranfc^e Qmdt Herfotgt. 

(Stona anbete bagegen fteHte ftc^ Qai^xiä 8efftng, ber ft^oti 
tton j^mburg aus bie IBriefe über ben ton t|m entbedteti @culMud 
an ttnferen ^ic^ter gerid^tet fiatte. ^tö er bann 1770 na^ 9Bolfen< 
büttel gefonnnen war, fcf)(o6 er fofort eine öcrtronte greunbfcfiaft 
mit D^c^ariä, fc^rieb an feine i8raut @t>a .^önig, fein ,,t]an^^e^ 
Sdjiüiircn" beftc^e nui baiiu, Daun uiiD luauii mii ,>jadjiuia ein 
®Ia§ ^^UHfd) gn trinfen, unb brodjte in launiger SSeife fitr feinen 
gicuub ben 9lamen „^unjc^opoftel" mit ber „2Balfijdji]n'unbl)eit" 
auf, bcH üuc^ §einfe in einem S3riefe an ®(eim noni '2. Vlpiil 1774 
geOraudjt. ©efonber^ t)öufig trafen fic^ bie beiben ouf km f^aib- 
inegS ^unfdjen Srannf^iueic] unb )!h5olfenbüttel gelegenen ^li^eg^aufe. 
$ter fanb aud) am 0. Januar 177:3 ^ac^ariäd ^oc^S^tt ftatt, oon 
ber ein Söeric^t fiejfingS an ©Da Mönig rühmen weijj, ha% fie 
fe^r luftig mkufen fei, unb bag fein 3)knfd) ju löette gegangen, 
aU nur baiS ^Bräutpaar. 2)a^ ii^äbc^en, mit iDelc^ein fic^ Qaä^axia 
dermö^tte, war Henriette SSßegener; er fannte fie lange f(^on unb 
l^tte lange unb gekniffen^aft geprüft @ie befaft einen lebl^aften 
^eftc^tSauSbrud, tonnte munter unb wi^ig fein unb erfreute i^ren 
(Sfatten burc^ ntnfifalifc^e Xalente. ttberljau^^t lebte ^ac^arift mit 
tt)r fet)r glütflic^, toic mon nuS bem am 13. SKärj 1774 (§en« 
liettenö ®ebuvt^5tag) eniftnuiiucu @ebid)te „^tn meine Henriette" 
eifeunt. (^leim jd^idte bei iüvaut aii ^od^^eitögejc^euf einen Sudler, 
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unb ein unbefonnter SD?itaibeitcr (@— t) (ieg 1774 in bcn „ßcip« 
^iger ?l(manod) ber beutid)cn ÜJiufen" auf @. 43 ein üoflfommcn 
onafreontifc^eS ®ebidit einvücfen: „^ei)(agc einem 5äd}er, ben 
§err ©leim ber 33raiit be^ ;perrn ^oc^^eit^gefcfjenfe 
fc^icfte." Unb nod) ein onbereg (itterari(c^e^ ^^^robuft brachte bieje 
^orfj'ieit I)eroor ben „^interlaffenen ©c^riften" ^^^c^^^^i^^ 1^^^^ 
eä ©. 57 unter ber Überjd)rift: „@in ^inb ber gtora beQ Über* 
reic^ung einiger 93tumen an ba§ Brautpaar unb bie ®äfte be^ ber 
§od)5eit beS ißerfafferä." 93ie((eid)t — ober auc^ nur üielteidjt! — 
njuvbe biefes ®ebid)t üon einem ^oc^jeitlgafte geliefert, unb (Sfc^cn* 
bürg t)at eS irrtümlidjer 2öeije mit in 3^^f^)t^^iö^ ißJerfe aufgenom« 
men, meit e§ it)m in einer ^(bjc^vift beä SDidjter« oorlag. ^um 
niinbeften loärc eä jettfam, roenn ber 33räutigam fi(ft unb feine 93raut 
felber anbid)tete, niic l)ier gefdjie^t. 

^)enriette iSßegener roar übrigen^ nic^t bie erfte, bie 3öcJ)öriä« 
§er§ gewonnen ^atte. 5tu^ ben beiben Söriefen an 3- ^. @d)lege( 
öom 30. October unb 2t>. ^Dejember 1749 erhellt, bag er öor^er 
jmei anberc liebte: eine „^^^Üiö", bie nä{)er ju beftimmen unmög= 
tid) i)t (man fönntc t)öc^ften^ auf eine ber gräulein ©pieget raten), 
bann 1748/49 S>Jt)anna (£rufe au^ ©erbau, ©ifefeS nachmalige 
grau, bie unter bem 9iamen iiucinbe ober 8c(in(b)e in feinen Oben 
unb Siebern lebt, ^^tuf fic be^ie^t fic^ bie „Dbe au Üucinbeu", bic 
3achariä mit bem erften ber beiben Briefe an ©erleget abget)en 
löfet, unb ein ftänbiger SSriefmec^fel mit i^r beftarfte feine Steigung. 
Dftern 1 7^)0 f)al fie it)n f ogar einmal in Begleitung t^rer ©c^mefter 
befuc^t. 

Slber biefe beiben Siebfc^aften fc^einen nur oorüberge^enbe, 
t)armlofe ^^länfeleien gemefen ju fein, unb erft Henriette uerftanb 
e«, ben ^ic^ter für immer ju feffeln. (SS war eine glücflic^e 
(öd)i(fung für il)n, ba^ fie fo treu für i^n forgte, benn e§ foUte 
nun eine fieibenSjeit für i^n beginnen, in nieldjer \\)m nur feine 
(Sattin l)elfenb unb tröftenb ^ur Seite fteljen tonnte. 

SBa^rjdjeinlic^ füljlte ^ac^lti^iö fc^on 1774, ba& er nic^t mel)r 
im ©tanbe fei, alle feine ©ejdjäfte mit ber alten Äraft ju üer-- 
forgen, benn er legte in biefem ^a^re bie breifac^e Sluffic^t über 
bie l!Öud)t)anblung beö 3öaifenljaufe§, bie „Sntelligenjblätter" unb 
bie „^Jieue braunfdjweigifc^e ^^itung" freiloillig nieber, eine <5tel« 




18 fßio^tapffk. 

; tung, bic t)on nun an % ferner, ^rofcffor ber ©cfd^id^tc am 6:aro* 

Unum, bcfUibetc. ^^afür cr^ieü gac^anä 1775 baä toonifat be« 
' et. (iijviaf^ftifteS in 93munfd}Weig , ba§ frütjer ber ®ef)eimrQt üou 

■ 

I ©d)üeftabt innegeljabt l)Qtte. 

177P) begomi gac^anä^ ®eiunbl)eit crnftlic^ erfc^üttert tucr- 
i ben: ein anljaltenbeS ^efiiidje« gieber, nur jeitroeilig nad)Iaffenb, 

I ftcflte fic^ ein. Sm ©omnier 177n foUtc xfyn eine greife nac^ ^3l)r= 

I mont unb ber ©ebroud) be§ 33runnenä Sinberung bringen. §icr, 

i in bcni „beglücftcn %i)Qk" wax e^ jein Vergnügen, „fic^ einmal oom 

! Werfer finft'rer @tabt entfernt f^u fe^en, log oon ber ©orgen Saft, 

fern mx erftidenber ®efd)äfte ©c^njarm, bie mic^ umringt unb ber 
beflemmten S3ruft fdjon lange frei) ju atmen unterfagt." 2)ie ,,®in= 
fiebe(et)" mor fein fiiebling^aufent^att, bic ^luS^eic^nungen, meiere 
il)m ber gürft oon Söatbed ^u Xeit werben (ieg, besagten unb 
fd)meid)elten it)m, ja er gefiel fic^ überhaupt fo gut in ^]?l)rmont, 
ba6 er ben ^orfajj fagte, it)m ju @t)ren ein grögereS fc^er^^afte« 
©ebidjt „ft)rmout'(5ü)fium" ocrfaffen. ber fro^ geftimmten 
einleitung be« erften ©efange«, gu melc^er i^n eine fdjeinbare ®e* 
I nefung oertodte, manbte er fid) an einen feiner mürbigften unb öer* 

trauteften greunbe, ben ilammert)erm oon Ä'un^fc^/) um ein ®e* 
rüd)t ju miberlegen, metdjeS jenen auf feinen fäc^fifc^en ©ütern er* 
reid)t l)atte: 3od)ariä fei geftorben. 2)iefeS S3ruc^ftüd ift ^ad^axxäi 
le^te bid)terifd)e Slrbeit unb üon it)m noc§ furg oor feinem Xobc 
mit jitternber ^anb abgefc^rieben. 

ajiit bem S3eginnc beS ^erbfteS fiebere ber franfc 2)ic^ter 
tt)teber nad) 33raunfc^meig über, aber im D^oöember oerfc^timmerten 
fic^ feine Seiben immer met)r unb mef)r: ein offener 93eintd)aben, 
bie golge üon groger ©äfteoerberbni^, miberftanb aßen ä^crfuc^en 
feiner beiben ^ir^te. 9?ur oon Q^'xi ^u 3cit trat eine fleine SBenbung 
jum ©Uten ein, fobag 5. 93. am 20. 9iooember 177(j ©leim an Sacobi 
fc^reiben tonnte, er l)ätte burd) ben ©rbprinjen oon einer 93efferung 
gehört, allein fe^r balb trat nod) eine mit Slu85c()rung oerbunbene 
Sßafferfuc^t ^ingu, unb am :>0. Januar 1777 brachte eine Sftei^c 
peinUdjer fieiben bem f raufen Xic^ter ben Xob. ©eine legten SBortc, 



•) ^f)m ift eine Dbe feiner Tvermä[)Umfl mit bem ^räulein ooii Düring, 
bell 28. 3}ia\) 1773" geroibmct. 



im gicbcr auSgcftofeen, fotlen gctücffu Jetn: „^a faf)r' ic§ ^in! 2öo 
fat)r' ic^ t)m? 35aS weiß ic^ nic^t!" 

©ein 93egväbui§ fanb unter ^ai^ixddjtx Seteiügung ftatt; auf 
bem ®otte§acfer bfr SlQtl)Qrinen9euielnbe ruljt er neben (einem furj 
öorl)er t)erjrf)iebenen greunbc, bem Slammerrat Deber. jDqS ®rab* 
mot au« blanfenburgifrf)em IDiarmor ift üon feiner SSitroe gefegt 
roorben unb trägt — feiner eigenen Cbe: „2)ie S3egräbni{fc" ent* 
nommeu — folgenbe Snfdjrift: 

9tu()ct nun yanft, o t^r entfc^tafiieii @ebeine! 
Vlohcv unb 6taub luirb ciic^ nur ^crrlic^er macf)en. 
4»en:lid)ei- nod) foUt ihr bie siirtlic^en 5r«-'ii"be 
Unb bie ©eliebte fc^n! 

®teim Hefe eine ^tage über 3ac^nriää Xob brucfen unb [c^icftc 
fie an bie SBitwe be« oerftorbcnen gieunbe«. 2)ie|'e e^rte it)n ba* 
für burc^ bie Überfenbung eine§ (Sjemptarö ber „§intertaffenen 
«Schriften." — 

2öä^)renb feiner 93rnunfc^tDeiger ßtit ift nic^t eben 

^äufig au§ ber gemot)nten Umgebung gefommen. 9Zur eine ©teile 
im ,;9Jiittag" liege fic^ üieUeid^t baljin auflegen, bag er 9^l)ein, 
ajJain, Sßefer, (Slbe unb bie ©tabt §amburg befudjt t)abe. S^aju 
fommt ein längerer ?(ufentl)aa in Seipgig, ber in bie Dlter^eit 1767 
täüt, unb üon bem ®oet^e im 7. 93ud)e üon „sr:id)tung unb Söa{)r= 
^eit" crjä^tt: ..3ad)ariä liefe fid)'« einige 2öücf)en bei unö gefaUen, 
unb fpeiftc, burdj feinen 93ruber eingeleitet, mit unö an einem Xifc^e." 
S)iefer ©ruber mar jünger al§ ber Xic^ter unb 1767 in i^eip^ig 

§ofmeifter tt)ätig. 3acf)ariä tjatte fid) feiner bi^^er immer 
brüberlic^ angenommen. %m 19. ^pril 1756 ^atte er i^n an ©teirn 
empfot)(en unb ben Sßunfd) au§gefprod)en, il)m burc^ ben 2)üiubec^Qnt 
©pieget in ^alberftabt ein ©tipenbium au^^umirfen, unb am :d. 9b= 
üember 1706 bittet er SOadjaeti« in Güttingen, ben jungen ©tuben* 
ten freunblic^ ju empfangen, ber feinen Svief überbringt. — 3öie 
fet)r ®oetl)e t)on biefem iefudje 3ad)ariä§ in iieipäig entjudt mar, 
{ann nmn auS feiner Dbe „§(n Sac^ariae" (iöeinmrer ^tuggabe, 
iBb. 2, ©. 149) feljen, bie eine grofee unb unget)euc^elte, wenn auc^ 
nur üorüberge^enbe »egeifterung für ben „Liebling ber SD^ufen" 
augbrüdt - ferner führte ben 2)id)ter in ben 50 er Satiren ein 
üeiner Sinkflug mitten im 9^oüember unter ©c^nee unb ©türm in 

8* 



, ^.oogle 



20 



ben §nrj.^) ^ad) ber „§cvct)nio" füt)rtc i^n fein 9Beg über &o^lax 
md) bem ^orot^een(d)Q(^t , ben ^.^uc^merfen, bcm (5(au§t^a( unb 
mieber über ©oSfnr jurücf noc^ 53iauufc^njeig. 2öer ber i^n 6e» 
gleitenbe „^l)Ia§" fleraejen, (äfet fid) mit ©ic^er^eit nic^t beftimmen; 
öicKeic^t fönnte man am beften auf ®i(efe raten, njenn man bie 
fotgenbe 6tcUe beö „?(bcnb»" l)erbei^ie()t: „Wii bir, ©ifefc, mar mir 
im §ar5 ein längerer 9tbenb . . . ni(f)t ^umibcr". — 9Son Qtit 3^it 
ritt ^adjariä einmal gum ©efuc^e ®(eim§ nac^ §a(berftabt hinüber, 
5. 93. mar er fid)er om 3. gebruor 1756 in biefer @tabt, unb im 
grü^ling ober (Sommer liebte er e§, menigftenS bi§ ju feiner 3Ser» 
^eiratuiig, einige SBoc^en in ©djmecf^aufen zuzubringen, mo er ftc^ 
-mit ben gräulein oon <Spiege( ju treffen pflegte, fo ^uli 1756, 
§rprir 1759 u. f. f. 

5)a« finb bie wenigen Jälle, mo mir Qadjaxiä Sraunfc^mcig 
oerlaffen fe^en; bie ganzen 29 ^Sa^re feine« bortigen 9lufent^aUeiS 
^at er im übrigen immer bat)eim zugebracht. §(üein ma§ ^atte i^n 
auch in bie gerne treiben foHen, roo boc^ alle« gufammentraf , i^m 
ben ^(uf enthalt zu oerfüBen? 2)er §of mar i^m überaus gnäbig 
gefinnt. Sflaö) einem ©riefe an ®Ieim uom 5. 3uni 1760 überbrachte 
er jebem ber ^rinzen ®eorg, 5Iuguft unb griebrich 2öitt)e(m ein 
©femptar üon ®teim§ 53erfifitation beS „^h^IotaS". ^urch 
SSerfet)r am ^ofe (ernte er and) uiele $lu§Iänber, befonberä granzofen, 
fennen, z- ®- ^'^^•^ SacauÜ, ^rofeffor an ber iJrieg«* 

fdjutc in ^ßari§, bem er ein (S;rcmprar feiner oetifc^en ©c^riften" 
üere^rte 9Sor allem aber maven e§ ©ifefe, Sbert, ©örtner unb 
(5)d)enburg, mit benen er am meiften unb liebften oerfehrte. ©ifefe, 
welcher „ber furdjtfamen liet)er oft zu fingen gebot", mirb im „Wii' 
tag" unb in ber Obe „^er S^eligionSeifer" ein frennbfchaftlichcä 
Xentmal errichtet, ©bert finb bie „9^ad)t" unb brei Oben gemibmet, 
©ärtner ber „ÜJ^orgen" unb eine Obc beS V. 93uche3. Se^teren 
nennt ä^chti^iä i" feinem ©riefe an 3- @. ©chtegel oom 30. Octo* 
ber 1749 „ben ©eften unter nnS", ihm fann er fein „©erj auä- 
fchütten", ihm unb öbert tieft er feine Oben oor unb änbert miüig, 



') il'iefon lieble er fe^r. ?;n ben „SUeiiDatibfungeii" II gcbenft er ber |)Qr8* 
fagc uom „löülficnbeii $>ecr'-, uiib äiie befoiibcrc Dbe trägt ben Simncii btefeä 
®ebirge€. 
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toaiS ifj/m m^i fittt f(ä^tnt gfir (i&Ttiter« ^oc^aeit f)at er fotgen*« 
bm ^lan entioorfeti. 2)er greunb ^at it)m gertaitben, „bog t» t^m 
te^ ber (Slelcgeit^it m(^t g(eid)gü(tig fetin toürbe, toenn feine f^rettiibe 
ben Xag emig moc^en roofiten, ber t()n fo öoHfommeu äLudiid) mac^t" 
Qaä^axxä uitteibiatet 6d)ia]el ai\o ben 3Sor)cf)lng, ade Ji^t'unbe — 
©eKevt, ^ageborn, ®(etm, 9!abener inbegriffen — [ollten jcuer irgenb 
eine Äteinigteit, ob 93erfe, ob ©riefe, ob ^(b^anblungen, ober (ic^cr 
ouf bie $)Oc|aeit bcjügtic^, auffegen, unb bte $)9ffd)e 53u(^l)anb(ung 
in fieipiig fönte bo§ ®an^e unter bem 'litel „6d)vijten auf eine 
^oc^jeit" »erlegen. 5Diefer $(an muftte nacf)l)er oflerbingä follcn 
geloffen »erben, weil Sromer bic SBuc^geftoIt nic^t fiir neu genug 
^ielt, unb erft fiit^üd^ in ^annoDer ©c^riften auf eine ^oc^it 
^raudgetommen waren. — (Sfc^cttbutg, bem trierten ber ttetrtrauteren 
gveutibe 3<^(^Tt&9 unb feinem 9lo4fo(ger in ber ^rofeffnr, würbe 
\kA (ttteratift^ (Srbe bei» Serftorbenen übergeben, ^^xtä fe(ber 
^otte in feinen legten ^a^rcn wieber^oCt tion einer nenen @4innn« 
l^ng fetner IBerfe gefproc^en. Senige, waS (£f($enburg kion 
ber fi^hwe Sad^aüä^ au« beffen ^la^iai anüertrout erlieft, wor 
bon bem STid^ter jelbft ;^um 1ei( für biefe ^k^gabc beftimmt. ?lber 
tro|bem er bei roeitem luelji finben gehofft IjDtte, fam ©fc^en^ 
bürg ber einmol übernommenen ^^erpffi^tung md) unb (ieg 1781 
ßoc^ariäg „§intertoffcne 6c^riften", begleitet Don einer Sebent* 
befc^rcibung, crfc^einen. 5(u§ bem il)m uorliegenben ^nnbfcf)riftficf]en 
SRoterial fonberte er nur einige ©elegen^eitggebidjtc au?, baninter 
att4 bog mufifaHfc^c ^J)tomo „Tk ^efte ber St()eti«." @nt- 
fte^un9§gefd)i^te biefeS ungebrndten ®ebidite§ ift bie fotgenbe. 
9lnCä|it4 ber ^rmä^iung bed (Srbprin^en griebric^ üon ^änenmr! 
. mit ber $Tin|effin @op^ie griebetife tyon 3Re<tlenburg'@4werin 
lieten bie ©c^weriner ^errfc^aften S^c^arifi burd^ einen befonberen 
SBoten anfforbemr baS ©ebic^t ju tyerfaffen, unb fo entftanb eft, 
mon fann fogen: über 9la<5t a)ie in bie „§interlaffencn ©d^riften" 
aufgenommenen ®ebic^te „Wn mein So^r^unbert", „@e^nfuc^t nac^ 
©infamfeit" unb „^ie ©d^nitter" foflten eine ?Rei^e ä^n(t(^et flr» 
beiten beginnen, bie uutev bem ©cjamttitel „i'telnnc^ütet)en" jufom* 
mengefafet n^erben foHten. 

^n bie je V StfUc ntiifi id) Quc^ be§ unglüdlic^en, gerfa^renen 
SRein^arb gebeuten, beffen «^evjuc^en über ben ^^orafter unb 
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bic SBerfc ber beftcn ita(ienifcl)cn 5)ic^tcr" (2, $IufI. ^raun]d)m\Q 
BfJC^önä einen SSorberic^t oerfagte (0. 5(pri( 1774). (Sr tpor 
öon überrebet lüorben, md) ©raunfdjroeig fomnien, um 

in grogartißcm Umfange Überlegungen fc^reiben, unb ^^^^i^i^i 
üeifet)vte jet)r gern mit \[)m, ^nmai er burc^ i^n oft üon neuem auf 
§lrbeiten prücfgefü^rt rourbe, bie er fc^on (ängft mißmutig in fein 
^^u(t üevg vollen ^ntte. 1760 fiebelt ÜJJein^arb md) iSrfurt über 
unD melbft uou bort qu§ am October bem SSrounfc^meiger 
greunbe feine ?(nfunft; feitbem entjieJjt fic^ fein S3er^üÜni§ ju 
gac^ariä unferer Beobachtung. 

?(ud) ou(^erf)alb ^^raunfc^meigg befo§ g^^c^Q^^^i ^i^^^ ""^ 9"*^ 
greunbe. ^a ift allen ooran ber o(te ©renabier ®(eim ^u ermät)* 
nen, ber immer uon 3^^* 3^^^ einmal au§ §atberftabt herüber 
fam, um ben Sraunfcfjmeiger ^rei§ ju befuc^en, unb fein ©rief* 
mecf)fe( mit unferem ^ic^ter atmet eine ttjat)rJ)aft cvquicfcnbe Jierj* 
Iirf)feit unb Srifc^e. 1750 fam i^(opftocf oon Dueblinburg au§ 
nad) ber SCßelfenftabt S3raunfd}rocig unb noc^ 1776 rid^tete er, roie 
an feine übrigen greunbe, fo auc^ an 3od)ariä ein Sftunbfc^reibcn 
mit ber 93itte, i^m S^ac^ric^tcn über bie Qdi be§ gemeinfamen SSer* 
fe^rS ^ufommen ju laffen, meit er fic^ ber fdimeren Aufgabe nic^t 
entfc^tagen fijnne, fein eigener 53iograpt) ju merben. 9)(it ©ellert 
unb 3^abener ftanb ßöc^onä in menig t)üufigem S3rief ücrf et)r ; erftc^ 
ren lägt er am 28. 9?ot)ember 1750 burc^ ^5- @. ®d)tege( aufS 
tjer^tidjfte grüben. (Sine ^orre^ponbeng mit bem 3?at Üiiebel in 
SÖien l)atte ben S^'^^r (e^terem 91ad)rid)teu über ba§ ^eben beS 
fc^on ermähnten 3J2ein^arb 5U erteilen, um fie für eine 35iograpl)ie 
beSfelben 5U oermerten. ?lm aüermiditigften aber fd)cinen mir 
3ad)ariä§ ©riefe on 3. @. @d)Iegel ju fein, bie er (fict)e bic iixn- 
leitung!) am 30. Cctober 1749, am 2(). STecember 1749 unb am 
1. gcbruar 1770 an jenen geridjtet. 31uS i^nen erfahren mir bic 
merfmürbige X^atfac^e, bafe ^Q^l^^^'^ö, feit er ®öttingen oevtaffen 
{)atte, faft ganj augcr 93erül)rung mit ben auSmärtigen 53remcr 
©eitrögern gcfommen mar. Ör fürd)tet nun, bag man it)n nid)t 
mef)r unter bie Qalji ber „mal)ren S3et)träger" red)net, ein Umftanb, 
ber i^n „red)t aufrichtig betrübt", unb al« beffen Urfacf)e er nur 
annehmen fann, bog er bic in fieip^ig genoffenc greuubfc^aft ber 
Söeiträger erft je^t in it)rcm Döllen Sß3erte erfennt, bafe man nod) 
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immer „einen Segriff üon tt)m l^aBen mbd^te, ber nocft gor ju fe^r 
ouf bte Sa^te einer f[üd)tigen ^ugcnb gegrünbet njäre/' bie er mit 
ben 93eiträgern „jujar in Seipgig burd)(ebte, mit benen er aber nie= 
molö red^t jufrieben fei, roeil er jenen itjxt unoerbiente greunbfc^aft 
nicftt fo üergoüen ^abe, atS er fie je^t oergeltcn mürbe." ©ärtner, 
ben er feinem ©lüde in 33raunfc^n)eig miebergcfunben, aud) ©bert 
unb ©ifefe mürben bezeugen fönnen, mie onber? man fic^ i^n jc|t 
öorftcUen müffe, mie „bie ganje 2öe(t nid)t^ öor mic^ ift, unb hai 
mir fonft nid^tä nirf)t grog unb münfc^enSmert^ fc^eint, a(3 (Sure 
greunbfc^aft." ^ooon quc^ @c^(ege( ju überzeugen, ift fein feJin* 
lic^fter SBunfd^. „%htx mein üebfter, (iebfter ©erleget, eg ift {)ier 
norf) fein freunbtcf)aftü(^cr 5(benb üergangen, an bem ic^ Sie nicf)t 
taufenbmat)( ju fe^n gemünfcf)t !)ätte; mic§ beuchtet immer, bafe ic^ 
nicf)t e()er rut)ig fei)n tan, atS big \d} @ie roieber gefe^n ^abe. 
9'iur eine @tunbe möchte ic^ <5ie umarmen, nur eine ©tunbe möchte 
ic^ 3t)nen ein ^erjj mieber geigen, baS in 3()nen fo fe^r feinen 
fie^rcr öere^rt." Unb nun beginnt er, fid) bie greunbfc^oft fämt* 
lieber aulmärtigen SBeiträger auf€ bringüc^fte mieber gu erbitten. 
(Sr t)offt ©d)iegel in ^Begleitung Gramer« Cftein 1750 in Sraun* 
fd)meig begrüben ju fönnen, lägt burd) @d)Iegel „unfern tt)eureftcn. 
Gramer einer §od)ad)tung unb gveunbfdiafft" üerfic^ern, „bie un- 
möglich jcmanb me^r oor feine ^erbienfte unb fein grogeg §erjj 
haben fan, als ich fi^ h'^^'C «nb er „jauchjt, bog Sie (@d;legel) 
unb Gramer fo ooflfommcn gtüdlicf) finb, aU 8ie c» uevbienen." 
@r fcnbet an ©cf)legel feine „Cbe an Sucinbeu" für bie „©amm* 
(ung öermifchter 'Schriften oon ben ^evfaffern ber 93remifchen neuen 
93et)träge",') biefelbc, melche unter ber Überfchrift „^n @clinen" auch 
in baS I. 93uch feiner „Oben" aufgenommen mürbe. ^uSbrüdlich ^atii 
er ^Ibänberungen geftattet, unb al§ nun <Sd;legel uerbeffcvt unb für 
jebe feiner ^uSfteÜungen au§iül)i(id)e (^vüube angeführt hat, ift er 
„ganj öermirrt" burd) ©chlegeU „gar ju große ©ütigfeit" unb mirb 
e« „burchauS nicht jugeben, baß ©ie fo uiel Qtit unb fo oiel ÜJ?ühc 
an meinen armen SSerfen oeifchroenben." „Wn fönnte in ber 2öelt 
nichts üortheithafter« jeijn, unb burd) ^h^'f Mritifen lernte ich 
leicht mich einigermaßen recht ausiubrnden, ober ehe 8ie fich fo ml 
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9)^ü^e cjcben foden, fo woötc ic^ lieber allem poeti[c^em 9?ac^rufjine 
entfagcii." ®(eid)tt)ot)t nimmt er auc^ in 3"^""f* ^c^feget» llrteit 
boiifbar iinb mit Ji^f"^)^" ^"i 9?adjricf)t, man mofle aüd) 
feine „Cbe auj bie (Sängerin) 9?ifo(ini" in ber „Sammlung ücr= 
mi(rf)ter @d)riften'") ^um 2(bbrncf bringen, fcfticft er fie l'üfort in 
üerbefferter ®e|ta(t an ©d)(egel, bem er nod) jum Sc^tnffe t)er== 
fid)evt: ,,bn6 Sie mir fein grij^ere^ 3]ergnügen madjen tonnen, aU 
menn Sie oft unb redjt lang an mic^ fd)reiben, ic^ l)abe bie geber 
fef)r gern in ber §anb, unb id) roill 3t)nen genug mieber fd}reiben." — 

9^ad)bem id) im SSoraufgeljenben ben äufteren Üeben^gong 
3ad)ariä§ ju fd)ilbern uerfud)t ^abe, erübrigt nur noc^, feine $er= 
fÖntic^feit, feinen (it)arafter unb roaS mit biefem jufammeni)ängt, in 
furjen 3^9^" i" jeidinen. 

3od)ariä§ ^iugere^ mar nac^ bem iÖeric^te feine» greunbeS 
©fc^enburg „öon Dort()ei(^after S3itbung." ÜKan fennt jmei 5)ar= 
ftellungen üon it)m. SDie crfte mürbe 1 757 uon S3ed(i) gemalt unb 
ift unter 9^r. 90 im 93efi^e ber ©leimftiftung ^u ^albeiftabt. ^ie 
anbere ftammt auö bem 3a{)re 1759 unb ift ein ßupferftic^ öon g. 
UauU, ben ftönnecfe in feinem „53itberat(a§" abgebrurft t)at. $)iefem 
burc^ ein fet)r energifd)eS unb gro§e§ !J)oppelfinu, burc^ bie fc^arf« 
gefc^nittene 92afe mit it)ren länglidjen glügetn, ben üoden ÜJiunb, 
bie ^o{)e Stirn, bie großen, oon nur fpär(id)en 33rauen übcrbecften 
klugen unb bie tiefen, djaracteriftifc^ auftretenben galten au^ge^eid)« 
neten Silbe entfprec^en bie großen, langen, babei einfadjen unb 
beutlic^en güge feiner $)anbfd)rift. Sd)on in feinem bel)äbigen, 
gutmütig Ieben§frul)en ©efidjt liegt ein ^inmei^ auf feinen (£t)araf- 
tcr. (Sr felbft behauptet jmar in bem ^Briefe an Sdjlegel oom 
29. 2^ei'ember 1749: „e^ liegt ein fel)r großer 9lnfa^ 511111 Stol^ in 
mir," aber feine ^er^en^güte, frei üon aller Selbftfudjt, frei oon 
allem Sf^eibe ift für i^n be^eidjnenb, unb er felbft fagt ba§ in rn^* 
renb fc^lic^ter SBeife in feiner Cbe „Sin §errn ^rofeffor (Sbert, alö 
be§ S)erjogS ^urd)lüuc^t il)m ein (Eanonifat gefd^enft": „Unb 9?eib, 
ber §ölle ®ift auf ©rben, 9J?ifd}t fid) bei) mir gemig nid)t ein." — 
Sieben ber Ütufif ift eä bie 9?atur, bie er üon ganzer Seele liebt, mic 
man am fc^önften aug ben ©cbidjten „Se^nfuc^t noc§ @infamfeit" unb 
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„^ai (ixm\d}c %i)ai" („©öttinger mx\t\\Mmana6)" 1772, ©. 73) 
crfennt. ^Daneben aber tocftc i()n nicf)t »eniger bcr rocit ntaterieacre 
®euu6 einer tüotjlbeie^ten Xafel. (SS ift betannt, bafe e5oett)c it)n 
in „S)id)tun9 unb SßBatirtieit" „einen 9^06«". tüol)l9efta(teten, hi\)ahu 
gen üKann' nennt, „ber feine g^eignng einer guten Xafel ntc^t 
oertie^U"; SuftuS 3ad)Qriä ergät)tt im SSoriuorte {einer 184Ucr 
5IuSgQbe beS „Üienommiften": „^ber beä §errn ^^voMfotS 2)ufaten 
Stafetten üoüauf Sein unb »raten/' unb faft ber ganse erfte ®e= 
Jang beä „^13t)aeton" l)anbe(t öon nicf)tg, als 00m effen. ^me 
3oc^oriä')cf)e ©pe^ialität mx ber ^unfc^. ®er III. ©ejang ber 
„ßagofiabe", bie Dbe „^(n ^errn ^:ßrofeffor ©örtner" 2C. (V. «ucf)) 
fingen baS £ob biefeS mx\mn ©etränfeS, unb n\6)t unmöglich 
jc^ieint es 5U (ein, bafe gac^ariäS Seifpiel ©ebic^te entfielen tiefe 
lüie baS „^unfc^tieb" üon 3. („©öttinger 3Kufen<«lmanac^" 1772, 
©. 143), ferner „©c^erje unb erjä^tungen beim ^^unfc^" (1760) 
ober „Öuftiger 3eitöertreib eineS OfficierS be^m .... ^unfc^ unb 
Söifc^off" (1770). 

^ber biefe teibtic^en ®enüf(e würben bem tebenStuftigen ^J)ic^ter 
bann erft ju matircn unb ganjen, wenn er firf) it)rer in t)eitrer 
fenfc^aft erfreute, ©eine teid)te, natürliche aJi unterfeit, feine roiaige 
^eitnat)me an ©c^erjen, feine glücflidje unb launige 2lrt, ju er^ät)- 
len, mad)tcn i^n ftetS jur ©eete ber ganjcn ®efeafd)aft, mar eS nun 
braufeen auf bem äBegl)aufe ober auf bem ^arquet in ben ^evsög^ 
ticken ©alofälen ober im X^eater, baS er fe^r gern unb t)äufig 
befuc^te. 

SDen ©rofeen biefer (Srbe gegenüber war ßac^ariä fe^r iuoor» 
fommenb unb untert^änig, ol)ne boc^ in ptattc ©c^mcic^etei ju »er* 
fallen, benn, wie er ©leim auSbrüctlid) oerfic^crt: „©ic wiffen, bafe 
(Komplimente ju mad)en mein gelter nic^t ift." ©ebic^tewie: „Cbe 
an ©eine l)od)fürftlid)e ^Durd)lau(ht ben §erjog gerbinanb oon 
S3raunfchmei9, am 5lbenb ber fetjerlic^en 93eerbigung ber §erjogin 
grou ajiutter entroorfen" oDer „?ln bie ®bttin ber (Sefunb^eit. ?11S 
fid) ber (Srbprinj im 51d)ner S3abe befanb" ober „^uf bie «ermät)'= 
lung beS ÄönigS oon SDänemarf mit ber ^lönigtic^ grofebritannifc^en 
^rinjefeinn Ciarolina 3)?athilbiS, ben 8. 9^ooember ITfU;" („©öttin^ 
ger ajeufem^lmanac^" 1772, ©. 23) tiefern ben öeroeiS, wie l)erjtich 
ergeben er ben gürftlic^feiten war, bie er befang. 
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©icf) fclbcr fc^mcic^cltc er nic^t grabe ungern; er mar giemlic^ eitel 
unb liebte ben ®lan^, fobafe ber 2)ic^ter beg „Üicnomnuften" (etbft 
foft in ben SSerbac^t ber Ütenommage geriet. ^*inft foß er in feiner 
reic^ gefc^mücften ©quipage, an beren ©c^tage bic ?lnfang§buc^ftaben 
jeine« 9lamenS in ®olb unb auffallcnb großem ÜJiage angebracht 
ttjaren, burc^ bic ©trafeen ber ©tabt gefahren fein, aU eben fieffing 
mit mehreren 93eg(eitenx, bie neibifc^er Semerfungen nic^t ent* 
l)alten tonnten, oorübergefommen fei. Xa t)abc fieffing bemerft: 
©0 laßt i^n boc^ nur ru^ig fahren; er \)at ja beutlid^ genug fein 
3 ba^ingefejjt, bamit jeber gleich fe^e, bag nichts »eiter bat)in* 
ter fei! — 

3(ber tro^ biefer leeren ^tuBerlic^ feiten mar ßöc^fltiä feinem 
eigentlichen Söefen nach ernftbenfenber iWann, ja er felber fc^reibt 
barüber am 24. ^l^ecember 1750 an ®leim: „ . . oerfic^ere ©ie, 
eS ift mir manchmal ein rechtes SSergnügen, bumm ju fe^n, unb 
SGßi^ ift mir manchmal unau^ftehüd)." S3ei i^m auch h^^Q^ W \^^^^ 
feltfame Umfchtüung aug bem ^eiteren inä ©rnfte ober umgefehrt, 
ben faft alle ju feiner Qdt lebenben 2)ichter oerraten, ©o oerfaßt 
ber ©änger beS „üKeffiaä" ba^mifchen ^:}e\kx gefellige Sieber, ber 
©änger be# „S^enommiften" mieberum „SSergnügungen ber 'JJielancho* 
let)" in ?}oung'fchen ^fforben. ©elbft jmar ©enußmenfch, prebigt 
er ben ©egenfa^ jroifchen bem glücflichen, anfpruch^lofen Sanbleben 
unb bem nur fd^einbar glänjenben fioofe ber Höflinge: man fieht, 
iüie menig bie 2)ichtung im 18. Sah^hunbert (Ihörafterfache mar, 
mie wenig fie baS Seben, roie menig biefc2 fie berührte. — ^^^^haria 
befaß eine mahre unb große ©otteSfurcht, oielleicht nur ein menig 
ju fehr nach ©rocfeS'fchem SKufter; ja in feinen „§interlaffenen 
©chriften" finbet fich noch ber Slnfang einer oon ihm geplanten 
religiöfen Söochenfchrift „5Der ©ciju^engel". 2)en h^rrfchenben ?lber* 
glauben bebauert er tief („5ln mein 3Qh^()""^^'^*" J „33eim ©chluffc 
be§ 1770ften 3ahre«"j unb „ber trüben Xage Saft" feinet „furcht-- 
baren" SahthunbertS, ba§ ©rbbeben in fiiffabon, bie afiatifche ^eft, 
bie §ungergnot im (Srjgebirge, finben in feinem ^erjen einen tiefen 
Söiberhall („?ln mein 3öhi^^)"^'^^'^*")- S^^^öTiäS ©chnfucht, ben 
fiebenjährigen ^ieg beenbigt ju fehen, fein (Sntfe^en oor ber ÄriegS* 
not, feine Teilnahme an allen ©in^elheiten be^ «ampfeS fpiegeln fich 
wieber in feinen ©riefen on iSleim, im „©ebcth um ben gricben" 
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hn HI. dkfatifie bev ^^m^ta", tie er mit bem %age beS |^ber« 
tttdburger ^riebenS aufjubetnb obfd^tkgen (ä^t. (Sine (Sptfobe bcd 
Krieges ^ätte ouc^ für i^n Uxd^t tuerl^ftngtiii^tioa toerben tdnneit: am 
10. Octobet 1761 mugte fic^ SS^otfenbflttet mi4 brettägiger Belage 
rung bcn granjofen ergeben, ^luc^ SBraunfd^wcig mürbe ongegriffen, 
allein bcr jüngere ©o^n be§ regierenbeti §erjog§, grtebric^ Sluguft, 
entje^te e0 baih, mh audf ber ©rbprinj gerbinanb eilte au§ Seft* 
Ponten ^erbci, unb e# gelang i^m^ bie groniofen am 15. Cctober 
juin SIbjug ju jnjiugcn 

5?om ^T^ic^terberufe bntft ß^^t^o^w ungemein ^oc^; bic „^Bix- 
lüanblungen" oerfpotten in ber ©cftalt bcd «öperont ben bloßen 
„^Reimer", im „3Korgen" warnt er bic grauen nac^brücftic^ öot bcr 
©d^riftftetlerei unb m^^xmaU besagt er fic^, ba6 bie $)i(f|tcr in 
^eutf(^(anb umfonft auf flingenben fio^n hofften; toft^renb „melfc^e 
@ftngerinnen unb feile Uii^nnwW* rei(^ beloj^iit wärben, müffe bie 
äRttfe „9[(mo[en erbettetti" unb , 

»^a^ tan bet Sbl/^Ut nmgUn, 

iB^t^et Un (SKroffen Oermaiiicnft fingt? (i|iDutifl«neit SevfaO, 

^iit iioe^beuüge« So(« unb eine flnftbine SRinC' (»,Xer Dtorjien".) 

3m ©egenfa^ p griebiid) IL, bei Dcui ,,uor bem gnttifc^en 
3Bi^ bie bcutjdje 3Jiufe ^uiMUhi", fei griebiid) V. üon 2)Queniarf 
a(2 @d)ü^er ber fünfte ju preijen. — 2)ie Siegeln ber „ftoljen 
tritif" {)afet ei f.^er ^Ibenb", „Sc^nupftnc^" II), unb efcf)enbnrn 
f|at ^iec^t, warn er in feinem 3Sorbert($t ju „gabeln unb (Sr^äl)- 
lungen in ^urfl)arb SöalbiS 2)^anier ' fael)auptet, bn§ „ein innige^ 
SD^^ilfallen an garten unb unbilligen Äritifcn Qa(fyxiiö. bemog, bie 
2)i4terlaufbat)n in ben (e|ten ^a^ren entmeber gar ntc^t, ober boc^ 
nur unerfannt mieber betreten''. - Qa^xici mar unb blieb als 
^tcflter ftetd 9lac^(mer. ^timr befat er eine lebhafte ^^antafte, 
aber er t^ermanbte fte nicgt gitr (Srfinbung einer reichen ^anMung, 
fonbem )nm feinen unb oftmals geiftreic^en ^nihm einer f))ärti4eti 
.<panblung im Steinen, jur ^etaitmaterei. (Sine eigene Obe — bie 
te^te beS V. — wirb twn ber .©ibliotbef ber ftf)öncn 

Sßiffenfdjaften unb ber r'rcijen fünfte" (S3b. XII, 2. @tücf, @. 295 
fg.) ba^^u bemitjt, il)m bie felbft ücrfagtcn, fettgebiudku ^nkn 
entgeijtiiJiuljaUcn: „®o bleibt nic^t immer SBieber^ll, Uub feljb 
Original! .... (Srfinbet unb fe^b neu!" 
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Biographie. 



Qum @c^Iuffc mögen ^icr ^toci ©teilen oug feinem ©ebic^t 
„«n iperrn ^rofeffor ebert" (,,$)inter(affenc ©d)nften", @ 29) 
"i^Ia^ finben, bie intereffant finb, meil fie litterarijc^en 3n^Qltg finb, 
tcilg Qu( fclbft, teil« auf 3^i*9C"0)fen bejügtic^: 



„33in id) wxdit in ^ari« flefonnl? 
$at .*öu6er mid) mä)i Ü5erfetit? 
^at (Sijcti liiert für mic^ geä^t? 
^at man in manchem rot^*gcn Xone, 
3n manchen 5icrU(i^cn ^rftfaccn, 
''ll'cnn faft bie 2)eutf(^en micft oergoffen, 
9?it^t meinen f (einen SBert^ gefc^ä^t? 
^at felbft bcr Iritfc^e :pi(bcbranb, 
^at ^reron fclbft mic^ nic^t genannt, 
®eprie[en, unb bep^cr gefc^mä^t, 
©0 itiie ben 3Keiftcr «rouet?" 



„ffienn fiefftng unter Tobten lebt 
Unb nad) geleierten «Sc^ö^en gräbt; 
9Benn id) in bic^terifc^er ^i^e 



- ^«9 SWejifo« iJrobnnig') fdiroi^e; 



"IL'enn ffici^e ®elb für anbre jä^lt; 

2öenn oon .üorajenS ©lut^ befeelt 

i^reunb Siamler nie ftc^ übereilet, 

Unb Sa^re lang an ©tropljen feitet; , 

'ii^enn an ber ©prea mit SSerbru^ 

öe^ jcbem ©ang, bei; jebem Ru^ 

(5ür§ ®elb grau ©app^o fingen mu^ . . . ." 



unb fo weiter. glaube, man wirb fic^ über bie Ö^^ijc^c unb ben 
§umor biefer beiben jc^crj^aft littcrarifd)en ©teilen faum anberS 
alÄ freuen fijnnen unb wirb ftaunen, bag ber fran!e 2)id)ter nocf) 
immer ein ganjeg §lrfenal oon Sßi^ öorrätig ^atte. 



Anfang 1. 
8ad)aviä unD dJemmingen. 



@berl)arb J^riebric^ üon ©emmingen, §err ju Sürg uub ^eneftef, 
1726 geboren, 171)1 als Jüürtcmbergifc^er ?RegierungSpräfibent in 

') 95gl. feineu „(£orteä". . • 
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(Stuttgart gcftorbcn, ^attc 3ac§ariä in Böttingen burc§ (^{cipxoi^ 
!cnncn gcterut. (Sr mx eS, bcm bcr 5)ic^tcr eine ganjc Sflei^e oon 
Äinbcrn feiner 3Kufe gewibmet, barunter „5)er ^be('\ ,,3)cr SSefuo", 
„$)er ^benb", unb bcm er fic^ me^r unb me^r jugeneigt fünfte, 
©c^rittttjeife förmlich fann man üerfotgen, roie ftc^ bic gegenjeitige 
fiiebe oertiefte, wie 3acf)ariä 1761 noc§ bag erfte ^uc^ feiner „Oben 
unb lieber" ot)ne befonbere SBibmung enttieS, aber ^ron 3a^re 
barauf jum 3^i4^n gefteigerter §lc^tung mit einer „Dbe an ben 
Jrei^errn öon ©emmingen" eröffnete, wie biefer mieber atg einer 
ber eifrigften ßefer ber jat)(reic^en Söerfe feine« gelehrten greunbe« 
in ben ©ubffri^tiongüften erfc^eint. (Sin tangfamer, aber befto .e* 
miffent)afterer Arbeiter, ^atte ©emmingen 1753 „©riefe nebft anbe^» 
ren poetifc^en unb profoifc^en @tücfen" herausgegeben. 3^*^^*^^^ 
nun öeranlagte ^ur ßeip^igcr ÜJiic^aetiS-äßeffe 1768 (nic^t ujic Sor- 
ben« unb nach i^"^ aj^uncfer angeben: 1769) eine neue' 5Iu«gabe 
biefer Schriften burc^ bic 93uchbrucferei beä fürfttic^en ^Baifent)«"!«^ 
iu 33raunfchn)eig unter bcm iitel „^octifc^e unb profaifc^e ©tücfc 
bcg greiherrn oon ©emmingen". daraufhin „wirb auf auSbrücf^ 
(ic^eä SScrlangen @r. (Sjcellcnj be« §er^ogt. SEÖürtembcrgifchen 9ic* 
gierungSpraefibenten, greiherrn oon ©cmmingen" in bie „^Iflgenteine 
Xeutfche Sibtiothef" 1769, 93b. VIII, @t. 2, ©. 321—323 eine 
feierliche unb geharnifchte (Srftärung cingerücft, „bafe ber SSerfaffer 
an biefer neuen SluSgabc nic^t ben geringften 2lnthcit nehme, ba& 
fie miber feinen SGßitlen unb Sßiffcn ocranftaltet, unb bag ihn ber 
unoermuthete §(nb(i(f berfetben in (Srftaunen unb ÜKi^oergnügen gc* 
fe^t habe." 

2)icfc ®rf(ärung ift mit einigen fleineren ^tnbcrungen in ben 
„3(lmanach ber beutfchen SWufen auf ba« 3ahr 1770" @. 55 aufgenom* 
men morben. Slber währenb ©emmingcn fetbft nur fagt: „faum fonnte 
bcr 33erfaffer feinen klugen trauen, ha er einige neue @tücfc biefer 
Auflage erblicfte, bie ihm oerrieten, bag e« einer feiner alten greunbc 
fei, ber ihm bicfen bonflofen 2)ienft gethan," ift hier mit bireftcr 
9lamen8ncnnung ein offene« „§err 3achariä" cingerücft morben. 
hinein bereit« hatte unter bcm 27. 3uni 1769 bie 2öaifenhau8=öuch« 
hanbtung im crften Stüde bc« X. ©anbe« ber „Siagemeinen SDcutfchen 
Sibtiothef" ©. 309 eine furje Siechtfcrtigung ergehen laffcn, gleich- 
faU« ohne ba« offene ©ehcimni« ju (üften, wer ber 93cfchulbigte fei 
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^et toaste ©ac^öcr^ott bicfer wenig etfrcu(ici^cn Slngefcgcn^cit 
ift ber fotgcnbe. 

Ob gac^avid beveit* ]\it 1747, bem Sat)re, in welchem erlern« 
Illingen fcnncn gelernt, iienntuis^ öon feinet ^'^eunbeg hanbjdjvift* 
liefen ^iluj^eic^nungen ^atte, ift nic^t mit (Sid}ert)cit 511 beroeifen, 
immerhin aber im ^öcf)ften ^rabe roatir^dieiulic^. S»?benfaüS blieb 
er, a(g er 174?^ nndf) ^haunji^ttjeig übeigefiebelt mar, mit feinem 
Vllterßgenoffen in jc^nftlidjem SSerfe^r unb Ijatte auger bcn „^^riefen'* 
t>on lVoi\ eine 9lei^e m\ äJ^anuftripteti em|)fangen, 3ugenbarbeiten, 
(SnMrfe, ^oefien beg greit)errn, bie biefer in feine „©riefe" ouf* 
^unel^ineii Derfc^mö^t ^tte, et fie einer gninblic^en Umarbeitung 
lofttbe untet^ogeit |aben. m Sa<^nä 1761 bie «ufftc^t übet bie 
IBit^fjattbCung unb 2)TU(fmi bed SBaifenl^ufei» ilBentotnmeti |atte, 
ttmtbe Itemititi^ boboit, ba| „bei gebadeter ^anblung feit me^« 
meit Sauren ^äufigc Anfragen ita^ beS grei^erm Don ®emmingen 
^uetijc^en unb profaifc^en ©c^riften gefc^e^en" feien. Xto| aHei: 
@r!unbigungen bei ben „üomel)mften mit t^r in ^orreS^)onbeng fte()cnb«i 
^anbüingcii in i^eip^ig" l)atte bic iiHii|eitf]auü'93uc^t)anbluui3 iueber 
bie ©dnijtiu felber ertialten, nodi aud) ben erften 33eTleger erfa{)ren. 

nddj)tiiegenbe '^uuaijuic wai bie, ba^ bie erfte Auflage gau^ildj 
Dergrifjen jein mufete, unb ba^ Unternehmen, eine jweite 5U fdjafjen, 
iÖeifaü unb ^anf ju eniten begrimbete Wu§fTcf)t f)attc. Unb bn^n 
toax bie (^Gelegenheit eine gerabe^u au^neljmenb günfttge. „@iner 
ihrer greunbe" — Qaö^axxix — war jugteidh ein greunb beS SBer- 
faf(etA ber ,JtBriefe", ^olte bon biefem äJIanitftrit^te in ^nben, bie 
ihm geeignet erfc^ienen, toertooQe Ergänzungen ^u einer jmeiteu 
ttttfloge beiiufteuern, ^atte eitbü(| atö ^itf fe^ev aber bie löu^^anb« 
(itii0 eine gewichtige ^imme bei ber (Sntf^eibung über bie ttuf* 
na^me eine!» neuen Setlagdattif^U. 9nf feine ttnfrage bei ^entmin« 
gen er^ieit er Jbxit^, tomn ihm ber Serfaffer in me^r aU einer ©teile 
freie (Scwatt giebt, mit feinen 6tfl<fen nach feinem IBelieben nnt^n« 
gehen, unb ihm auSbrUtfCic^ erlaubt, eine neue Auflage baoon ^u 
madjen." 2)ieie Söriefe, jugleic^ mit bcu öon ©cmmingenS öanb 
ftammenben Dtauujtiipten übergiebt ^'^chariä ber Söud)l}anbluug, 
bie fie „gern auf SJevlangen p unieier unb beg iperauggeber^ 
völligen ^Rechtfertigung tiorjeigen" miß. 

trüber nun ^atte (ä^emniingeu Qi^runb, fich ^ beflagen ? Xai 
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SßifyM üBfr|aitt>t bfe ftu^gabe ttittenta^m, baTftto ttid^t, bentt 
triefer ^e bo^u auSbrft<!Ctd| ^daubtrie erhalten, tuo^I aber, bag er fte 
aO}u oorfd^neE beforgte. SBie ^Qc^ari« im III. »ud^e bcr „Oben" („«n 

ben Sfre^^emi tum @ ") bcn ^rcutib ju fc^riftftcllcrifc^cr 55e« 

t^ättgung bringetib auf^^uforbciu ]d)cint, fo ci)rte er, bie (djal^baun 
©djiiftcn beö all^u Sefc^eibenen möglic^ft balb in bcn §änben be« 
Scferä ju lüijjcn, beä 3Serfüfferg SSerlongcn nid^t, erft noc^ einmat 
bie geite über bie f feinen (Sr^eugniffe feiner ?[ugenb p führen, 
brac^ bie SSertjntibluuqen mit (S^emminiicn tior^eitiq ab , giiu], ül)ne 
bo8 Ü)iatenQl evft üürjictjtig Jonbeni, ganj otine ^iluämaljl baian, 
jufamineniubrucfcn, m& eben oor^anbcn, unb, oi)ne SWitteilung ober 
Anfrage bei ©enimingen, legte er bem ©rftounten bad fertige SBerf 
in bie $änbe. ^od ift aber eben fo red^t S^^^ — ttoric^ned 
unb ftfi^tig! 3)amit ganj überetn fHmmen bte ^c^aaren tiim ^nuf« 
fel^lem, über bie flc^ ber peintici^ (Skmmtngen no(^ gan) befonberft 
befc^ioert ber meltmännifc^ feine 9rißo(rat, betraii^tete ba8 
ganje 9h>r!imtnin{9 att bie 5CaftIofig!eit eineft aQ^u eifrigen grenn« 
beö, bie er jwar ftt^t obte^nen mugte, über bie er fic§ bann ober 
o^ne Weiterungen lui^ig l^iumegfe^en fonute. 



SaAariä unb @ottfd)cD md] ßagebotnd tob. 

^(d am 28. Oltober 1754 griebric^ tion ^agebom feine ^ugen 
gefc^loffen ^tie, tieranlaflte fein l[bteben eine gan^ SHei^e ODn 
ftlogcg^ic^ten, ^ 9. )6ar: ^iSoIiloqae, & roecaslon de la niort 
pr^mator^ de Mr. de Hagedorn'^; Wf^: „flnf ^agebomj» ^ob" 
(„SBcrmif^te (Skbi^te^ Xctt II, 6. 159); «ottßeb guc^«: ,,@enbo 
fc^retben an ben (Sk^einten SegattoniSTat^ Don ^agebom über ben 
%oh feine« ©ruber«, beS groben §agebom2 in §amburg" u. a. 
'änd) ^ßadjaiia üeija&te, aber o^ne feinen Spornen anzugeben, 1755 
in gereimten Sllejanbrinern auf 19 (Seiten ein „©ebidjt bem ®e* 
bäcf)tniffe be« §erni Don ^ogeborn gemibmet" (53raunf(^n3eig bei 
©djröber^ @rben\ @in Xraum fi^^^^ "J^icfiter bie ffagenbc 
^ammonia unb bie ^^oefie am Grabmal ^ageboind ^u; bie (elftere 
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3«^ari& unb (S^oil|(^eb iiac^ $agebornS Xoh. * 



feiert ticn ^^erftorbeitett ali t^ren StcBfing. ©nc ffctite Äl&f<^»dfimg 
t)atte ©üttfc^ei)^ ^c^ule in eine ntc^t eben t>orteÜi)afte S^eleudjtiniq 
gefteflt, ja, imd^bem @ottf(^eb nU „groffcr ^uii§" Idd)erlirf) geiiiadjt 
ttjorbcn ift, roirb bei ber ©tedc, mo ber „brittfc^c ©betmut^", bic 
„eble ü}?eti^cfien(tebe" ^aßebornö ü)i Öob finbct, gar bie folgende 
^Önmerfuiuj im ^^hijc^tufe an ben Ü^amen Surf)S t)iniugcfe|t: 

„$cir ©üttlieb guc^§, ber feit einigen Sorten ^4^rebiger in 
©Ockfen ift, unb fic^ unter bem 9inmen be3 ÖQuemfo^neS burc^ 
öerfc^iebne flCücfficfie ©ebi^te befonnt gemocht ^at, tarn o^ne @e(b 
unb (Sidnnev noc^ ßeMJ^ig, l^ine Stubicn fortjufe|en. (5r fiel attba 
emem iinfrer gTdften 5E)unfe in bie $änbe, ber btttd^ feine ntarf* 
((^e^ertf die Hrt mit feinen IBerbtenften um ^tfc^tanb }u ))ra^(en, 
unb buTcl^ bie Keinen niebrtgen S0Htte( jemanben su feiner ^rt^et) 
5u jie^en, genug be^eic^net ift. tiefer ÜRann, ber )oo( e^r tjerfuc^t 
^atte, mit einem otten fSMt ßeute $n befted^en, für i^n ju fc^rciben, 
biefer ÜJ?nnn tuar Wein genug, ^err J^uc^fen monat^üc^ eine fold)e 
Ä(eini(ifcir ti;eben, bic man iid) ']d)ämt t)ier au^^ubrücfen, unb 
bie er fauiu bem gemeinften '-^^cttler ^ätte geben fonncn. ©o batb 
er inbeffcn erfuhr, ba6 Jierr guc^^ in bie SBefauntfc^aft mit einigen 
onbern rerfjtft^affnen 2euten gefommen mv, bte er niefit i^n feiner 
^4^art^e9 ^d^ien fonnte, fo loar er nodi incbertrad)ttt]ci, nnb na^m 
§err gud^jeu bie i^teinigfeit, bie er i^m biöijer gegeben. §err 
gud^S wuibe fogleic^ üon benenjenigen me^r aii fc^obloS gcfiaftm, 
burc^ bie er nm biefed emtebrigenbe ^Qmofen gefommen mar. ^cr 
feeL jperr üon ^ageborn, bem biefe '&t'\d)\(S)it befannt mürbe, brachte 
bttr^ feine ebetmüt^ige tBorff^rod^, M knieten Stanbedt»erfonen, 
Hamburgern, einigen (Sttgetlfinbem, unb befonbcri» bei^ bem (Soflegto 
(£aro(ino ^u 8raunf(^meig eine fo onfei^nlic^e 6umme ^ufammen, 
bat fünftig ttor bem SRongel gefiebert, feinen @tubten 

auf eine anftänbige Hrt obliegen fonnte." 

3)iefe fCeine §Jnmerfung bot monc^crfei goUjwn nad) fidj iji'^ 
jogen. ©ottjdjcb [iililte fidj tüUidj getioffen, ^umat ba Reifing, au 
gadjanä? 'ihigeiung anfnnpfenb, fo W^tg, mie nie bi§l)er, gegen 
i^n lod^ug. ') Sofort mnbte er fic^ an ben l^orgeje^tcn ^a^axiäi, 



•) „Jücrlintfdje ptiotlegirte ScituHg", 11. Januar 1766. Effings Siijcufiou 




Senifatem, ber am 17. Sottuor 1756 antmortete: „fttct ftcn 

$errn ^oc^ötiä bin auf« §öc§fte mcgcn ber ipagcbom'fc^ 
(J(c(^if mifjucrgiiÜL]!, iinb babe itin aiidj, jobalb mir bicfetbe iiuv 
®e)ic^te faiu, mii fürbciu lajfen unb if)m bic ^öc^ft unanftänbige 
unb beleibigenbe UnfittticJ)feit biefe« ©ebic^te^ auf bo« Siaerft^ärfjtc 
öorgeiüorjen. ®c bebouerte auc§ glcid^, ba§ er fic^ fo oergangen; 
aber ba war e§ p fpät. 2)iefen SJiittag finb itjui ^ie beiben klagen 
üon (Stü. SikUt^ebinn barüber jugefc^icft, ba^ et {eine 5^eranttt)ortung 
baniber eingeben foU tuerbe nic^t« unterkffen, lux oiMIt^cii 
ScTtt^igung üon (Sw. Sotgeborn barüber gereichen tann." 

^on ben „beiben klagen" mt etkood 9lä^ered ntd^t ev* 
^^en, dbtx bte 9ieue Qaid^viSa^ vm nur eine fc^cmbine snb es« 
|eitc^c(te; baiS ergtebt ftt^ onS cXim, tuaft folgte. 

(^eroMiipegS gegen gM^onfi {elbfi tDattbte fii| 0ottf(|eb hmc^ 
einen SRonn, ber fic^ mit feinet ,v95i>bnietiad" aU befoobeiS geeif 
net fflt tCbfnffung littetarifd^er ®4ntö^fc^riften bcupft^ bm^ 
ben 9^Agtftet Sodann 92Qtl^anae( ifUid^ü, eins feiner @(ef(^öpfe, ber 
1756 auf Sogen Verausgab: „grei)müt^ige Slnjetgc einiger 
Srrt^umer, roetc^e ber ^txx griebiidi il>tLl)elm ^ac^aiia in feinem 
Qkhiä^k, metc^e« er bem l^tbdc^tniffe be» §etrn üon ^ageborn ge« 
tüibmet, njibei jdiien SBiüen bci^angcn {)at". 3)ie[e Schrift tftrnc^, 
wie juerft ©fc^euburg in feiner ^lussgabe ber §agebom'fc^en Söerfe 
(18Ü0), IV. Teil, ©eite 1^)^ nnb nadi i{)m anbere fä(fd)lic^ angaben, 
im ,,^auiburger d^rreSponbenten" aU ein „@enbf (^reiben " erfc^ie« 
nen, fonbem in Suc^form. Aufzutreiben »ar fie tro| oie(« 
fac^er 9la(^fragen nid)t, unb fo mug man ftc^ mit einer, einzigen 
@teße bcgnflgen, bie gud^ citiert^ bie abec auf nienigen deUot \^ 
einen nnongene^m ge^fflgen Xon üenftt: 

tr^er $err ^feffot (S^ottf(|^ t^ot no<| nie|t an $etxn 
Sud)fen. <£r fuc^te i^m ein @tt))enbtttm nnb mel^ tBo^ttbotcn 
auH^ttttiiTfen, 9n btefet Vlbfic^t fe|te ec bed ^errn fJuc^feniS ^ 
biegte in feinen neuen SBilc^erfoaL X>er §en »on ^ageborn lad f!e 
unb befc^lol; bem ^errn guc^^ ein ^efc^f üon itoan^ig X^aleot 



„Äutroort auf bie ^aqe: mx ift ber gtoffc SDuiiS?" \n gereimlen Scrfcn: 
„bummer al§ ein ^ottcnlot . . . ber ^l^iltp 3c[cii unfrcr Seit • , . btt-^Mtitt 
ber ©prac^retuigieit .... laU, wie er benit unb [(^reibf' tc. 
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34 3>4**tt uttb ^ottfd^eb nac^ ^agdirnttS 

)tt jmail^ fbk^t $opifi^e gre^gebigfett nnttbe eBeit tt^t «Ott 
tim MtUfc^en ©togmut^ begleHct: beim ber iperr tmn ^agebom 
fte6 bcm §ernt guc^S öcrbictcn, üon ber 3«** öit gum öerrn ^ro« 
fcffor @ott|ct)eb getien, iinb eine einzige 3ßo^(tf)Qt düu il}ni an- 
junc^ftttcn. ©eitbem Ijat iljn auc^ ber §err ^rofcffor Wottfc^b nic^t 
me^r gefe^en, unb il^tn, ba er feine S03ol)it^Qten Don i^m me^t an* 
nehmen burfte, aud^ feilte ectueifen fönnen." 

^k\c i)ieid]ei'|d}c Sdinft fjnt Qad)ax\ä in bic grbf^te Vlufregung 
ttcrfe^t; man eifennt bied am bejtm auS {einen Briefen. Vlm 8. Sunt 
1756 fc^reibt er an &Um: möd^te S^nen m^i &iAi\d^ia 
frrtjmüt^ige Hnjcige, fo er irtebcr mid^ ^ot mod^ (äffen, an ben 
fc^mei^, \o böfe bin i<^, bag @ie . . zc, unb n^eiter unten: 
„ober id^ f4un))fe nocl^ ärger koie (Slottf(|eb." 9n bemfelben IBriefe 
ocdiaiigl.cr tum iBldm, er folCe „bem Aerl mige tttbtfi^e ©treibe 
t»erfe|en ^ctfen^ . foQe „im8 einige (Stnf&lle, loie Sie aus bem 
(Stegreife auf i|tem Qma^zt ^aben, mitt|eUen, unb unl^ ein $aar 
Sinngebid^tf mit ^bieisigeben, bie bem langen 5Dnng rec^t fc^mergen". 
Sä fd^eint olfo, bog er eine ©ammelfc^rift t)erfd)iebencr SScrfaffer 
^sgzn (^üUjdjcb geplant Ijat — l>Ini l. (?) ^uü 1756 fd)reibt er 
an.^ildm: . fur^ bag ärgfte 6ii)tnipTiüovt mu^ubviiuieu — bu 
®irttf(§eb." 5tm 25. 9lot)ember 1756 jc^jeint er \id) etroo* berul^igt 
.^cfben, er j(^reibt on 9Jii(f)aeIig : „^df) qtaube, ®tt). 3Bot)tgeb. 
tt>crbcn bic fretimüt^ige ^n^eige gcfetin liabcn, bie §err ©ottjc^eb 
mieber mic^ üeranftaltet. ^c^ n^erbe üon Derfc^iebenen <&etten ge« 
^lögt, fic ju beontmorten, unb hod) ^atte id^ eine fof^e ©treitigfeit 
^fk einen fob^en 3^^^o^^berb, unb eine fo unnü^e Sac^e, ba^ 
wiUi Bis tio noc^ nic^t ba^n entff^Iiegen fönnen". 24. f^em^ 

ber 1756 fd^reibt er f4ei#ift on iUeim: „$en goc^or^ 

beult, an: fdncit (Mij^ me|r .... Unb fo laffen loir $erm 
Mlf4^ ^ercf(|en nac^ feinem beften lOSo^efaVen.'^ Uber noc| 
isn 25. Sanuat 1758 fonnte (Simnm Itleift {einreiben: „3n t^iem 
Ie|ten <3(^eiben^ (ieber f^reunb, fogten ®ie, mon mftfle mm rM^tt 
fot^ren ouf ©ottic^eb moc^en, @e^n fie ^ier ein ^albe« 5)u^enb 
bie öon 93raunjdjii)cig Ijier^er ongefonimen finb! 3Sie((eirijt ijat jic 
ßoc^ariä gemacht; njietüotit fie tönten nod^ woljl etmaä be^ec ge* 
xfi^ti^ fe^n, tnenn fie mn iljui loären." 

3a(|ariä antU)ortete mö^t perjbnlic^ auf bie Üieic^'fdje ^xUji, 




3a(^an& uitb ©otifd^eb nad) <Qageborii8 Xot. ^ 

fonbcrn an feiner ©teile t!)Qt e§ ©ottüeB gud^S in einem längeren 
STrtifel beS „§amburgtfc^en Sorre§ponbenten" 9^r. 110, ©onnabenb 
bcn 10. Suti 17Ö6. ßac^ariö nur im SSorüberge^en ertt)ä^nenb, 
läu^t ba« ©anjc auf eine flare Vorlegung be3 93er^ä(tniffe« jmifc^en 
%\x6)^, ©ottfc^eb unb §agcborn ^inauS, unb baS @rgebni§ biefer 
(Erörterung ift baS fotgenbe. 

©otttieb i^n6)%, geboren 1720 ju SöpcrSborf im Cbererjgcbirge, 
war ber <So^n eines fe^r armen 93auern. S^ac^bem er feine Qtit 
big in fein ad)tj\e^nteS 3a^r mit (anbwirtfd^aftlic^en ?(rbeitcn auf 
bem gelbe jugebrac^t unb bann fiej)en SiO^re (ang bic greiberger 
(Stabtfc^ule befuc{)t ^atte, burftc er auf bringenbeg S3ittcn 1745 bie 
Uniöerfitat Seipjig bejietjen. 9)Ht feinem im 93oraug empfangenen 
töterlid^en Erbteil — 7^2 (Bulben — wanberte er bie öierjelin 
ÜKeilen ju gug nacö 2eipjig. UntevttiegS fertigte er ju feinem QtiU 
oei treib ein ^o6m: „5)er ^ic^ter auf feiner ?Reife nac^ ßeipjig." 
(So nannte eS njenigftenS ©ottfc^eb, bem eä gucf)§ jug(eic^ mit 
einem anbercn, „?(uf ben §erbft", jur Beurteilung üorgelegt ^attc. 
©ottfc^eb üeg beibe im ÜJ?ai 1746 o^ne SSiffen unb o^ne S^amenä* 
ncnnung be« SSerfaffer« in feinem „bleuen ©üc^erfaate ber fc^önen 
SÖBiffen}(^ften unb ber freien fünfte", 93b. 2, @t. 5, 9lr. 6, @. 450 
big 454 abbrucfen. @r felbft fe|te eine §lnmerfung barunter, in 
melc^er er baS ^^^ublifum auf gud&S aufmerffam mac^t, benn „oicl* 
(eic^t ermecfen biefc groben i^xm Urt)eber irgenb einen SKocenaten, 
ber fid) ein Sßergnügen mat^t, bie $)ürftigfeit eine* fo tüchtigen 
©c^ülerS ber SDiufen ju erleichtern. 2)en Spanien begfetbcn wirb 
man be^ bem Herausgeber biefeS 93üd)erfaa(S münbtic^ ober fd^rift* 
üd) erfahren fbnnen." 

2BaS ©ottfc^eb augerbem für guc^S t^at, beftanb barin, ba§ 
er i^m baS §onorar für eine SSorlefung txiiti unb, nac^bem jener 
„faft ein 3a{)r ^öc^ft armfetig Eingebrockt t)atte", felber auc^ anfing, 
i{)n mit ®elb oor bem bringenbften 9Jiange( ju fct)ü^en, aber nur 
fo lange, bis er fa^, bag fic^ ein §lnberer gu^fcnS erbarmte. 

$)ieter SInbere mar §ageborn. @r fjatte guc^fenS ®ebicJ)te unb 
bie ©ottfc^eb'fche Slnmerfung gelefen, erfunbigte fic^ nad) bem 
^iamen beS SSerfafferS, unb atS le^terer grabe in ber äugcrften Slot 
mar, erhielt er einen ©rief mit 25 %i)akxn unb bem SSerfprec^en 
fernerer §i(fe unb mürbe auf SGßunfc^ ipagebornS burc^ ©ifefe öoCl' 

3* 
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3(M$afift unb ®i»ttf<^eb na<$ ^eborni %oh. 



tontmot nett betteibet. Süm meifteu ober t^at ^ogebom füt guc^S 
bitt^ immer neue iSmpfel^tttitfl an feine greunbe in ^mnfotig unb 
onberdtoo. @o f^reibt @tt(|et an (Slleim am 29. Stprit 1747 uon 
H^agbeburg anA: „^en @ie bem jungen Joelen Stt(^9 ge^ 
^9rt, bcT etnei^ Sonem ®o|n tft? ipetr non ^ageboni mir 
fein d^ebic^t an9 bem „^\\d)tx\aaV' gefc^icft, melc^ed §err Qobmer 
beuTt^eift fyat; er !)Qt für i^n cttic^ §unbcrt %i)aUx gefammeü, 
unb idj Ijabe bas iHMguü^cu geliabt, aud] etiua» jüi ii)u ^ujammcn 
}u bringen, baö ic§ il)m uadj iieip^ig blinken werbe." 

§agebüius Öemüfiunqcn Ratten ben guten örfotg, bafe 5"<^^ 
t)ier äa^re lanq XJ)eoIogte ftnbieren fonnte, unb bafe fic^ bic 
©umine ber llnteiftti^ungen ]d}[ict)Iidi auf 700 X^ofer betief. 

^uä üttebem ift erfid^tlic^, ba^ ^ac^aria^ SInmerfung buvc^= 
aui^ nic^t erlogen ift; ober fein Eingriff gegen (^ottft^eb tt^ar bei 
getobe biefer ©e^egeni^ ein unpaffenber, tattlofer nnb noreiliger. 



to^jitcl iL 

Mit Siitutung ..üriionitniflen'' fiir Die {iUeratui- un) 

fontifc^e ^elbeiigebicfit in 'I^eutfcfitoüb (\U\d]i dner furj= 
lebtgen ^eud^thigel. dlad) einem Saftigen ^ufftieg erreicht eS im 

• „9to>mmiften" feinen ^o^epunft, finft bann Id)nefl, unb nur fur^ 
bor bem (Srlöfc^en floinmt ei^ in Xfjümmel^ „SQßil^elinine" noc^ 
einmal empor. Unb biefed turje, flüchtige ^afein aufgebaut auf 
einer feften (irnnbloge mit fic^erfter 5C;ra0traft, anf ben nollenbeten 
tomif^en (Spftpbm granfrei^S nnb (Ingtanb^I 

Gine InaW nmriffene ^^ic^te beS fomtfc^ ^elbengebic^tiS 
mag biefe ^C^atfac^en erhärten, aber sutH» tft eft anaugeben nOtig, 
tM biefe (Gattung benn überhaupt i^orftellt, n^elc^eS bie ^nstpten 
i^rer Xec^nif, i^r 3*^^*^' i^^* ®igenttim(ic^feiten finb. (Sg ift an- 
gebracht, hierbei einer Cuelle julgeu, bie anei ^dt übijefa^t 
ift, XDO bie fomifd^en Spopijen b(ü^)ten; biefe Sötüte^eit mährte ja 

.eben nic^t .lange, unb nur bie Üritifer bed IS. Sa^r^unbertd be» 
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2)ie »cbcutung bcS „9lenommiften" für bic fittteratut: uiib ÄuUurgc^t^id^tc. 37 

{(^äftigtcii fic^ ernfttic^ mit bcr fomifd)en (Spopöc, tt)ät)rcnb fic im ' 
neunzehnten mit einigen flüchtigen, öon oben h^rab hingeworfenen 
^Ronbbemerfungen abgc[pcift wirb. Slu§ biefem ©runbe merbe ich 
mich §auptfache an bie ^lu^führungen halten, bie Sohonn 

Safob SJ)u(ch (1725- 1787) in feinen „«riefen jur öilbung beS 
©ejchmacfs an einen jungen §errn üon ©tanbe" (ßeip^ig unb 53reg= 
lau 1764-73) unb in feinen „^ermifchten fritifchen unb fatljrifchen 
(Schriften" (^litono 1758; (5. 103—154 „5Son ber fomifchen gelben- 
poefie") giebt.') 3^^^^^" würbe 2)ufch öon feinen ßei^G^^ioffen — fo 
auch ßeffing, ber aber in ihm nur SfJicotoi treffen modtc — oft 
unb fcharf gctobeü, aUein er mufe in ber §auptfache boch bie 
9Infchauungen, bie bamatS im ©^mange maren, richtig mieber* 
gegeben hoben, ba feine „93riefe" 1773 — 1779 eine jttjeite Sluflage 
erlebten. Slugerbem mar ^)ufch felbfl SSerfaffer beliebter fomifcher 
@pen, beherrfchte alfo bie Xechnif bei meitem beffcr, a(§ bic meiften 
anberen ^ritifer, unb §erber gefteht in feiner 9tejenfion ber „53riefe" 
(„?iagemeine beutfche ©ibiiothef" 1768) S:ufch auäbrücftich bic S3e* 
fähigung ju, über bie üon ihm aufgemorfenen Jrogen ju urteilen. 

SSon öomherein fei betont, bag baö fomifche §eibengebicht, ba« . 
„eine fomifche §anblung finnlich in abgemcffenen SQ3orten in Jorm einer 
©popöe erjählt," bem Gefühle nichts bieten miü unb fann; fotl 
e3 boch fprühen, nicht glühen, ©ein ^auptjmecf ift bie ©otire.^) 
SBo l iefe cinfe^en mü% fann nach ber Slrt be3 ©toffeä nicht ^mcifcl« 
haft fein. @§ gilt, eine f leine, geringfchä^ige §anblung, b. h- eine 



') Siorfä^lic^ omiadjlöffigc ic^ bie 2iiific^ten öott[c^cbS unb ber ©(^locijcr 
über bie fomifche (Spopöc, rocil if)r Urteil ein porleiifd()c§ ift, beftimmt unb il^ncn 
abgejroungcn burd) bie ©ft^c, bic fic [ic^ nun einmal olä allgemeine ^rinjipicn 
oorgefc^riebcn Ratten. 2)ufc^| bagegcn ift grabe feiner Unfelbftdnbtgfeit roegen 
unparteiifc^ unb rein objeftio. 

*) Sc^d^axiH felbft fprid^t fic^ in bcm „?Jorbcrirf|t" jur 1754 er SluSgabe fei» 
ncr „©(^erj^aften (Spifc^en ^oefien" folgenberma^en auä : roürbe fie (feine 
@ebid^te) laum fo (fc^crj^aftc epifc^e ^oeficn) (jaben nennen bürfen, wenn nic^t 
burdd unb burc^ eine gcroiffc Sati;rc ^crrfc^eu mü&te, eine geroiffc 2lrt von sneer 
(^o^nlad^en, Spöttelei), loie Sommervile in ber iBorrebe ju feinem Hobbinol 
fagt .... 3}{an roirb !auni glauben fönncn, bafi noc^ immer £cute gicbt, 
bic aud^ bie unfd^ulbigfte ©al^rc oor unerlaubt galten, ^d) glaube aber, Sotleau 
bei) bcn ^Jranjofen unb 5labncr bcg unä, ^aben mir bic 3Kü§ erfpart, bie 3"* 
läjfigfeit bcr ©ati^re bar^ut^un." 
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folc^c, „bie an fic^ feinen ©influl auf anbre t)at", einer unge* 
^curen Sßic^tigfeit oufjubaufc^en,*) fie mit ben(elben gorben bargu* 
fleöen, »ie fie baS grofee @poS bei njirflic^ großen §anb(ungen 
tt)ä{)(t.-) 3n biefem ©egenja^e liegt ba§ ^omifc^e, {)ier mug bie 
©Qtive wurjeln. „^üe bie(e fleinen §anb(ungen" — fagt 5)ufc§ 
a. Q. O. 1/ 20. S3rief — „gehören unter bie Sifte ber großen S5e- 
gebenl)eiten, bie qu§ geringen Urfac^en entfielen, ©ie fönnen Sei* 
benfc^aften erregen unb caegen fie in ber X^ot : unb eben Ujeit bief c 
iieibenfc^ften fo »enig 9Sert)äÜniS ju i^ren geringen Urfac^en ^oben, 
finb fie (äc^er(icf). §)ier liegt alfo ber ^unct, ben bie ©Qtt)re treffen 
mu6; unb ©ie fe^en jagteic^, wie genau baö ^omifc^e mit bem 
©rofeen unb SBunberbaren jufammenge^en muß." '^xon ©rünbe 
finb eä, welche bie fomifd^e ©popöe jur „öoüfommenften unb an* 
gene^mften 2lrt öon ©at^re" ergeben. (Sinmal bleibt ber $)ic^ter 
fetbft gemö^nüc^ „hinter bem SSor{)ang", rebet nur in ben er^äfiten* 
ben Xeilen unb legt bie eigentliche ©atire ben §etben feines SBerfeS 
in ben 3)?unb. 3)aburch tt)irft bie ©atire entfc^ieben garter, oXi 
njenn fie bireft t»om 2)id§ter felbft auSgefproc^en mürbe. Unb meit 
iweiteng „jebe (Srjät)(ung ober ©efcfiic^te me^r erinnert, a(S eine Slei^e 
öon SBorfd^riften" , mirb bie ©atire beS fomifcf)en §e(bengebi(^tS 
mirffamer unb lefirreic^er fein müffen, als bie irgenb einer anberen 
fatirifc^en ®ottung. — Sßill man an bie einzelnen fomifc^en §elbem 
gebirf)te einen üergleic^enben ©rabmeffer anlegen, fo mirb man mie- 
ber ^uerft an bic ©atire benfen müffen: je na(f)bem biefe ftörfer 
ober gemäßigter, berber ober feiner ift, mirb man baS eine 2öerf 

1) ö§er, baS anbere niebriger fteHen. — ^)ufd) unterfc^eibet brei ^rten 
öon fomifc^en §elbengebic§ten: bie ironifclie, bie fatiuifc^e, bie fc^erj* 
^afte, je nac^bem ber S)id)ter als 9Kittel, etmaS läc^erlic^ ^u machen, 
anmenbet: eine emft^afte SKiene bei @rjäl)lung ber lä^erlic^ften 

2) inge, ober ben ©pott, ober ben ©dier^. ^Den „9lenommiften" 
rechnet ^ufc^ unter bie fatirifc^en gelbengebic^te. — SluSgefc^loffen 



') Sgl. boju : „©(^nupftuc^" I : „Sin jroepicä %X\\xm. auS einem ©t^nupftud^ 
rolrb." (Sbcnbo II: „68 ift im ^clbenlicb oon 2tlter§ ^crge5ra(^t, bofi man... 
auS nic^td etroaä mac^t." 

») Sgl. baju : Stic^arb Droen ©ambribgc in ber 3?orrebe ju „The Scribleriad", 
1752: „A mock heroic poem shoald, in as many respects as possible, imi- 
tate the true heroic." 
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QUä bct öanbluttg bleiben an fic^ fc^on toi^tigc SSorfdtte (g. 93. 
®cfat)ren) unb aücS, njoä „eine ernft^afte ober traurige Seibenfc^aft" 
(j. 33. SKiKeib) erregen !önnte. — Über bie Sprache be« lomijc^cn 
§etbengebic^tS fagt gt^f^^ii^iä f^^^'ft im I. ©efange beä „<öt^nupf» 
lud)*": „2)er göttüc^e §omer [ang §elben unb fang SKoufc, 5)oc^ 
fpric^t §e(b unb ÜJiaug t)oc^, nac^ ber ®öttcr SBcifc, . . . . @o 
{prid^ benn bu auc^ i)oä), bu 3)?agb unb bu fiafoQ." — 

iloberftein {)at in feinem „©runbri^" bie öoHfommen richtige 
S3eobarf)tung niebergelegt, bag baS fomifc^c @poä gen)ö{)nn(^ (£r* 
eigniffe unb Auftritte aug bem {(einliefen unb bürftigen Sebcn ber 
^öl)ercu ©tänbe über ber fogenonnten guten ©efellfc^aft abfc^übert. 
3cf) niö(f)te anlägtic^ biefer Äoberftein'fcf)en öemerfung borauf ^iu* 
njeifen, baß bev „Slenommift" {)ierüon eine §luänai)mc mac^t, inbem 
er n}enigften* in ber ©eftalt S^aufbolbg unb ber 3fn€nfcr gcrabcju 
Slntipoben ber guten QJefellfc^aft abmatt*) — 

'iflad) biefen SSorbemerfungen über SBefen unb Sttrecf t)CT fomt* 
fc^en (Spopöe (ann ic^ barangel)n, ben öor{)in geplanten furjen 
©treifjug burrf) bie @efcf)ic^te berfelben ju unteme!)men, ber aHer* 
bing§ um fo weniger ^nfpruc^ auf 23olIftänbigfeit erljeben barf, ali 
eine umfajfenbe äwfanimenftellung hierüber meine* SöiffcnS noc^ 
nic^t erfd)ienen ift, mic^ felbft aber ber SSerfuc^ einer folc^en oiel 
ju meit abgefüljrt ^aben njürbe. Um fo fürjer fann ic^ mic^ bei 
Entwurf biefer ©fijje f äffen, aU e* mir lebiglid) barauf an!ommt, 
bie gefc^icfjtlic^e 93ebeutung bei „3ienommiften" in ein !toreS Sic^t 
ju fteüen. ■ * i -M 

!5)ufc§, ber weit me^r Xalent jum Äunftt^coretücc befag, aii 



') 9(nmer!ungän)etfe erroä^ite ic^ jroei 3(nf(^auungen über bie {omifd^e 
@popöe, beten etfte bur(!^ bie ^erfon, auS bereu jlopfe fie tarn, beten stoeite 
burc^ i^re Scttfamfeit unfer gntet^ffc gefangen nimmt: bie ©oet^eÄ unb ^er^ 
Dinuä'! — ®oetf|e fc^rcibt im VIL a3uc^e oon „2)ic^tung unb äl'o^tlieii": 
„Rom\\6)t ,^elbengebitf)te bicnten auä) n'\d)i, eine beffete Qnt ^erbeijufft^ten", 
unb Öetuinuä entroitfclt in feinet „©efc^ic^te ber beutft^en 3)icl^tung" IV, 
6. 120 fg. nad^fte^enbe Stnfid^t. ?la(^ i^m mü^te man ber lomifc^en (Spopöc 
einen „anbeten, befd^eibeneten 3lamen" geben, unb nur eine roirflic^ fomtfi^c 
©popöe giebt eS für i^n: „Sleinefe j^utfiä'', unb nur ein SBer! in ^rofa, baS 
fic^ biefem Dergleichen Ue^e: „Don Quixoto". ?{ur «geroö^nlic^e ^arobie beS (fpod 
ber gorm nad), bem 3»^altc "öt^l ö^»«: fomift^e ober fatirifc^c Sb^tte" fei baS 
lomifc^e ©poS. ^ ' . ; . ' 
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er ocrftanb, gcIc^ic^tHc^c Xliatfac^cn vid^tig crfaffen unb bar^u» 
fteHen, oericgt bic ©eburt bcg fomifc^en §e(bcngebic§t8 in bic 9?cu= 
|cit;*) aßcin in bicfem fünfte ftanb burd)auS nid^t bie 2)^einung 
Äfler auf feiner Seite. @onft fönnte ja ber SScrfaffer be3 „üJ?eifter» 

fpiel im Sombcr"-) unmögti^ fogen: , mit bcmjenigen ©cifte, 

ber ben §omer bcfcelte, ba er oon ber 3But^ ber aJJäufc fang." 
Unb griebri(§ üon ©(anfcnburg bringt in feinen „Sitterarifc^en 
Sufäfcen ju 3o^ann ®eorg @ufjer8 allgemeiner %\)toxk ber fd^önen 
ftünftc" (fieip^ig 1798) auc§ au8 ben früheren 3a^r!)unberten 
beutf(^er $)id^tung einige Seifpietc bei: „®ott Slmur aug bem 
fd^wäbifc^en 3^^^"^^^"^ „ÜJiörinn üon §errmann öon ©ac^feen* 
^eim nm 1450", ^o^ann gif(^ort, 9flotlent)agen (1595 „^rofcfimäufe* 
ler^), g^att^afar Sd^nurr (1600 „$)er ^meifen- unb SWücfenfrieg"). 
Über bicfen $un(t ftefee fic^ ftreiten, ja 'J)ufc^ ift eigentlich nic^t me!)r 
qU fonfequcnt geblieben, wenn er bic öon S3(anfenburg ^erbcigc« 
jogenen SBerfe jurüdf weift, benn fie (äffen fic^ burcf|au§ nid^t auf 
ben Seiften fponnen, ben er aU ^i^eorie ber fomifc^en Spopöc 
eingeführt ^at Slber abgetet)cn {)ieröon ift ^ufc^ feine^megg mit 
ftc^ barüber einig, ob ?l(effanbro Xaffoni (1565—1635), ber ^od^- 
gefteflte Sfleifebegteiter be^^ Äarbina(g ßolonna, ober granceäco 
SBracciolini oon ^Uftoja (1566-1646 [1645]) a(S ©rfinber be§ 
neueren fomifd^cn §elbengebic§t§ anjufe^en fei. @r fteflt ben 
©oc^oeriiaft folgenbermalen bar, unb gmar im 9lnfc§lu6 an GreScem«^ 
biniä „Istoria della Volgar Poeüia^': 93raccio(iniS fomifc^eg §el= 
bengebic^t „lo Scberno degli Dei-', morin bie ©ötter be« Reiben»» 
tumä ouf ben Sergen ^o8cano3 armfeUgen fiaubteuten gegenüber 
eine ^öc^ft lächerliche Spotte fpielen, fei jroar evft üier Sa^re nach 
XoffoniS „la Seccbia Rapita*' erfc^ienen, aber ein angefügter 93rief 
feines SSerfaffer« ^^aht i^m augbrücflich beftätigt, oiele Sa^re früher 
als jenes abgefaßt njorben ju fein. 3n SBirftic^feit ift gerabe baS 
Umgefe^rte ber gaCl: ttJä^renb „lo Scheruo degli Dei-' bereits 
1618 |U gtorenj gebrucft tourbe, ift „la Secchia Rapita-' erft 1622 
in $ariS crfc^ienen, aber bereits 1611 in ämötf ©efängen abgefaßt 
Worben. ?llS eS 1622 jum erften 9JJa(e ber Ceferujelt oorgelegt 

') a. a, D. I, örief 20, ©. 251. „25ic fomifc^e @popöe war bcii 3Utcu 
gttni unbclannt, ift eine (Srfinbung ber DUucrn." 

") ec^roabcö „»eluftigungen", m^ 1742, ©. 224. 
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tourbc, benufetc fein SScrfaffcr baS ^feubon^m ^nbrooini ÜJ?c(i(oni, 
iDcil er füri^tete, feiner fotirifc^cn ^lugfättc megen angefeinbet ju 
»erben. Unter Xaffoniä eigener Ö^^gge unb öon ^nmerfungen be* 
gleitet Heg erft ®aaj)aro @a(t)iani in S^enebig ^erauSfommen. 
1676 folgt i^m in glorenj ,^11 Malmantile Racqnistato" beS fiorengo 
Sippi (1606—1664), ben ©ettembrini einen „§a(bnarren" nennt. 
3n jmeiter Auflage 1688 üon ^Inmerfungen beS florentinifc^en 
ÜKalerg unb 2)ic^terS ^oolo ÜJ^inucci (2)ufc^: ^uccio iJamoni) 
. burc^fefet, ift eS l)eute feiner Unmenge oon glorentini^men {)oIber 
faum me^r öerftänblid). Übrigen« ift eS — mit SluSfc^Iu^ ber 
„©öttüc^en ^omöbie" — baäjenigc SBerf, auf baS bic meiften Soni" 
mentore unb bie größte t^pograpt)if(^e ^rac^t oernjenbet njurbe. 

granfreic^ üertritt — einen bebeutenben gortfc^ritt ber fomifc^en 
(Spo^jöe gleirf) auf ben erften paar Seiten oerratenb — S3oilcau§ 
(1636-1711) berüf)mter „Liitriu", juerft 1674 in oier, bonn 1683 
in fec^« ©efängen erfc^ienen. „(S« ift eine neue 93ur(eäfe, bie ic^ 
in unfere Sprache einführe", fagt ber 2)ic^ter felber barüber. @r 
l^atte feinen ©eift burc^ fleißige ßeüüre ber 5lUcn genäf)rt unb fo 
fom er auf ben ®eban!en, baS (£po2 ber ©riechen unb S^ömer, be* 
fonberS 5Sirgi(, ju parobieren, inbem er „alle cmft()aften Umftänbe 
in fpa6{)afte üerroanbelte" (2)ufrf) a. a. D.). 5)er „Lutrin" jeic^net 
fic^ ou2 burd) „angemeffene 93ilber, 9lic^tig!eit feiner 3Jietap{)ern, 
§armonie feiner SSerfe, nacftbriicfüc^en <Bt\i, ganj befonberS aber 
burd^ feine (öc^ön{)eiten im (Sin^elnen, in ber ^Detaitmalerei, unb 
nur im Slnfang ift bie ^onblung o^ne iRot^ mit üKafc^inen be« 
fc^wert" fagt ^ufc^. 3n8 5)eutfd)e übertragen mürbe ber Anfang 
beä ,,Lutrin" bereit« öon SDroIIinger („©ebic^te", ©. 313). ^en erften 
®efang tiberfe^te ®ottfcf)eb in „^)er beutfc^en ©efeßfc^aft in Seipjig 
eigenen ©c^riften" 1730, e. 412 fg., ba« ©anje öi. (S. @. mmx, 
fieipjtg 1758. 

(Sin SBierteljatir^unbert nac^ granfreic^ begann auc^ (Snglanb, 
ongelet)nt on S3oi(eau« große« 35orbi(b, fic^ in ber fomifdjeu (Spopöe 
ju üerfuc^en. 2)er geniale 91Iefanber ^ope (1688—1744) „the 
prince of rhyme and the grand poet of reason*', mie feine Öanb«* 
(eute i^n mit SSorliebe nennen, ließ 1711 feinen „R^^pe ot* ihe 
Lock" in jmei, bereit« ein 3al)r barauf aber in fünf ©efängen er* 
fc^einen. Sm £obc biefe« ©ebic^t« finb fic^ aö? einig, bie überhaupt 
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bic S9crcd§tigung bcr fomifc^cn ©popöe oncrfcnncn. ^ufc^ nennt e« 
„in (einer %xi fo öollfommen, alä bic Sliag §omer§", unb ©egner 
fc^reibt am 2. Dftober 1755 öoii $^Vix\6) au3 an ®Ieim: „^Jopeng 
fiocfcnraub ift ein äWeifterftücf." ^acfenb ift eS, wenn $opc ben 
$omer parobiert, ') wenn er bie au3gefül)rten ©leic^niffe unb ben 
Äot{)urn ironif(^ nac^a^mt, wenn S3e(inben§ S^ac^ttifc^ gepult wirb 
unb baOei ba« S3ilb fo präcfitig ift, als ob ^^id fic^ bewoffnete.*) 
Äöft(ic^ finb bie S^ad^bilbungen beS SSirgil/) bie SSerwertung öon 
§lriofto3 Sbec, bag oHc 3)inge, bie auf ber @rbe öertoren ge^n 
im 3)ionbc auf6ewat)rt werben,*) ober bie ^arobie auf 2Ki(ton in 
jener ©tefie, wo ein fleiner @t)(p^ öon ber ©cf)ere ^erteilt wirb. — 
2)ie erfte Überfe^ung beä „Rape of the Lock" inS 2)eutfdöe t)attc 
ein Ungenannter 1739 in $rofa geliefert, günf 3ö^re barauf, 
1744 (2. *Jtuf(age 1772), gab grau ©ottfc^eb geborene tu(mu3 
w§errn Stfeyanber ^openS Sodenraub, ein f^er^t)afte§ §e(bengebic^t, 
ouS bem ©ngüfc^en in beutfdje 93erfe übcrfe^t" ^erau3. — 8c^on 
üor ^ope, aber ungleicf) weniger bebeutenb, ein erfter SSerfuc^ g(eirf)* 
fam, eine erfte Slnfünbigung, ba6 bie fomifc^e @popöe in (Sngtanb 
jur fdjönen S3Iüte gelangen werbe, t)atte ©antuet ©utler (1612—78) 
ben berben „Hudibras" (Xeit 1 unb II fionbon 1663—64, Xeit III 
1678) ang Sic^t gefegt, beffen erften unb jweiten ©efang Sobmer 
1737 überfe^te; außerbem tüäre ^öd)ftenä no^ ®artt)ä „Dispensary" 
}u erwähnen. 

3n 5)eutfd)tanb tann man bie ®etc§id)te beä fomifc^en gelben* 
gebiegt« - oietteic^t mit S(ugnat)me öon SBemideä „§anS ©ac^g", 
jener 1702 ^erau«ge!ommenen, nac^ 3)rt)ben2 SSorbilb gefdjaffenen 
©atire gegen ^oftet — eigentlich crft beginnen loffen mit ber grau 
©ottfc^eb oben angefül)rter Überfefeung üon ?5ope« „Sodenraub". 
SSor biefer ^atte eS jwar auc^ fc^on fogenannte fd)erjl)afte gelben-« 
gebic^te gegeben, aber 5)ufch nennt fie in feinen „©riefen" I, 25 
fe^r richtig „einen SSerfuc^, welcher nic^t bie minbefte Äenntni§ weber 
üon einem $lan, nod) üon ber ©c^idlic^feit ber SWafc^inen, noc^ 

') SlgomemnonS Z^'^itx, ^upiterä SGBaßfc^aale. 

') 0 thoughtless mortale! ever blind to fate «tc. ju SBirgitä: Nescia 
mens hominam fati etc. 

^elinbcnS £o({e »itb an ben ^iimnel 9erfe||t. 
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öon bcr ©Qt^re, nod^ ouc^ üon bcr (Sprache bicfcr ©ebic^tc geigte, 
einen SSerfuc^, worin fie nichts meiter, a(S i^re part{)et)ifc^e Söutf) 
tüibcr genjtffe ©egncr qu^goffen, unb mit ^oc^trabenben 9iebengarten 
bcn gäniüc^en SWangel ofle« <B(S)ömn ju erfc^en glaubten." Sebent 
falls fpiett ^J)ufc^ in biefer fc^arfen Äriti! ganj befonber« an auf 
bcn „$)eutfc^en ^ic^terfricg" öon SR. 3). in ©d^wabeä „S3c« 
luftigungen'' (59uc^ I 1741 im 3uli; 93uc^ II 1742 im 3[uni), eine 
SSer^ö^nung öobmerS, aber !aum öon ©ottfc^eb felbft, fonbern öiel* 
me^r öon einem feiner 5ln^önger. §ier mirb ganj auSbrücfüc^ §in« 
gcmiefen auf „baä $ult", auf „^ubibraS", auf „eine geraubte Sode", 
unb als SKafc^inen werben ©riS, ber griebe unb „eine fanfterc 
3Kufe" eingeführt. 2Kärj unb Slprit 1742 erft^ien in bcn „93e* 
luftigungen" bag unenblic^ (angmeilige „ÜJieifterfpiel im Somber. 
©in §elbengebic^te Don (5. g. in jmölf 53üc^em, bic ööflig 
ttjifelofc Srjä^Iung eines {)armlofen ^artenfpiclS mit ^erfonifijierung 
ber einzelnen Äartenblätter unb ©infü^rung beS „©eifteS beS ®e- 
Winnes unb ©pieleS" als SüJafcfline. 9lber bemerfenSmert ift, bafe 
• ^ier bereits ber S3oben ber ^crfonalfatire üollfommen öerlaffen ift, 
bic bis ba^in ein §auptrequifitenftücf bcr wenigen fc^erj^aften §el= 
bcngcbic^te ^Deut[c^lanbS bilbete. ^nm erften 3Kale §attc biefen 
cntfc^eibenben, ben frani^öfifd^cn unb englifc^cn SSorbilbem näl)er 
anftrebenben Schritt 9^oft in feiner 1741 erfc^ienencn „Sängerin" 
gewagt, bie früher allgemein, aber mit Unrecf)t, bem 1707 in §am* 
bürg geborenen 3- S- fiam^)rec^t juge[c^rieben würbe. Sluf 9loft folgte 
^t)ra mit feinem allerbingS unoollcnbcten „öibliotartaruS", jucrft 
§allc 1741 in ber SGBoc^enfc^rift: „©ebanfen ber unfic^tbaren ®e* 
fellfc^aft", bann in „X^iirfiS unb S)amonS freunbjdjaftlic^en fiiebem", 
2. SluSgabe, ©. 1H9 fg. §ier, wäl)renb bisher fämmtlic^e foge- 
nannten fomifc^en §etbengebid)te in $roja') abgefaßt waren, wenbet 
fic^ ^t)ra als ©rfter bem ?llejanbriner gu, ben brei Sa^re ^ernad) 
ßad^ariäS „Sflenommift" fo ju fagen jum (laffifc^en SSerS beS fomi- 
fc^en §elbengebic^tS eTl)ob.-) hierin unb in bem Umftanbe, bog 

') <p€wtju*a9c würbe man bicfclben rool^I überhaupt gor nic^t für ©ebid^tc 
galten, aber bama(3 t§ai man e§; fagt boc^ j. 93. ©oitfc^eb in feiner „^ritifc^en 
j)t(^tfunft" : „@an8c .'pclbcngebi^ite lönnen in ungebunbener Siebe gefc^rieben 
roerbcn." 

^ ^) @8 ^errfc^t bobei ftetf baö ^rinjip, Reimpaare mit ftumpfem unb fol($e 
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bcr „?Renommift" bic gonje ©ottung evft überl^aupt al« fcft aus- 
geprägte, QuSgcbilbcte ^unftfonn in 2)eutfc^(anb ^eimifc^ machte, 
liegt eben bie gro^e gefc^ic^tlic^e 53ebeutung beSfctben. — ÜJ^an i)at 
bi^^er immer geglaubt, ^öc^önä l)abe ben Sttejanbriuer in 
(e{)nung an ber grau ©ottfc^eb fiocfenraub^Überfe^ung gemä^tt; baS 
aber ift ganj unmöglich, benn bag 33er§ma6 ber ®ottfrf)eb ift übcr= 
l)aupt nic^t ber Slfejanbriner gemefen, fonbcrn baS fotgenbe: 



_______ b. 

^^er „^Renommift" unb grau ©ottfc^ebg Überfefeung crfc^ienen 
im gleichen Sa^re, ber crftere feit Januar, bie (entere ju Dftern 
1744; i^re „SSibmung'' ift batiert öom Ul. STprit 1744, bie „^Sor^^ 
rebe" „gefc^rieben" in ber Cftermeffc 1744. 2)emnarf) fann ^ac^o^iö 
bo« SBerf ber grau ®ott)cf)eb im $)ru(f nic^t gefannt {)aben. Sin* 
bererfeitS Hegt eS ungemein nat)e, anjune^men, bag Qad)axiä nic^t 
frei geblieben fei üon ber 93eeinfluffung burc^ eine §lrbeit, auf ber 
baS ?(uge feinet ÜJ^eifterg ©ottfcfjeb fo forgfältig gerut)t ^atte, mie 
gerabe auf biefer Socfenraub Überfe^ung. Sd) bin infotgebeffen ber 
^^(nfic^t, bog 3^^^?)Qi^^^ @inficf)t ^atte in ba§ 9D^anuf(ript ber grau 
(ÄJottfc^eb. Db er fc^on bamalS bie genügenbe gertigfeit im @ng* 
(ifd)en t)atte, um ^ope im Originale ju lefen, miffen mir nic^t; bie 
profaifc^c Überfefeung eineS Ungenannten oom „Socfenraubc" (1739) 
fannte er t)5c^ft ma^rfc^einlic^. 

^er „?Renommift" fann nic^t üor Dftem 1 743 entftanben fein, 
mo 3ad)ariä bie Uniöerfität fieipjig bejog, benn ba3 ganje ®ebic^t 
oerrät beutlic^ genug bie perfönlid;e §lnfcf)auung beö ©tubentenlebenS 
unb ßeipjiger Örtlic^feiten. ') 



mit fliiigcnbcm SluSgaiig abroct^felii ju lafffii, weit bcr SRcimroed^fcI a b a b 
nid)t bcm epifc()cn, fonbcrn bcm c(cgt)(^cn ^crdmag ber 3Uten cnlfpric^t. 

') ^aäfaxiSi fetbft alä einen bcr erften, rocnn nit^t bcn crften 

fomijt^cn öelbenbi(^tcr anfa^, bcrocift folgcnbc 61cUe auä ber ben „Sc^erj^aften 
irpijc^en ^iJJoeficn" oon 1764 aCä Söibmung oorangeftclltcn ,JDbe an ben grei): 
l)errn (Sbet^arb pon Ocmnüngcn": .... „(bie ^o^cn Xönc bcr fomifdjcn 
(Spopöc), bic unuQc^Q^mlic^ bcm 2)eulfc^en noc^ finb." 

0 2)ic 2lnmcrfungen ber aÄunder'jc^cn SluSgabe, bic i(^ nad^gcprüft §abc, 
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!onn, nad^bcm tc^ bic gcfc^ic^tnc^c Sebcutung beg „^e* 
nommiften" gciDürbigt ^abe, unmögtid^ meine Hufgabe fein, alle 
bie 9^acf)Qt)mungen befpred^en, ober auc^ nur aufju^äfilcn, 
welche bcr „Sflenommiff' {)eröorrief. 3n einer ntterQrifcf)en (Spoc^e 
ber 9^acf)a^mung, wie bag 18. 3at)r^unbert ja war, fann eS nid^t 
SBunber nehmen, ba^ fie für jwei ^a^rje^nte bic ©c^oubü^ne ber 
^oefie überfc^wemmten. 5luS ber gangen großen ^int fül)re ic^ 
nur einige wenige an: ^ufc^: ,,2)aS Xoppe" (1751), „1)er ©c^oofe* 
t)unb" (1756); XriHer: „^er SBurmfaamen" (1751); Uj: „3)er 
@ieg beS fiiebeSgotteä" (1753\ berühmt burc§ bie Slnfeinbungen 
SobmerS unb feiner Sln^ängcr unb üon 5^ufc§ in einem befonbeven 
S3riefe feiner „ (SritifcJien unb ©ott)rifc^en ©c^riften" gefabelt; 
©d)önaic^: „5)er SBaron ober ba« ^icfnicf" (1753); Sbwen: „"Die 
SßarpurgiS iTiac^t" (1756); ©berre: „^)er üerrot)me §ut" (1761); 
Äraufenecf: „SDic ©aloppe" (1765); 9late)Ief: „5)er Sc^ut)" (^72); 
SKilbifler: „ec^Iittenfa^rt im Sanbe ber ©infenben" (1777) u. a. m. 

2luc^ ©oet^eS greunb §om ^atte fid^ in Slnlel^nung an 3«ic^ön« 
im fomifc^en 5)c(bengebid^t öcrfuc^t, unb bieg öeranlaßtc ®oet{)e 
fotgenber Stugerung im VI. ©u^e üon „^)ic^tung unb 2Bat)rf)eit" : 

ift nic^t wunberbar, aber eg enegt boc^ SSerwunberung, wenn 
man bei 53etrac^tung einer ßitcratur, befonber« ber beutfc^en, be* 
obac^tet, wie eine ganje Station öon einem einmal gegebenen unb 
in einer gewiffen gorm mit &{ixd be^anbelten ©egenftanb nic^t 
wieber loöfommen fann, fonbern tftn auf alle Sßeife wieber{)ott ^abeu 
will ; ba benn jule|t unter ben angehäuften 9^a(^al)mungen ba« 
Original felbft öerberft unb erftidt wirb, ^ai ^elbengebic^t meinet 
SfteunbeS war ein ©eleg ju biefer ©cmcrfung. . . . 5)a§ ©ebic^t, 
in ?Ilejanbrinem gefc^rieben, auf eine m\)xt ®efchid)te gegrünbet, 
ergefete unfer f leinet ?5ublifum gar fel)r, unb man war überzeugt, 
bag e2 fic^ mit ber „SSalpurgi^nod^t" üon Söwen ober bem „9ie* 
nommiften" üon QafS^axiä gar wo^l meffen fbnne." 

SWerfwürbig ift eg, bag bie Sflac^folger Qad)axxä^ aHmä^lic^ 
wieber jurücf (ehrten ju bem <Stanbpunfte, ben jener eben erft fo 

unb bie jum großen Xcite oon bem alä Äenner 9l(t«2ctp8tg8 anerfannten Dr. 
SBuftmann, Dberbibliot^efar an ber ©tabtbibliot^cl 5U ficipsig, ^errü()ren, getcn 
über biefe Drtüd^feiten ooUfommen genügenben ^uffc^lu^. '^d) fann mic^ alfo 
bamit begnügen, auf fie ju oenueifen. 
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glücfüc^ übcrtüunben: bie ^crfonatfotirc machte \id) tüicbcr breit! 
©c^on jDufd^ begonn einige @teflen au§ bcutfc^cn @pen öon 
©c^önaic^ unb Ü^aumann mit fatirifc^er 5tb[icl^t ju parobieren; 
ftic^elt auf bie gcfc^macföerberbenbcn (Spen ber mijraimifc^en ^id^* 
ter, unb Silopftocf befonbcrS, fottJie {eine 3ln§änger werben mit i^rer 
jerap^ifc^en ®ötterfprac§e nod) 1786 in ©onberS „^fltnm ^ahdaii" 
öerfpottct. 

Slber Quc^ in ber %oxm fddmanfte mon wieber jum Eliten jurücf, 
benujte üon neuem bie ^rofa. So war fc^on fiönjenS „^JKarquife'' 
tüenigftenS jum Xeit in ^rofa üerfa^t, bann 1765 9^iebelS „Xrap^^ 
penfd^üjje" öotlfommen, öor allem auc^ X^ümmel^ „2öi(t)e(mine" 
(1764). 

2)iefe war gleic^ nac^ i^rem (Srfcf)einen fo verbreitet, ba^ S^icotoi 
feinen „@ebalbuä S^ot^anfer" om beften buburc^ ju empfehlen 
glaubte, bag er ii^n alg eine S^iac^a^mung ber „SBi((?e(mine" ein* 
führte, bie in ber X^at öon ben fomifc^cn §e(bengebic^ten nac§ 
goc^OTtö ba3 befte unb feinfte ift unb wie ber „9flenomnrift" eine 
gefc^ic^tUc^e ©ebeutung befi^t. @ic ift bie (e^te fomifc^e ©popöe, 
bie wirHic^ öiel unb gern gelefen würbe. «Seit ben 70 er ^aijxm 
bagegen öcrtor fic^ in 2)euttcl^Ianb aflmä^Iic^ ber ®efc^macf on 
!omifc^en $)etbengebi(^ten , unb nur einzelne Slutoren, wie Seppen 
(1741—1812) ober 9latfc§f9 (1757-1810) blieben benfetbcn treu.») 
%n iJ)rc Stelle traten bie Xraüeftieen öon erjä^tenben (^ebic^ten 
ernften Snt)alt8, j. 39. aJiic^aeliS: „ßeben unb X^oten bcg ttieueru 
gelben SIeneaS", 1771; Stumauer: „SSirgilg ^eneig traocftiert", 
1784, 2c. 

@in fpäter §lugläufer bc5 fomifc^en @po8 ift etwa not^ Äortum» 
„Sobfiabe" (l799); im 19. 3at)r^unbert ober ^at eS gänjlic^ auf- 
gehört ju leben, ^^mmermann« „Xulifäntc^en" ober SBaggcjen« 



*) Ginen 33eUg für ben Serluft bcä ©eft^ntacfä an fomif(|cn |)clbcn0cbi(^» 
ttn enthält folßcnbe Stelle au8 einer 1772 er Slejenfion in ben „Jranifurter 
©ele^rten Slnjeigcn" (über „fiobrebc auf boä öier", 6. 4): „^Dergleichen äßerfe 
ber (Sinbilbunggfraft finb unerträglid^ , weil fie mit laltem ^erjen, aber boc^ 
mit einem geroiffen Bd)mmq, ber Segeifteriing jepn foH, niebcrgefc^rieben toer« 
ben, unb fie erinnern unS an bie 3«* ber epifc^en ^oefie, bie ^crr 3öt^Ärift 
ehemals her) unö eingeführt t)aüt." 




X'xt aSebeutung bc8 ^Slenommlften" für bie fiUteratur» unb jtulturgefd|lc^te. 47 

„"äham unb öüo", on bic man öcrfuc^t fein !önntc, ju benfcn, finb 
öiel ju wenig grotegf unb öic( ju fein. — 

9^oc^ einmal erinnere ic^ boran, ba^ bie ©fijjc ber ©efc^id^te 
beS fomifc^en (SpoS, toie ic^ fie im SSoraufgeljenben entniorfen tjabe, 
nur baju bienen foüte, bie ^iftorifc^e S3ebeutung be8 „9ienommiften" 
ttJürbigen gu fönnen. (Sbenfo tt)id)tig jeboc^ ift bie futturgefc^ic^t«» 
Ii(^e ©ebeutung beSfetben, bie i^ nunmehr borjuftetlen in ?(n» 
griff ne^me. 

2)cr bic^tcrifc^c SCßertbe« „SRenommiften" ift nur ein geringer. 
Qxoax gicbt eS njo^t faum einen glücflic^eren ©toff für baä fomijc^e 
@^)o«, aliJ bie bomalige ©tubentcnwelt, bic in p()Qntaftif(^em SbeotiJ* 
mu5 eb(c unb lächerliche Qixqi üereinigt, jmar befofe ber „9lenom= 
mift" bo«, n)a§ ben SBert eines fomif(^en ©ebic^tS ftetS om meiften 
erhöht, ben 9leij ber frifc^en ©egenwart, jwar ^öt Saddam ben 
%on gewiffer klaffen mcifter^aft getroffen, aber ber „S^enommift" 
jcigt, wie bie meiften ?lrbeiten unfereä SDic^terS überhaupt, aöju 
grofee Ungteic^mäSigfeiten; bie ©itber unb ©leic^niffe, foft burd^^ 
gängig aQ^u lang audgefponnen, finb nur teilweife gut, teilweife 
wieber gonj fc^lec^t, bie iRebcn reijen faft ol)ne ^luSna^me jum 
©ä^nen, ber X\6)itx oerftcht nic^t bie große ihinft, fic^ eingufc^rän» 
fcn, ber Älejanbriner trägt auch nic^t baju bei, einen frifc^eren ßug 
in bad ©an^e ju bringen, unb oft genug fc^aut aug einem füglich 
überflüffigen SSerfe bie oerlegenc SRcimnot herauf. 

2)ie §anblung — gonj abgefe^en baoon, baß fie burchouS 
nicht einheitlich aufgebaut ift, bag fie fich ftreng genommen in 
mehrere Qmixqt jerfpaltet — ift für fech^ öolle ©efänge mit 2052 
SSerfen boch faft ein wenig ju mager unb erft im ©eginn beiJ III. 
©efange« fommt fie in« SHoüen. (Sin au8 3ena relegierter ©tubent 
flüchtet nach Scipjig, trifft i^itt feine alten greunbe öon Xorf, 
S3anner unb Ärach unb oollführt mit biefen eine ganje 9leihe bie 
8tabt in 5lufregung üerfefeenber Streiche. Sllle« oereinigt fich, 
ju ben feinen fieipjiger ©itten ju befehren; üorübergehenb fcheint 
bie iiiebe ju ber fchönen ©etinbe eine günftige SEBir!ung in biefem 
©inne ausüben ju foHen, allein nach einem S^^ifow^Pf wit ©elin« 
benS fiiebhabcr S^loan oerlägt er Seipjig roh ""^ ^^^b, wie er ge* 
fommen, unb reitet mit feinen ©enoffen nach §alle. 

^aS ift baS ©erippe einer ^anblung, bie und nichts anbereS, 



aU eine itnlic^tuiniiliffic Xiau^tttjcitc nbiibtii]cii luilrbe, tüäre fie incfjt 
Düu mm iitunidjüpiiicfien ^üflc Ijcucicii, fpaiincubcu, üri(]iue(Ien 
5)eitt)erf^ uiußcbni, tioii bciii tinr t-fffleficn imifieti, bnfj c^o eilte 
3Ji elfter t)aub immer an bie redeten otdlai uiitalte. ,*öier in ber 
5lleintnQlerei li^gt bie ^auptflärfe, t^m bie tool^lbece^nete tmi\ä^ 

Ski ift 3unä(^{t bie eatire! f(it bte bc8 aRof^eiof^ moii^ 
mot erinttemb, witb fl^eroü eingefheiit, boib in eitlem düjiftdV 
unfdjeiubaren Sorte, einem epitheton ornans etwa, batb in einer 

miuermuteteu Sßenbung, in einem S^ergleic^c, ') in einer etnfac^at 

©eäcnüberftdliiug.'^) ^er (S^ebrucfi, 9)?e«aUiQncen, bie ©cfimeic^elci 
tinb t)öftfrf)e iMcbfbiencrei, ber ^Iben^laHbc, baä lUddjäjieu aucUaubiidjer 
©itten unb ©cbi nidie, ^O^obetborKttcn, be^ (SJotbeg unb ber %xi\\m 
ibiixiünQ auf junge 'JÜiaDd)eiU)er^en, bei O^ain] ber 5^raueit, ©toatä* 
leutc ,,üüner Sinb", bie „bunflen SlHijcn" im 4;>üiiaiU, abgebaufte 
2)i(§ter, ber ^aiier, ber ,^um erften 'Dlak öerMüfften ©cuc^ts bie 
Oper befuc^t — baS alleö \)at unter ber fatirijc^en Frille ^^c^ariäg 
eine fd^arfe ißrüfung unb S^^Ö^i^^^^rung ju befielen. 3)^eiften§ 
fatirifc^er m ftnb auc^ bie Ittterortfc^en ttnfpieUtngen (SBeri» 1198, 
1216, 1260 fg., Ibül), 

2)te 6^ ^ a r af tera e i c| n u n g ift eine meiftet^af te ; bei ac^tie^njä^rige 
Stubent goc^arift mu6 fd^orfe 5Iugeu gel)abt ^aben, um \o einge^enb 
unb treffüc^ beobachten )tt (Onnen. ^ ift jebe (eifefte Biegung 

be^ ®emüt^8 gefc^ilbert, jebc# SBort ift bejeid)nenb fiir beii, ber 
fpridit, jeber ©efidjtwauäbmd, jcDc SUlIuiia, ]tbe iiöeroeijung ber 
Ijaubciuben 'jperjünen ift berechnet unb c^orafteriftifc^, unb jät)(t 
mon oKe biefc !(etnen 3*^3^ jufomuien, fo fielet man, wk firfj nlte 
ju gmei Tnpen Deibidjten (äffen: ^um SRenommiften unb jum Stufeer. 
Ter GVn^iiifa^^ bicH'i bdben toar fein erjunbener, jonbern bcftanb 
bamaB in ber X^at, unb bie SBetfc^icben^eit ber ©itten^uftünbe 
unter ber S^enoer 6tubenten{c|aft einerfcits unb ber fiet))ji0er an» 
bererfeitd mar fein i^runb. 



0 S. 645. !Me tungen 0lu|et }ie|n vak Itmb^e baoüti. 
*) 8 404 .... oat oft nj/t jRunb «erncUit unb bol^ t^ l^ geiMI^ 
TR 3^ XvbeÜ (^g ber IRonii» Me !&jBiiie tranl ilttffce. 




ifcic $Scbeuhmg bcä „Iftenommiftcu" für bie Siiicrdut: unb Äulturgcfc^ic^te. 4Ö 

§ier betreten luir nun ba§ ©ebiet ber ^lurturgefc^ic^te,') unb 
eS brängt fic§ bic groge auf: fann ber „SHenommift" ai^ fultur» 
t)iftLnij(i^e Duelle betradjtet n^erbeu, ober nic^t? ^er S3ettjeiS, 
bog er eS fonn, ift (eidjt ju erbringen burdj ®oetf)eS Seugui^ 
(„$)id)tung unb 2Bat)rl)eit", §enipel 21, 37). „3adjariä§ ,.9ienom* 
mift^' n)irb inuner ein fc^äjjbareS S^ofument bleiben, morauS bie 
bamnlige 2cben§^ unb ©inneäart Qnfdjoulic^ I)evüürtritt, ttjie über* 
l)Qupt feine ©ebic^te Sfbem njiüfommen fein niüffen, ber einen 
S3egviff üon bcm jmor jdiroac^en, aber luegen (einer Unfc^ulb unb 
^inblidjteit (iebenSnjürbigen 3"Pönbc beS banmtigen SebcnS unb 
Söefen^ machen roill " ^nd) eine S^ejenfion in ber „53ibliot()ef ber 
id)önen äöiffenfc^aften", ©b. 12, ©t. 2, ©. 399 rüljmt „bie leb* 
Ijaften ©c^ilberungen ber t)eutigen Sitten." — 

Sena-) unb §alle, benn aud} biefeS roirb, obn)of)( t)ier XJjoma* 
fiu§ unb bie ^^ietiften, auf bie „53efreiung ber ©tubcnten üon ber 
S3eftiatität" Einarbeiteten, mit S^ec^t in ©egenfa^ ju ßeip^ig geftettt, 
fennt mon auS bem öom 15. Sluguft 1730 datierten „®utad)ten 
be§ Uniuerfität^'ßanäterS unb !önigl. preufe. ®el). 9flatl)e^ ^ol) $eter 
öon ü^uberoig über bie S^f^^^^^^c Uniöcvfitiit §atte" unb aug 
bem 1739 üerfaßten „ÖJutac^ten be§ fönigt. 2:irector^ ber Uniöerfi» 
lüt ^alle, beS ©e^eim 9iatt)e§ 3uft. Penning Öö^nier über bie 
^evbe)jciung ber Uniuerfität §aUe" atg üon einer 9ii)^t)eit bur(^- 
brungcn, bie jo groß mar, ba^ unö nur munbern mu^, n)ie fte 
fpätcr fü fd)nell ^u befeitigcn mar. 3)en ©tanipunft berartiger 
Slu^fdjreitungen bilbeten SRaufereien ber €)tubenten unter einanber, 
litit ben 2Bod}tmannfc^aften, bi^meiten ouc^ mit ben Cffijieren ber 
©arnifon. greitid) baS 17te S^^^r^unbert ^atte ein nodj üiet fc^lim* 
mereä 33itb abgegeben, atS ba§ 18 te, unb fc^on aug bem 13ten Sa{)r* 
l)unbert fann man Allagen über bie Stubentenfc^aft nad)tt)ei)en. 
S3utäu8 in feiner „Historia universitatis Parlsiensis", tom. 3, S. 95, 
oermittett un« ba§ erfte, li.'18 »erfaßte Slftenftüd, ba2 gegen bic 
3ügeIIofig!eit ber Stubcntenmelt gerid)tet ift, unb 1223, 1225 unb 



>) 93icbermann8 „i^eutfc^lanb im 18. ^a^r^uubert" bot mit für biefeit %cil 
manche 58elc^rung. 

•) gat^fli^^ä fclbft ift niemnl§ in ^ena gcrocfcn, aber oiclc in iJiren fpätcreit 
Uuiücrfitötöja^ren narf) Seipjig fommenbc ^oicnfcr gaben i[;m treue 33eric^tc. 
3 Immer, 3a(^0Tta. 4 
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50 Sbk SSebeulunQ beS „9ieiu»»tmtften'' füs bU £iUei;aiuc« unb BuÜus^cl^i4if. 

h fprt in furjen Siüiidjemuuuuu fnieiterTi firfi bie ^cftigffen S^e- 
jc^roetben. 3J^ei)fart in feiner ,iit)nftlid)en ^uniierimg" (1636) unb 
SKofc^cvojcf) im T. „(^cfid)te" VU berül)niten Scrfe^ 

fprcc^cn fic§ auf ba^ bittetfte gegen ba§ ©tubentenleben be^ 17. • 
Sa^^unbertS au§. 5lber mochten fidj and) bie SSeiljältniffe im 18, 
Sal^r^tttibert im ^((Igemeinen gebelfert ^aben, {o würbe ber Unter« 
f(^kb )mtf(^ Seitü'^tte unb Setp^ig baburci^ nur noc^ fc^firfer 
^erborge^oben, bag te^tereS fi(^ im 9(nicf)(u6 an fransöfifc^e ©ttten 
feit SBegtnn M 3a()r^unbertS pibl^ix^ einer ganj auSgcfuc^t feinen, 
ja übertrieben ^)oCierten SebenSweije befleißigte. ^)aju fam, bag in 
2cip,^ig, wie ©c^toffer in feiner „^efdjidjte beS 18. Saljr^unbert«" 
jaiit, „tie lUißbriiudje beä ©tnbenteulebcng burcf) bic ©rößc ber 
©tüi^t, biudj bie ^Inialjl ber iiadj ber «Sitte jener ^^ni mit i^ren 
^ofmeiftern bort ftubierenben §crrn ber erftcn otuiibe gcmilbert 
mürben. " Si^aniit fod freiließ nic^t behauptet fein, baß bic fitt(ic^cn 
guftänbe in ßeipMn etwa gute unb mufterljofte geiuefen feien, 
nein! — ®oel^c tonnte mit ^iedit ba§ „üerfludjte Seipjig" befd)ul* 
bigen, junge 3}^änner »fo jc^jneü wegbreimen ju laffen wie eine 
ißec^fadcl". 9Ulein t|ier in fietpjig würbe adeS, faulig uub 
angefreffen war, üerftecft unter ben glöttjenben SKantel ber äu§crcn 
Sol^Ianft&nbigtett, unter feinen formen, fanberen ®))itentit(^em unb 
geftidten ftteibent. 

iSau^arb in feiner ,,9(tttobiogra)i^ie" 93b. I, 6. 254 er5öf)(t 
folgenbed QtokQt\pxäd) , baüi ic^ anführe, einmal, weit H ans ber 
gebet eines mitten im @tnbenten(eben fte^enben ©evfafferä gefloffen, 
offo al^ eine wa^r|^cit§getreue ©c^itberung §u betrachten ift, anberer* 
feitS, weit mir bie *^U}ulid)feit begfelbcu mit bem ©ruubgebauku, bem 
^tane, ber Slnloge be^ „Üieuuuuuiiuu" ouffätlig in bie "änc^tn 

„@in gewiffer Sturm", n'^äi^ii ^auft)arb, „war in Böttingen, 
ben i(5 in ©iefeen gefonnt ^atte, baä wufete ic^ unb fuc^te i^n auf. 
9^un, Grübet, jagte ic^ ju i^m, wie fiept'S benn {)ier auS mit bem 
(itomment? 

6turm: ©d^ofel, iöruber, fe^r fc^ofel! 3)ie ÄerfS wiffen bir 
ben Xeufel, waS (Somment ift, ^ten i^re (Sommerje in SQi^ein 




') Semertt fei, ba^ @ie$en in bemfel6eit 9iuf »U ^eita, &&ii\n^m ha* 
gegen, baS 1740 }ur Olfite gelangte, in bemfelNn »ic Seip}ig ftonb. 
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^tc ^ebeuiung bc§ „jicnommiftcii" \üt bic Siiieratur« unb Äutturgctc^ic^ie. 5l 



iinb ^uni(5, fflufcn i{)rcn ©c^nopö aus lumpigen ÜKaticrgläfem,^) 
lüffeu fic^ QÜc Xoge frifieren, fdjmiercn fid^ mit tt)o[)lrierf)enbcr 
^-Püiuabe unb (Sau be Sauenbe, jietjen feibene ©trumpfe an, tüffen 
bcn SD^enfc^ern bie Pfoten; fuv^, öruberljevi, ber Gommcnt ift 
Ijiev jc^ofeL 

Sc^. 5(ber hod) md)t aöcwege? 

©türm. S^ein, ©rübcrc^cn ! eS giebt uoc^ berbc^erlS; ober 
bie )tet)en wenig in ?lntet)en, man t)ält fie für liebertid), unb 
, bceiuegcn müffen fie für fic^ leben unb miteinanber i^re ©ac^en 
allein treiben. 

^6). §üt', ©ruber, fo oiel on unS ift, müffen mir ben (lom* 
ment mieber l)erfte(len, ober gar einführen ä la ^ena. 
©türm. $aft $Rec^t, aber boS roirb fc^roer t)alten." — 

3m „Sftenommiften" nun mirb ber ©egenjajj bicjer beibcn ©täbte, 
ober beffer ©täbtegruppen, bargeftellt an bcn beiöeu X^pen Stauf 
bolb unb ©Titian, hieben erfterem fielen feine brei ©enoffen oon 
%ox\, ^öanner unb ^rac^, neben Icfeterem alS ÜJertretevin ber meib- 
lid;en ©tu^ermclt bie beliebte ©QlüonS, ©elinbc. 

S)ie 9tenommiften,*) bie ouc^ „Stauf er", „©c^läger" ober 
„©türmei" genannt meibcn, fiub baä Urbilb eines red)ten Öurfdjen. 
(^ie ©tubenten mußten in großen, fafernenartigen ©ebauben, mittel» 
lateinijd) bursa [„©uifen"] unter Sluffic^t eine« i^rojefforS gujan> 
mentüoljnen; oon biefcn ©eböuben murbc ber 9hme bann auf bie 
in benjclben SSo^nenben übertragen). SEßaiJ bamaU ber ©tubent 



SDiattieren, iec^nifc^e Dperation, burc§ mlö)t StetaD ober &lai gart) ober 
Icilioeife mit einer feinförnigen, matten Oderflitc^e oecjefien loirb. 

') 3ä?a8 mau fic^ ju got^a^öä Qixt unter einem 9tcnommiften oorgefteUt 
^at, jeigt ?Duf(^ a. a. D. I, ©. 325: „(Sin SIenommift ift ein SÄenft^, ber gcraöe 
aUc<} ba4 t^ut, toaS ben äußerlichen 3Qo(|(an[tonb, unb bie guten (Sitten bolei« 
bigt't; ein SRenfc^, ber feine (if)re in einem leeren 5topf, einen ooUen V^agen, 
einer lüberlirfjen Stleibertrat^t, im Unfinn, unb in ^önferepen fuc|iel. lie Uni» 
oerfität ift bie 6ccne biefer gelben, fie trogen alle«, n)08 fremb ift, unb ein 
freche« 9tnfef|en ma(^|en lann: ftccfen bis juni Unterleibe in Stiefeln, biä an bcn 
(iUenbogen in ^anbfrfju^en, unb fc^lcppen eine ^albe ©traf;e roeit baä C^rbanb 
^Drtbanb, 3)efc!)löge an ber ©pilje [ort] ber ©c^cibc) cineS langen 3)egen« ^intcr 
fic^ ^cr." eine 2lbbilbung eineg jolc^en Jlcnommiften befinbct fic^ in «b. I uon 
äüeftp^alä „^portroitä", 

4» 
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^ SUbeiitung bei «^nmmiii^ii'' fftt fitÜcvftlut* unb üuQuirflcf^lffi«. 

ittitcr emcnt ®itTf 4en Bcgiiff, }ei0t ber (^fatig etstcf gdotffeit 
ans @aarBTft<fen: 

Skc eilt ved^ 8iflrf<|? — JDet fo am Slage fc^maufet, 

Sbcr bü ^Uiftev j^mnii. bte ^rofeffoveS fweltt; 
Unb nur |tt Sucfd^en ftt^ Doit fetnem ek|CaQ QefeUt. 

Unb ben man mit ^cr 3rit, toenn er gnug rewo mi i tUi 'Ci, 
3" feiner l^ik^fteu ü^v auä .... teUgieret 

Wlii bcm Sürgcrtum unb feinen ©eje^cn ift e8 ben Slcnom* 
miften urnndgü^ i^rieben {4Ue|en, benn moiS ^^Utfter ^i|t 
unb oom ^^iltfter fomvtt, ift t^nen m^ait Witt emfteit Ztb€ii, 
a0er Biffen^aft^} fettib, ftttb fie anma|enb unb pral^Urifc^, rfl<f* 
ftc^töCod unb burc^ etnS^c^td fofort tief Heibigi 9iUt huxd) i^re 
uncjefc^minfte fRatfitUd^feit, i^re berbe, {emige 6prad()e, burc^ baS 
onS $^bcoU nQ()e angrenjcnbe fetbftlojc ©infe^en i^rcr ganjcn ^^Jer«« 
jon oft um ein 9Hd)tg gewimien fie batö im]iv |)er§, gumal fie jwei 
gLan^^eube @igenjd)a|ten befi^en: bcjdjetbene äüfii^^'^^n^eit felbjt niit 
bcm i)äTteften i^ooje unb tieue, unberbrüc^üc^e gieunbeSCicbe. 

5)ie ©tu^er, „bie galante SS3clt", „bie ort'qe 3BeIt" finb 
bie üertünfteUen SBeltmännet in aü' i£)ver gefc^raubteu Unnatür(id)= 
feit; fie arbeiten in ®efüt)t, ober ba^ ift bei iljneu eine jaljc^e 
S^^^are; fie fira^len noc^ nte^i aU bie iRenommiften, aber ift bei 
il^nen npc^ weniger ba'^intcr; fie fpictcn mit i^rem ücr?;nrteUen 
^erjc^en, aber ber «Schlag be^fetben ift matt unb träge; fie finb 
liiert beutfc^, fonbetn ftanadpf«^/ unb arten nur aQ^n tcic^t in bie 
fogenannten „petit-maitres" aud, bie «»©tutbocfen'', bie i^te SRntter« 
fptac^e mit fran^bfifc^en Sormein nntetmif^en,^) bie nic^tö aubeied 



. *) SJgl. baju £auTr)arb „Autobiographie" @. 99: „2)a man e^ für ^ban« 
tcric ^iclt, von geieljrtcn Sachen ju fprcctjfn." — 2Bo in ben IHtnnaiungen, 
roie ^icr jum crftcu Mak, von Qdt ju ^eU eine Stelle jur 5?erL3[fidjuu9 an» 
fü^re, gefc^ie^t bieS, um burc^ anbere 3^u9"i[f^' ^'^^ badfelbe au^jugeu luie bcv 
„Slenomniift", beS (edieren ®Cau(»fi»bigfett in futturgefc^ic^tUc^en fragen nod^ 
mel^r itt befUUifleiu olB id^ es ofien \^on biiv<| <8oet^d 3euguid get^an, )iim. 
anbeten aNv, um lloriulegen, wie jebev nut ^al&ncgft ba|tt geeignete Oegen« 
flanb beS tögtic^en bebend nic^t bloä von Sad)at'\&, {oubcrit fiber^aupt im 18. 
tsQf)rhunbeTt ganj im bcfonbeten befungen »irb, uic fi«$ um |eben fo fUi fogen. 
eine gaiijc iiitteratur beroegt. 

iagl. t>m bic aKenge franiöfifc^et Botk in mmcx^ (1698-1766) 
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2)ic S3cbcu<un0 beS „Slcnotnmiftcn" für bic fiiiteraiut? unb Äutturgcfd^i(^ie. 53 

bcbcuten, ali tuaS man ^cutc unter einem „la^mzn ©nglänber" 
üerftc^t. unb ^Ibelftanb fte^en bei i^ncn in {)ot)em 2(n(e^en; 

fie (offen fic§ „©err 93aron" ober „S^ro ®naben" anreben, ja fclbft 
ber berbe 9f?enommift muß W flcfaHen (offen, „t)on 9laufbo(b" 
nor @c(inbc ^u erfdjeinen. 2Biber(ic^e 3ici^benge( finb fie, bie man 
innner nur mit ^onbfdju^en onfoffen möchte, jorte Sliococcofigürc^en, 
bic (eic^t jerbrec^en, bobei bunim mie ber ^ogobe, ber b(5bfinnig 
mit feinem ^opfe nicft, ober mie ber ^opogei, ber ein paar ein- 
ge(ernte SlebenSorten ^erp(appert, unb fto(s ouf \f)x ©pi^engemanb, 
tt)ie ber ^fou auf feine bunten gebern.') 

®(cic^ in ber £(eibung unterfc^eibcn fi^ Ütenommiften unb 
©tufeer n)efent(icf) üon einonber: ujer i()re Slöde anfielt, fie()t i^ren 
^^^orofter. 

^ie SRenommiften, n)e(c^e fic^ im ©egenfo^ ju ben g(attrafter* 
ten ©tufeern bie 93örte fte^en (offen, tragen ben furjen, jenenfifc^en, 
ungefteiften ^Rod, über ben üon ber @d)u(ter gur §üfte eine gro§e 
■iPeitfdje ge)c^na((t mirb. Soput ober ©apot genannt, ift er meift 
au3 f(aufd)igem Stoff ongefertigt unb oerfe^en mit einer Äoppe, 
bie auf ben ^Rüden t)erabf)öngt unb bei ©türm ober Stegen a(g 
5Dedung be§ ^opfe§ benu^t werben fann. SSon i()m jur ßinfen 
feitmärti ^erob fc^njanft boS gro^e „9iaufcrfc§mert", bog „3Worb* 
geroe()r" mit feinem mächtigen „@tic^b(att", einer jum ©c^uje ber 
§anb am ^)egengefä6 angebrachten $(atte. ÜKit if)m „treten" fie 
auf bem $f(after, bag bie Junten ftieben unb bic genftcrfc^eiben 
ber §öufer erf(irren *) @ine (eichte, gc(be SBeftc fc^aut unter bem 
furjärme(igen 9Rod f)erüor, über beffen ^opuje ein fedeä göpft^cn 



ÄÖnigf oon bic ^o^t unb G^ur^^ürft in bic ©ad^ ®c6u^r$:3;agf" (1741) 

unb in anbeten 9J}erfcn be§fe[5en SBcrfaffcr^, '^d) roö^lc gerabe blefeS, loeil 
barin Diel über fieipjiger Ser^ältniffe gcrebet wirb, rooüon fpäter manc^eä 
gebrauchen rocrbc. — „Seipjiger Sttmonac^ ber beutfc^cn SWufen" 1770, 6. 216: 
„5EBarnung roibcr ben @ebrau(^ ber frembcn 2i>örter". 

•) Sgl. „2tlmanat§ ber bcutfd^en SRufen", Seipjig 1771, 6. 60: „©tu^cr* 
baOabe". — „Untcr^oltungen", 93b. 9, 6t. 3, 9lr. 8: „©iutjerbaHabc, eine artige 
Xänbclei)". 

«) 5BgI. SWofc^erofc^, 7. „©eftt^t" beS YU. ^CcilcS: „anbcre . . . . ^auetcn 
in bic ©tein" (alfo baä Söc^cn roar ft^on eine ftubentifd^e Unfitlc beä 17. 
Sa^^unbertS). — Souf^arb „^utobio^rop^ie" ©. 99: „l^ieb einigemal iu? 
^jtaflcrs 



)4 ^ie Sebeuiung beS ,,9i(uommifteii" für bU £itierahii' unb itu(iurgef(§t($k 

c^aufelt, unb fic ift auSgeldjnitten genug, um baä fc^mulige Ober* 
)cntb ftcf)tbat werben ju (äffen. §o()e ©ticfetn mit Sporen, ein 
ncf)tiger Knüppel in ber berbbe^|anbfd)u^)ten 9lerf)ten, ein größer 
5c^(app^ut, ber unter Umftänben atS ßopffiffen bient, oeroollftän= 
)igen i^re SluSrüftung. 

©anj onberg bie ©tufeer! @ie gaben fe!)r öiel auf bie ^ku 
)ung, ja burc^ fie glaubten fie if)re Xamen am aCiermeiften üere{)ren 
,u fönncn, unb fie fc^ujuren auf baS bamal§ in ©acf)fen geläufige 
5prid)n)ort: „man fiet)t ben Seutcn auf ben fragen, nicf)t in ben 
Kagen." ®egen bie oerfcf)n)enberi)c§e $rad)t i^rer ^(eibung cifer* 
:en fiupSgefe^e in 9Kenge,') aber oergeblic^! SDie ÜJ?obe blieb 
onge 3eit fo überlaben, mie fie mar, unb ^atte nur baä eine @ute, 
)ai fie feltener gu mecöfeln pflegte, als ^eute. Qnx fpäteren Üiücf= 
'c^r ju mieber etmaS mel)r 9^atür(ic^!eit unb ©infad^^eit in ber 
Diobc trugen bie ©intpirfung ber S^ouffeau'fc^en 3been unb t)iiU 
cic^t auc^ bie 3^^* Sturmi unb ^J>rang§ mefentlic^ bei. — 
Bor oQem mußten i^opf unb gug „galant" fein, '^k^ ju bemerf^ 
telligen brauchte man 2-3 ©tunbcn öor bem 92ac^ttifc§ ober bem 
[otbra^migen ©piegel. ^er gu6 mirb gefleibet in einen meinen, 
eibenen ©trumpf, ber bi§ jum Änie reid)t; ber ©c^uf) ift mit öanb 
jefe^t, unb ©c^nallen auS böl)mifc^en 2)iamanten jieren if)n. Xag* 
id) lägt man fid) frifieren. 2luS forgfältig abgcmeffenen „$apil= 
oten" merben mit §ilfe be§ 33renneifen§ Soden gebre^t, auä biejen 
Dieber ein fd)roffe§ „Xoppee"-) aufgebaut, baä oben in eine Spi^e 
lUSläuft unb, ma^renb ber ©tu^er burc^ ein leinenes ^uber^emb 
lefc^üfct ift, mit SBaijenme^l überftäubt unb mit ^omabe, öl, Sa^* 
nin unb fiaoenbel eingefalbt mirb/*) Um aber bieS SBunbermerf oon 
Jrifur nic^t ju jerftören, trug man ben großen, mit treffen unb 
Jebern befefeten §ut in ber §anb, man „lief ß^apeaubaS". — ÜJ?an 
oedifclte ijfterS be5 ^ageS baS ^leib; frü^ lieg eS fic^ ber ©tu^er 
m feibenen ©c^lafrod unb ben meieren Pantoffeln bequem fein, 
päter trug er um ben $als ein fdjU^ar^feibeneS, am ^inn in 

*) ©0 \ä)on 1626 bie „Scipjigcr Äleiberorbnung", bie befonberä bie 2luS« 

äiiberei in SRobefoc^en tabelnStoert finbet. 

*) SüqL „Scipjigcr 2JIu|cn:2lImaiia(^", 1772, 6. 102: „(Sine ^o^c gfrifur." - 
") SSqL 3t»t^öriäS „©e^nfuc^t nad) (Sinfornfeif. ^icr oerbammt er allen 

rrnfteä ben „SWc^lftoub" unb „ben t^curen 2lmbrabuft im S^aav bcä ^öjlingä." 
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eine ©c^Ieife gebunbene^ 53anb, ein Dberfieib auä afc^enfarbigcm 
9)iobe(ommt, auf rüäd)t^ au§ge(c^mttencS unb bemaUeä ßaubiuerf 
genäht mar, eine ^cllbfaue ?U(agmefte, cmgefagt mit brcitgetuirftcn 
©olbftreifen, unb eine §oje au§ fcfimor^eni ?lttaS, au§ bereu Zald^t baS 
Uf)vbaub t)erau^f)ängt. ^iDie 2)amen, bie i^r ©efic^t mit ©c^minfe 
bcl)anbe(n unb mit ©rfjön^eitäpftüfterc^en, fogcnannten „SKujc^en" 
(frn. jöfij'c^ mouclie, bie glicge) bef(eben, tragen eine ©c^nürbruft 
unb beu njeiten Jteifrocf/) bem e« gelang, fid) bis in bie 80er 
3al)re gu galten, ©ie, luie bie Herren, fiiib mit ©pi^en, Säubern, güt- 
tevgolb, (5d}(eifen unb ölurnen überfc^üttet, pu^en \\d) burc§ ©pi^cn* 
maucJ)etteu unb lafjen jarte ©c^nupftüc^er auä iJ)ren Xa(d)en ^er* 
iiorie()n.-) Slugerbem tragen bie §errcn einen 2)egen an ber ©eitc, 
bcr jebod) jum 3^if^)«-*" ungetät)rlic^er 5JriebücJ)feit mit einem meinen 
S3anbe umwunben ift, einen ©pajierftod au3 inbijc^em ^oi)x, ge* 
frönt mit einem grauenfopf au5 ^Kei^ner ^Jorjeüan, mä^renb jur 
^lu^rüftung ber 2^amen ein ©onnenfäc^er au^ ßlfenbein^) unbe= 
bingteg (SrforberniS ift. S^amit man fid) aber feine fo fünftüc^ 
jufammengefteüte iUeibung nid)t etroa in Unorbnung bringe, fut)r 
man meift entmeber in einer ^aroffe, ober Heg fic^ noc^ lieber in 
einer ©änfte beförbern.**) 

5luc^ in ben SieblingSgenüffcn unterfc^eibet fic^ bic ©ruppe 
ber 9ienommiften lüefentüc^ üon berjenigen ber ©tufeer. 

2) ie Dtenommiften ueretiren jmei ®ottt)citen: ben S3acc^)uS unb 
ben SSultan. ^ag bic ©tubenten in ber erften §älfte beg üorigen 
Sa^r^unbert» red)t roada ju jec^en üerftanben, ertjellt au§ 2)rct)' 
Ijaupt^ „6t)vonit bc3 ©aa(f reifet" S3b. 2, ©. 64, m c2 jum 
2ü. ^uguft 1734 tjeigt: eS „foff fic^ ein frember, armer ©tubio* 

') SJgL Xrömer, a. a. D. „^ifc^bcijuSiocf". 

Sgl. 3:römcr, a. a. D. „ . . . el^n ©c^nuptud el^n 3)ieB atf} ouS mein 
Poche Uoi)l, SBic id fm crfte mal in iieipfeigf arrivir, SWcin Sicbft ot^ mir bie 
%ud mit uff bic 9iei^ spendir." 

3) SBfll. baju: 1) Sac^ariä, „Oben" IV, „^Dic 2)ofc": „5)cr gä(^cr warb 

bcm ^rauenooll gegeben". 
2) „%cui\d)cv SWerfur", 1774: „2luf Hbelaibenä 5ö(^cr". 
8) „Seipsiger Sllmanoc^ ber bcutfc^en SWufen", 1773, 6. 89. „Sluf ben 
%ä(S)ex einer lünftigen 6tiftöbame". 
*) JBgU Xrömcr, a. a. D. «... 6a[b fomm e^n ^ricsG^aife, bic fd^re^ 
bei m it\t^V' 
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US tlieologiac ju tobe " CbraoI)t aber im ©oit^cn bamaf^ mit 
ueniger S3icr gebraut ttjurbe a(§ ^eute, mar bie Xrunffucfit bocf) 
iid;t ettua bto§ in ©tubentenf reifen üerbreitet, foubern war fogar 
il§ ein triftiger @ntfrf)utbigung§grunb für SSerbredjen oor ®erid)t 

itigemein beüebt. 3^^* 3^^^^)^^^^^^ ^f^^"^ ""^^^ Sfipä^G^^ 

Stubenten ba§ „Sßur^ener 9?a6" nid)t weniger gern getrunfen, al^ e§ 
ju ®oett)eg 3^^* 2Kerfeburger warb. ^iefeS Sraunbier nat}in 
man befonber§ gern au§ ^aggliifern (^ot)e, burc^ ^^äffe ober ^Reifen 
im SRanbe in g(eid^e 2ei(e eingeteilte ©täfer), in metdje man e^ 
luS einer Safe (baud)ige§ §enfe(gefä6 mit einer <3rf)nauäe) ein- 
üllte. — ^er Xabaf ober ^nafter, ber jmeite ber renommiftif d)en 
3iebling§genüffe, au§ Stmerifa ftammenb, mürbe au§ angerauchten 
lf)onpfeifen') genoffen, bie man mit einem gibibu^ in S3ranb ftcdtc. 
Der XabalSbau mar in ^eutfdjtanb fcl)on mät)renb be§ 17. ^aijx- 
)unbcrtS eingefütjrt morben, fo in 33ranbenburg, mo J^iebric^ IL 
päter ben ^^abaf eine 3^it lang mit einem 3)?onopot belegte, ferner 
n Öaiern, X^üringen unb ber ^falj. §eute ift — mie beim 
öiere — ber 3Serbrau(^ beg Xabaf§ im 5Serf)ältni§ jum 18. ^ai^x^ 
)unbert bei meitem größer gemorben, unb eine alte @rfaf)rung3^ 
^atfac^e ift e§, baß biertrinfenbe fiänber immer uiel mel)r Xabaf 
lerbrauc^en als fotc^e, in benen ba§ S3ier nur menig beliebt ift. 
9i§ jum Einfang beg 19. 3ial)rl)unbert§ fannte man nur bie pfeife; 
rft burd) bie fpanifd)en ©olbaten 9^opoleon§ macfjte man bie ^t- 
anntfc^aft mit ben Gigarren. — 

2)er ©tufeer Ceibgetränf ift ber Slaffee. $)iefer mor juerft im 
Horben ^eutfd)lanbg t)eimifch gemorben. iG80 l)atte ber ^oßäubi^ 
dje Slr^t 93outefoe ba§ erfte ^laffeetjauS in ^lamburg angelegt. §icr 
ilbete bann im 18. 3al)rljunbert baS ^ret)er'fdje 5iaffeel)auä ben 
iHittelpunft cine§ geiftig regfamen ßreifeS, bem bie bebeutenbften 
$d)riftfteller unb ®elef)rten §amburg§, §ageborn an ber ©pi^e, 
nget)örten. (SbenfatlS fdjon au§ bem 17. 3al)rl)unbert ftammt in 
teip^ig ber „Saffeebaum" in ber illoftergaffe, unb 1725 gab eg in 
5eip5ig bereits ad)t ^affcel)äufer, t)on benen mo^l boS Ütidjter'fc^e 
a§ befuc^teftc mar; namentlich in ber ü}ieffe fanben fic^ ^kx öiele 



') Xrömcr a. a. D. „^ad Xifc^ beg tangfc ^eiff; 
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Ibk Sebcutung bcS „9lcnommtflen" für bk SUierdur* unb Äurturgef{^icf;te. 5? 

i^Tcmbc jufammen. bic ^^Örfcr brang ber ©ebrauc^ be§ ^affeeS 
Inngfamer, a(§ in bie ©täbte; ju einer allgemeinen ©itte mürbe 
er überF)aupt erft uad) bem fiebenjä^rigen Kriege, aber üon je^er 
überttjog er ben ^erbraud^ be§ X^ee§, 3n ^reugen behielt fic^ 
griebricf) II. einige ^a^xt long bn§ £affeebrennen nnb ben 3Sertvieb 
be§ gebrannten ^affeeä a(§ fein 2J?onopoI üor unb ließ ba§]"elbe 
öon einer auS granfreic^ berufenen 9?egie öenuaüen. ^riüatleuten 
toar eä unterfagt, fic^ if)ren Kaffee felber ju brennen, unb um bie • 
genaue ^urcl^fiil)rung biefer ÜJJaßregel ju übernjad^en, ftedte er au§* 
gebiente ©olbaten a(« fogenannte „^affeefc^niffler" an.') ÜJ2erf* 
njürbig ift e§ unb be^eic^nenb, baß mit ber S3(üte ber SInafreontif 
ber SBein ben Kaffee in feiner öigenfc^aft a(§ ©alogetränf ber feinen 
SeÜ öerbrängte; 3t^4^i"fi^ n^^^ ön §errn @(bert)" (53uc^ IV ber 
„Oben") nieiß fic^ nod^ nidjt fo rec^t mit biefer Slblbfung 5U be* 
freunben unb ernjä^nt in einem ?(tem Kaffee unb SSein neben ein* 
onber. — Sin anbere§ bei ben @tu^ern in großer S3el{ebtt)eit 
ftet)enbe§ ©enußmittel ift ber „9lappee"-) (nipö), geriebener Schnupf* 
tabaf, ben man in ^ierlic^en ^ofen^^j üerwa^rte. Slug ber 
ju rauchen gatt bei ben ©tujern für unfein. 

2öa? bie Sieb (ing §bef c^öftig ungen unferer beiben ®rup^ 
pen anlangt, fo ift fo(genbe§ ju bemerfen. 

S)ie ^Renommiften finb ein fangeSfreubigeS SSöIfc^en; fobalb fic 



') SBßl. 1) Sof^fl^^iä: „©d^nupftuc^" I, „58crroanb(ungeii" II unb III, reo 

ber Äaffec beä öfteren erroä^nt roirb. 
2) 2)erfeI5e: „(ginlabung an ^errn Gv^eri)": „2ßa5 fürd^tcn roir 

be§ 5Rorbn)inb§ SSJiiten an einem bunten 6affeeti[c§ ?" 
8) 2;römer a. a. D. „3öir mü^ trindf e^n Saffee." 

4) ©d^roabeä ,.5Bcluftigungen" 1741, 3ulinummcr: „(Eaffcegebanfcn 
ton %. 2. %" 

5) ß^riftop^ Subiüig Pfeiffer: „©c^erj^aftcä Sobgebic^t auf ben 
Gaffce" 

unb oietc anberc tne^r, bcfonbeiS in ben 3((manac^cn, • • 

') S3gt. Bad^arid: „5Die S)ofe" („Oben" IV): „ . . , 60 ne^m id^ nur »er* 
mcffen unb ooITcr ©tolj Sioppee," unb „ ... So ta$ nur nie SRoppee ber 
treuen J)ofe fehlen!" — „2)er ©c^nupftnbal". (Sine Dbe oon 6., ."öam» 
bürg, 1753. 

•) Sßiaamao im „fieipjigcr a)lufen»2(rmana(^" 177J5, (5. 69: „5luf baä (^blem 
einet golbenen t^ofe," - 
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einen toflen Streich üeriibt J)aben, fttmmen fic mit rou^er ^t\)k ein 
njilbeS ©iegeSüeb an; jobalb fie t>on i{)rem ©troJifager Quffte{)n, 
fobatb fie fid} gum 33ieie fc^en, fingen fie „ein jenifc^ Sieb", unb 
wenn fie mit Rebellen, Schnurren unb ^äfc^ern in 5et)be geraten, 
braufen iJjre @c^(ad)tgefänge burc§ bie 9^ac^t, öon Qtxt ju ^^it burc^ 
ein lautet ^ereat unterbrod)en. ©anj bejonberS fc^eint afle^, 
©lag {jei^t, i^re 3f^f*i>rung3mut ju erregen, benn Xorf jertrümmert 
. foroo^I bie SSierglöjer, aii and) bie Laterne an ®d)ubartt)§ §au« an ber 
@tfe beS öarfuggägc^enä, unb aucft ber ?5rofcffor SBolfgang §et)ber 
fprid)t in einer entrüfteten, auf ung ge!ommenen S^ebe baüon, ba^ 
ber ©tubent leiber jo gern „mit (Steinen in bie genfter mirft." — 
9SerIie6 ein ©tubent bie Unioerfität, fo berief er feine greunbe ju 
einem ^tbfc^iebäjc^mauS, bei bem ber „'ipraefeS" einen ©c^Iiiffel aU 
ßepter benu^te, unb „jum 3^^^^^^ em'ger Xreue marb jeber §ut 
burc^ftoc^en". ©in origineöer 58orroanb, eine Unmenge 93ier ju 
üertitgen, war baS Xvinfen um bie „©charmante". SBer öon ben 
9lebenbu^(em mef)r „©an^e" aU ber anbere ju bemättigen mugte, 
bem mürbe boS 9Jiäbd)en jugcfproc^en, obroot)t er fie öielleid)t gar 
nic^t fannte, unb er mürbe fo jum „Slmanten". 

3)ie ßieblingSbefc^äftigungen ber ©tu^er bagegen finb jo^m 
mie fie felber. @ie (ieben baS „fiomberfpiel", ba« aud) in @ng(anb 
ju ^opeg Qdt baS üerbreitetftc i^artenfpiel mar, führen bie „6pabi(je" 
($if=S(6) gegen bie „S3afta" (^reff=5t6) in« Selb, lieben e2 femer, 
große ®ärten anjutegen, bie, urfprüngtic^ nur für ^rioatperfonen 
gepflegt, bann auc^ bem größeren *ipub(ifum jugängtic^ merben, 
j. 33. ber öofen'fdie, ber ^tperfd^e (jpätcr S^eic^el'fc^e), ber SHubotp^'* 
fc^e, ber 2e^mann'jd)e , alle in tjoflönbifc^^franiöfifc^em ©efc^macf. 
5)aneben fpielen fie gern baS Älaoier') unb fammeln ^orjeöan.-) 
5)ic §erftellung beS (enteren ift eine fäc^fifdje (Srfinbung unb gab 
bamaU fortroa^renb 700 §lrbeitern SSerbienft. 3n ^reugen mußten 
bie 3uben bei it)ren ^od^jeiten jebeSmat für eine beftimmte <Summc 
aus ber föniglid)en SDianufaftur gu S3crlin anfaufen. 

*) S3öl- an baS ÄlQoicr" im „Scipjigcr ailmanac^ ber beutfc^cn 

aRufen", 1770, ©. 190. 

•) S8gl. Xrömcr, a. a. D. „2)ie fo fc^oen fobricir bie SWei^nifc^ ^orcclttu". 
— „Sllmanac^ ber beutf(^n SRufen", ^Seipjig, 1778, @. 26; ,^ie ^orceOan^ 
(rftmcnnn''» 
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©ogar {)inftc^tnci^ i()rer ßtcbting^ticre untcrf (Reiben ficfi 
unfcrc beiben ©ruppen. 2)ic Üienommiften lieben ba3 ?5ferb mit 
feinem alten, abgefc^abten, roten 3^^""^» '^"f ^^^f^^ {)äufen fie aß' 
ifjre 3öi^ttt(f)fcit, fobag fie i^r crfter ÖJung nac^ bem ©rmadjen ftetS 
in ben ^ferbeftad fü^rt, n)ä{)renb bie (Sturer, unb befonberS bie 
©amen, ftetg it)r 8c^oo6^ünbc^en ^aben, ein ÜJiöpSc^en, ba§ meift 
?5etit Reifet. ^) 

S3ei Sf)arafterifierung biefer beiben §)auptgruppen unb bei ber 
meniger auSfü^rüc^en, etttjaS oberf(ä(^(ic^eren geic^nung einzelner 
Sf^ebcnperfonen, wie bc5 fran^öfifdien grifeurS Se ©ranb, be§ ©ra* 
tutanten, ber bei §od)5eiten für ®eib ©(ücfrounfc^gebic^te öerfafet 
unb öerteift, beS SDienerS, bem ^f^f^^^i^^ö öom fäc^fifc^en Cuft* 
fpiel ^er gett)ö{)nten Flamen Sot)ann gab, erfat)ren mir norf) eine 
ganje ^Inja^t für bic ^ulturgefc^ic^te nic^t unwichtiger X^atfarfjen. 
3unächft treten unS einige berüf)mte iRamen entgegen: ber ?5rofeffor 
äoac^im ®eorg 'J^arjeg (1714—91), ber ein gefuc^ter Server ber 
Sogif unb 3J?etapl)l)fif unb e!(e!tiic§er SQSoIffianer mar, ber gec^t* 
meifter So^öun Söit^elm ^reu^ter in S^na, ber berüchtigte ^Dieb 
ßouig i^ominique Sartouc^e, gü^rer einer ©aunerbanbe bei ^arii^, 
geboren 1693, I)in9^t*irf)tet 1721. gcrner erfahren mir unb ba^ man 
beim $)ueU ben ganzen Dberförper ju entb(i)6en pf[egte. baß am 
©c^tuffe be§ 3^^iffl"^Pf^/ ön bem fic^ auch beiberfeitigen ©efun» 
bauten beteiligten, eine allgemeine S8erjöl)nung ftattfanb. — „©er 
Satemen &iani", bie SSer§ 125/126 in 3öchariä einen fo berebten 
fiobrebner finben, mürbe erft 1702 in ßeipjig eingeführt. 3n bem 
(Srlap, burch melchen ber 9tat biefe Steuerung anfünbigtc, mürbe ju* 
gleich ber fernere gebrauch ber ^echfacfeln unterfagt, momit big 
bahin guggänger, SBagen unb Sänften ihren 2öeg burch bie fiufte* 
ren ©trofeen fuchen mußten. 51uch ber bamalS beftehenbe ©ebrauch, 
bie feibenen Xapeten, ohne fie feftäufleben, an ben Sänben hevunter^ 
hängen ju laffen unb bie „gefchärften öilberf cheeren" , mit bencn 
man aug ©toff ©lätter ober SSerjierungen auSfchnitt, um fie ouf 



') Sgl. ©d^toabeS „Bcluftisungcn", 1741, Su^i'iw'^incr: „Xraucrrcbc auf 
ein 6c^oo6^ünbc^cn". — „Scipjiger Sllmaiiat^ ber beutfc^cii aRufen", 1773, 
©. 118: „Orabfc^rift cincä ©c^oo^^ünbt^cnä". — (5l(cim: /,^a§ aRöpäc^cn" 
(i. f. „SJcrfuc^ in [(^crjl^aften 5^iebwn"}. 
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bie Kleiber ju nS^en, finb un8 ^eutc fremb. ®anj bcfonberc Sfn* 
jie^ungSfroft aber ^oben bic Sinrid^tungen, tuetc^c jum ©c^u^c bcr 
ficipjiger S3ürgcrfc§nft oom ©tabtvat cingeffi^rt worben tooren. 
iDabei muß man ftreng fc^eiben jtpifd^en ©toblfolboten einerfeit« 
unb §äfc^ern ober ©c^nurven^) anbererfeitä. ©rftere tagen in ben 
%\)oxm ber ©tobt, um ben 3inSgrofd)en ^u ertjeben; eS waren meift 
otte, früppe({)afte 8c^n)äd^(inge, nur gefcf)affen, um t)er^öt)nt ju 
n)erben, benn bie ©tabt fc^cute bie Ausgabe, tt)irflic^ rüftige unb 
fräftige SD^änner für toietcS ®elb an eine ©teile ju beorbern, bic 
beffen fo wenig beburfte, aii eben bic niemals gefäl)rbetcn Xfiorc. 
@an^ anberS bie ©äfc^cr! @ic — fräftige ®efta(tcn mit tücfitigcn 
Hnoc^en unb SD^uSfeln — ^abcn \\)x „©c^nurrenreic^" („©c^nurr» 
bartci") unter bcm 9(lat^)au§ auf bem 9J?arfte, trogen §e(m unb 
§)amifc^ unb jujci gefä^rtic^e Söaffen, ben ©pringftocf („bie (ange 
©tangc") unb ben gangftocf. SKuncfer ift im Irrtum, wenn er 
fagt: „©pringftocf ober gangftocf ift ber ©tocf, mit bem bie §äfc^cr 
bic ©ntfpringenben ^u fangen fuc^en." SSietme^r ^at man unter 
bem ,,©pringftocf" SSerS 1745 bie lange SBurfftange*) jju üerftetien, 
bie man fpeerartig fdjog, unter ben „frummge^acften ©taugen" ba* 
gegen baS, maS SD^uncfer unter ©pringftocf begreift, alfo in 3Birf* 
lic^feit ben gangftocf. SSicHcic^t ^aben bie ©tubenten felbft früt)er 
einmal SBurfftangen a(§ Staffen benu^t, menigftcn« ^eigt eS in 
einem ^:umu(t'2J?anbat, baS ß^urfürft (5()riftion öon ©ad)fen 1587 
für Söittenberg oufftetite, bag fie „lange ©tangcn bei fic^ geführt". — 
§anb in §anb mit ben beiben ©ruppen ber §auptperfonen 
laufen bie bcr fogenanntcn 9J?of(^inen tänbetnb bur(§ ba* gonjc 
©cbic^t, b. i). fleine ©eifterc^en ober ©l)tp^en, bie ftet« eine atlc= 
gorifc^c 93eftimmung ^aben unb bic auc§ ^mcifelSo^ne bem SBcrfc 
einen gemiffen ?Reij ücrtcit)en würben, wenn fie nur nic^t fo fe^r 
angehäuft wären. $)a finb bie fämtlic^en neuen SWoben, baS ganje 
Äomptimenten^eer (55rabor, ßl)armant, ©elabon, glorimanb), bcr 



') 939I. 2:römer, a. a. D. „. . . SBBenn lomm b!c 3!euf au8 fjöH bic SfJacft» 
Sßödter marrfjir. 9Wit i^r ocrflurftc ©c^nurr fte [c^nurr c^n um bif Äoff, J)a^ 
cor fo fro^ ©rfd^röcf man taumef toic Bcfoff. (S^n maC cl^n fo Cujon er at^ 
mir fo crf^röd, 2)a§ oor fanf fro^ (grfc^rod ic^ faU in farftigl fficgf." 

«) SScrS 1788 njirb bicfc nod) einmal beutlic^ „@to(f" (nid^t ^tange) ges 
Httnnt 
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©p(ccn, baS ^^poc^onbei, bie WldaMdjoik, bie SBcrfü^rung, bte 
SBcrftcHung, bic bie fa([(f)e ^ärttic^feit, bic groietrac^t, bie §in« 
tcrtift bic SScmcgcn^cit, bog (!) ©c^rccfen; bad (äntjc^en, bic Xrun» 
fcn^eit, bic ^onffuc^t, baS ©pieL bcr 2lrgiüo^n, bie ©iferjuc^t, ber 
SReib, ber §o^n — unb fie alle ptten füglic^er SSeife wegbleiben 
fönnen. — ^Durchgängig reiiüoü finb bogegen bie bebeutenberen 
^auptmafc^inen angebracht. %\x\ ©eite ber ©tu^er fte^t oor aflem 
bie ©atanteric;') in it)rem ©efolge nimmt ben l)öd)i"tcn Solang ber 
^u^, if)r fiiebüng, ein, bann folgen bie 3Kobe, bie im ÜJ^öp^djcn» 
wagen ba^crtommt, 9loman (^mor), fiinban, ber ©c^uljgott Seipjig« 
(forbifch lip ober lipa bie ßinbej, enblic^ ber ^affeegott. 2)ie SRe* 
nommiften bagegen hoben eigentlich nur eine einzige ÜJiajchine, ben 
$anbur, ber regelrecht öon Anfang bi^ @nbe burch geführt ift, benn 
bie Schlägerei unb bereu S)iener Xf)anatoö jchroenten ja auf 33itten 
ßinbanS nach ber ©eite bcr «Sturer, 2öa« biefe 5)ouptmafchinen 
fo anjie^enb macht, ift baä, ba^ fie nicht abftra!t gehalten finb, 
fonbern förperlich, baß fie oorgeftetlt roerben fönnen, als hatten fie 
gleifch unb Sein, baft fie nicht über ben ^erfonen fchroeben, fonbern 
für ober gegen fie h^nbeln, mit ihnen lieben unb hoffen. -^j ^aS 
§eimatlanb ber ÜJ^afchinen ift granfreich; ber Slbb6 ÜJiontfaucon be 
SBiüarÄ (1635-1673) hatte fie erfunben, inbcm er in feinem feit« 
famen 2Berte „Entretiens du comte Gabalis^' (1670 unb öfter) üon 
©^Iphen erjählte, welche bie ©olbmacher befuchen follten, um fie 
wegen ber 33ücher beg ^loerroc«, beg arabijchen Slriftotelc^-^nterpreten, 
um 9lat ju fragen, bie fie nicht immer oerftänben. hierauf fpielt 
gachariä an, wenn er im I. ®efange beS „©chnupftuch^" : fagt: „bie 
®obalig erfchuf" unb in bcr „Dbe an ben ©t)lphen Slriel": „feit 
©abaliä bich fchuf." $ope \)aiit e8 bann übernommen, bie üKafchi-« 



') S30l. „IReue Gritifc^e iirUfc ocrfdiicbcner SScrfaffev", 3"^^ l''''*^ 
62. «rief: „5Jon bcr ©alonterie". 

•) „3)re8buer &tM)tU Sliijeigcn" 17.=i5, S. 179 fg. Pfarrer 5ilüt^n?r8 
Überlegung beä von bcr StfQöcmic ju ^an6 gefrönteii ®el»i(^tä „Sur la mode". 

») 8gl. ^erbcr: 1. „Äritifc^eS 3!ßälb(^cn", 12: „(^^ie aKafc()iiieii) bürfen tü(^t 
ttllegorifc^e SIbftrafta fein, rocil man bcren SBortc unb ^onblungcn i^rem SBefeii 
gufolge bereits Doraud loei^, fonbern frei erfunbene ^crfoncn, bcnen erft ber 
S)id^ter in jebem ein}etnen ^Qe i^r äSefen aufprägt." 
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ncn lüciter ou^^ubilben. 2öät)rcnb ^oifcau abftrofte (Sigcnfc^aftcn 
(3tt)ietrac^t, 2öeirf)lidjfcit, (S^ifane, grommigfeit) §u oUegonfrfjen 
giguren evrocitertc, bet)ic(t er bcn ©pleen alleiu Don abftiaftcn 
§(Üi'9oncen bei unb roäijiW bajüv pev(5nlid)e, fürpeilid)e ©i)Ipl)cn. 
^on biejen giebt in feinem „iiocfcmaub" eine große 3In5al)(, 
ober fie finb baburd) einer Sint^eit ücrbunben, bog fie alle bem 
S^lpljcn "^Iriel untert^an finb, ben man übrigen^ jdjon qu§ (Bijak* 
fpeaie^ „©ommernadjtötraum" tannte. 3"»" ^^i^ lel)nte fid) fopc bei 
Viu^geflQltung biejer feiner ©ijlp^en an ba^ pl)Qntaftijdje ©ijflem 
bev Ü^ofenfren^er an, einer S(rt greimaurergefetlfd)aft be^ 17. 3at)r- 
l)unbevtö, beien angcblid)er j^md bie i^erbcfferung ber Älrd)e unb 
bie ©lünbung einer bauernben )iBol)tfa()rt ber ©injetnen unb ber 
©tnaten war. — Übrigeng liebte eö ^adjariä, nic^t bloö in feinen 
fomifd)cn §)elbengebidjten, fonbern überall, roo e§ nur anging, 
fdjinen üerroenben. <Bo in ber „©cl)nfud)t nad) ©infamteit" ben 
Übcibruß unb bie iiangemcile, in ber „Dbe on ben §errn Hammer» 
^crr öon 5^un^fd}" $)errn S2öot)lbebad;t unb grau Überlegung, ja 
fogar in feinem 33riefe an ®leim üom 24. 2)ecember 175(5: „SSit 
alle miteinanber benfen fd)on oft an unfern lieben ^lleift, unb njinn 
Legionen ^oetifdjer ©d)u^geifter maS Reifen tijnnen, fo l)aben 
gviebrid) (11.) unb Äleift eine fleine Slrmee üon meiner örfd)affung 
um fid)!" — .... 

'?llad) allen biefen 5lu§füt)rungen njtrb c§ ertaubt fein, ein 
Urteil über ben „9ienommiften" ju fällen. VluS einem in feinen 
^I)etaiU anfpred;enben unb trefflid)en, aber nid)t gerabe genialen (5)c* 
bidjt wirb er ju einer fultur^iftorifc^en Duelle oon großem 2Bertc, 
unb feine gef(^id)tlic^e Sebeutung aU erfteS beutfd)eg fomifc^eö 
(SpoS, ba§ biefen 9kmen öerbient, ift nidjt ju be^roeifcln. 

VI ber 5u biefem Urteil mar nmn bigl)er nidjt getommen, fonbern 
feit bcm ßrfdjeinen beS „^fienommiften" biä l^eute mar bie i^ritif 
fdjmanfenb unb unbeftimmt. Srft 3}iunder l)at ben Vlnlauf genom* 
men, bag üon mir au^gefprodjene Urteil hnxd) miffenfd)aftlid) genaue 
Unter] udjung ju gewinnen, mcnn er aud) meift nid)t burd)bli(fen 
läßt, marum unb mie er gerabe gu biefer (Snttd)eibung gelangte. 

ßadjariä felbft fc^eint feinen „Üienommiften" fel)r in^ ^erj ge* 
fd)loffen l)aben, benn er fpielt gern unb mieber^olt barauf an. 
(„©djnupftudj" Vj „Sin ben §errn Mammcrl)evr üon ^unjfc^" ic). 
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Sludj beim groBen $ublifum ftanb baä luftige Sßcrfc^en in t)o^er 
©unft, ttjuvbe %txn gcfauft unb geleleit, tuie bic ^ränumerationSliften 
unb bie Dielen S^^ac^brucfe ben)ei(en. 17G1 jc^reibt bie „öeip^igcr 
©ele^rte ßcitung", ©. 438: „bic mit fo metem 93e^(afl aufgenom* 
mencn (^elbengebic^te)" . . 1773 nennt ber „Seipjiger §llmanac§ 
ber beutfc^en Sffiufen" auf @. 39 goc^otiÄ fin^n „beliebten $)ic^ter'V 
unb eine IV, 684 im „S^cueften auä ber anmutt)igen ®elef)r[amfeit" 
erfc^ienene Slcjenfion bcfunbet, bog Soc^a^iÄ „mit ber fd)erj* 
{)aften ©popöe, ber SHenommift genannt, ben meiften ©eptati gc* 
funben." 

®ie Slritit ber öffent(i(^en Ötätter ^ie(t fic^ im ©anjeu günftig 
unb lobenb. - 2)ie „©ibiiottjef ber fd)önen SÖBifi'enfd^aften", ©b. 12, 

®t. 2, @. 399 fcf)reibt: „ ©eine naifen ®cmöt)lbe, bie 

fomijcften unb fatt)rifd)en 2öenbungen, unb baS angenehme (iolovit 
müffen jeber ^flaixon gefallen." — S)ag „9^euefte au§ ber anmut^i* 
gen ®elef)rfamfeit", 1754, gfjr. IX, ©. 683 fg. „jmeifett, ob irgenb 
ein ^oet benad)barter SSöIfer foüiet fpa§f)afte (Spopöen gejdjrieben 
^abc", fteflt aber ba§ „©c^nupftuc^" ent)d)ieben über ben „9lenom* 
mifteu" unb mac^t fic^ burc^ feine roorterftärenben Sujä^e ein 
wenig lädfierlic^, mit benen ber 33curtei(er ßof^ioiiä^ ""9^* 
wohnte SluSbrücfe tjerbollmetfdjt, 5 93. „"ipian (oermut^lic^ bie 
gabel), . . . intereSieren (oiefleic^t einne{)meii ober antorfen)". ^^ie 
fd)on oben üorüberge{)cnb crroä()nte öefprec^ung in ber „ficipgiger 
®ete^rten Leitung", 1761, ©. 437 fg. ift eigentüdj nur met)r eine furjc 
3nt)a(tganGabc, benn „bie ©ebic^te beg §rn. ^erfagerä ^oben e3 
nidjt nötf)ig, erft betannt gemadjt ju roerben". — '^it „5.MbIiot^ef 
ber fc^önen SBiffenfc^aften unb ber fretien fünfte, 1765, ®b. 12, 
@t. 2, <B. 295 fg. madjt mir in i^rer S3efpred)ung ben öinbrucf, 
als mürfc fie ßac^ariä juuäc^ft einmal ein ©tücf 3"cf^^^i)rot ju, 
um i^n bann allmöt)lid) an Ijärtere Äloft 5U gemö^nen. 93ei ber 
S3efpred)ung beS „SRenommiften" ift freiließ alles noc^ 
2)urc§ i^n Ijabe fid) ber 2)ti^ter „einen S^iamen ermorben, ber be^ 
einem §omer, ^opc unb SBoileau ju ftel)en üerbient" ©an^ befon* 
berS aber mirb ^ier gerül)mt, bag ber „9flenommift" ebenfo mie bic 
übrigen fomifc^en §elbengebic§te Qadjaxiäi „burc^gel)enbS gebeffert" 
ift, „eine Slrbeit, bic für fein lebl)afteS ®cnie gemig fdjrocr ift." 
SDiefe ßriti! fteüt ben „$§aeton" über ben „9lcnommiften". — 2)ie 
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'I 

„^Illgomcine beut)d)C müot^d", 1767, 93b. 4, ©t. 1, 6. 216 fg. l 
crtpät)ut jniar ben „9^enommiften" nidjt namenttic^ uub auSbrücflic^, I 
ober offenbar foll aucf) i()m ein ben „mit ungemeinem l 
„ungemeiner SJiü^e" üorgenommenen ^erbeffevungen gejpenbeteä 2ü6 | 
gelten. 53e^eid)nenb aber ift c8, bag bie Ätritif niemaU fagt: eS ift 1 
ctiua^ befjer, gut, richtig geworben, fonbern ftetö nur: „lüeniger un=^ 
ridjtig, weniger überflüjfig unb fd)ie(enb, weniger fteif unb unge- I 
Icnf, minber fet)fer()ajt." 3)en Schlug biefer fritijc^en 3tu6erung 
bilbet „eine fleme ^Inmerfung": ä'^'^^^^i^ "''^Ö^ ^oc^ in 3iifu"ft ; 
giammatijd)e unb ftiliftijd)e get)Ier t()un(id)ft oerineiben. 

2^ie Urteile, bie fic^ l)ier unb ba in bie SBerfe oon ^^itfl^noffen 
cingeflodjten finben, finb nidjt immer unbebingt lobenb. (Sjd^enburg 
in feiner „33eijpielfanimlung jur X^eorie unb Literatur ber fc^önen 
äiJiffen)d)ajten", 93anb 5, ®. .-iöS meint: „^)er Üienommift würbe | 
me^r gefallen, wenn bie ©ppre ber ^anMung minber fremb, unb 
üuj Ort unb Qiii befdjranft, baS SÖBunberbare nidjt ju gel)äuft, unb 
bie Xarftellung nidjt oft niebrig wäre." ©r giebt ben „SSer* 
wanblungen" unb befonber» bem „^4,^t)aeton" unb bem „©d;nupf* 
tud;" ben ^-8oraug. — fieffing, „SS^erfe" (§empel) XII, 589 geftel)t 
ba^ ^^^J'i^'^ä fc^erjljoften (Spopöen „in feiner (3pt)äre" fei. 

— ö)oetl)e^ Urteil ift oben fd)on angeführt worben; t)ier fei nur 
nod) erwiil)nt, bafe er aud) im XUI. 93ud) oon „2)id)tung unb 
äBal)rl)eit" (^empel, XXII, 115) rül)mt, ba^ ßt^djariii jwar „fomijd;, 
über o^ne ÜJiiSad)tung" barftelle. — Sl)nlid} fpridjt fid) ^erber in 
ben „Vlbl)anblungcn unb ©riefen über bie jd)önc fiitteratur unb 
ft'unft" 11, 15b auS: „©eine comijdjen ©popeen enttjalten in einer 
leict)ten gorm fo oiel ©d)i3neS, unb bei einer glüdlid)en 9latur ein 
fo gejeUige» i^eben, ba^ ic^ fie ftatt mand)er neueren ^i'-'i^^rei jun^ 
gen iieuten in bie ^anb wünfc^te." — ^^ujd) bagegen geftel)t in 
feinen „33riefen" 1, 328 feinen „SBieberwillen gegen ben Üienom* 
niiften" ein, ftellt ba^ „©d^nupftuc^" über alle anberen fomifd)en 
@pen ^adjüriää unb wünfd)t, ba^ fid) „$err g^djaria ber ©prad)e 
beö $)ubibrad bebient l)ätte," ba „baS ©ittenj^ftem folc^er gelben 
(ber ^Jicnommiften) nidjt fäl)ig ift, ben feinen ©dierj an5unel)mcn." 
2(m meiftcn l)at Un^er, „Über bie fc^onen ©cifter unb 3)id)ter beS 
18. 3al)rl)unbert5" am „toommiften" auljufe^en: er wäre „aHent* 
falben im $lane f e^lerl)aft" , manche ber l;anbelnben ^^erfonen 
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„iltierflüffig", bic „Gegebenheiten ftoffen nic^t natürlich ani ein* 
Qnt)er", bie Sflebcn feien „gu tancj". 

2)ic Urtei(e neuerer fiitterarf)iftorifer oHe aufzuführen, barf ic^ 
als jnjecflog ucrwerfen; c8 genügt, wenn ic^ öerfid^ere, baj fie nod) 
)d)n)anfenber finb, all bie Urteile üon geitgenoffen beS ^\d)kxi. 
^Der ÜJ^uucfev'jche 9Zeubru(f unb bie ^lufnahme in bie S^edam'fc^c 
unb in bie ÜJZoi)cr'id)e Samniütng beweifen jeboc^, ba^ ber „3lenom= 
mift" oud) h^ute noc^ gelefen niirb.') 



Kapitel III. 

Bie iusgaben &($ ,,Sfnotntnißen^ 

5ranz 9Jiuncfer fagt am ©d;lu6 feiner Einleitung 6. 260; 
„^)ie ^lücibiinbige Slusgabe feiner (äac^ariäg) poetifdien «Schriften, 
bie (c^te üom SSerfaffer fetbft burchgefe^ene Sluägabc . . . liegt bem 
fotgenben Stbbrucf ju ®runbe. $)ie ileöarten ber früheren ?(u§gaben 
finb nid)t t)er5eid)net. ^ätte id) fie mitteilen nJoOen, fo hätte id) 
gerabeju einen boppetten SIbbrud be§ ©ebic^tä in feiner früheften 
unb in feiner fpätcften gorm öeranftatten müffen, unb ein folche§ 
3^erfahren fd)ien ber (iljarafter unferer (Sammlung in biefem gaüe 
nidjt ju bulben." 

2)iefc Semertung ift nur üom -Stanbpunft ber ilürfchner'fdjen 
Sammlung au3 oodfornmen richtig, benn cl gicbt außer boppel* 
tem ?(bbrurf nod) ein anbereä 9Jättel, bie Seäarten ber einzelnen 
§luSgaben für n)iffenfd)aftliche ^mdt nu^bar mitjuteilen: eine 
fi)ftematifchc ^ufönimcnftellung ber Slbmeichungen nach beftimm= 
ten, fich aus einer genauen SSergleic^ung ber ^ulgaben üon felber 
ergebenben ©efidjtspunften unter ftetiger Einführung einiger weniger 



') 9lur anmerluiigämcife fei noc^ crroäOnt, ba^ 2;^eobor X^iemann in feinem 
trefflichen, onj^e^ienben Sluffa^c „iCeulfc^c Kultur unb Sitlcrolur be§ 18. Sa^t' 
^unbert^ im Sickte ber jcitgenöffifdjcn italienifdjen Äritif" bie Söeobac^tung ge» 
mat^t l^at, baf[ man jiüar 3athfl'^iö§ befc^rcibcnbc (5Jebi(f)te in 3italicn befprodj, 
ober „Don feinen (Sipopöen überhaupt nicmnnb für bet rcert ^ielt, 

fprec^en". 

^ Immer, ^^'^'^t*^- ^ 
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fDic 9lu8gaben beä „Wcnomtiüftcn", 



Söeifpiele. ^uf tiefe SCBeije tuiib es ücrnüeben, in jebem einzelnen 
golle bie ^biüeid)ungcn regiftvieren müffen; jebc muß unb ipivb 
fidj unter irgcnb einen ber gefunbenen *5l.^unfte einteilten, eS fei benn, 
baB fie üereinjctt baftänbe unb ju unbebeutenb njüre, um eine be* 
jonbere (Srtt)ä^nung ju uertangen. 

^er Söunfc^, eine joldjc ji)flematifd}e Ü)Ütteitung ber fieSortcn 
ju liefern, mx ber eine, f?auptjiic^lid)fte ®runb, ber mid) beftimmte, 
mid) mit ben einzelnen Ausgaben be§ „üienommiften" unb einer 
^ergteidjung berjelben ju beidjäftigen ; aber e^ famen nod) anbre 
l)in,^u. Verfolgte id) 3^^c^)fl^i^^» 3Berf burc§ jämttic^e feiner 5Iuä* 
gnbcn l)inburdj, fo mußte fidj eine gufamment)ängenbc ®efc^id)te 
begjelben ergeben, unb enblid) brQud)te id) eine genaue Äenntni^ ber 
S^arianten notnjenbig für bie geplante fpätcre 5^ergteid)ung ber 
tomifd)en (Spopijen Qcid)ax\(i^ mit bem ,.Lutrin'' unb bem ,,Uapc 
of the Lock-', benn, fomeit id) eS je^t ju überfet)en üermag, ift ed 
ma^rfd^cinlic^, ba§ ber Einfluß biefer beiben ©ebic^te gerabc beim 
„9f{enommiften" in ber ^meiten unb ben folgenben ^tu^gaben weit 
ftdvfer ^eröortritt, a(§ in ber erften üon 1744. 

Xic angefüt)rtcn ©rünbe, l)offe id;, loerben nic^t 5ugeben, baß 
biefeö britte Mopitel meiner Slrbeit in ben SSerbac^t ber Überflüffigs 
feit, ber 3^üed(ofigfeit fommt, unb gegen ben SSornjurf ber Älein= 
Iid)feit l)abe id) mid) ja fc^on in ber (Sinteitung öertcibigt. 

2)ie notmenbige ^orau§fe|ung für bie folgenbe §(u2gabcn= 
ucrg(eid)ung ift eine übevfidjtlidje Ö ibIiograpt)ie beS „9Renom== 
mifteii". ^iefe ergiebt: 

1. ^ollftanbigc 5lu§gaben. 

1. SSom SSerfaffer felbft beforgte §luggaben. 

A = 1744. ©eluftigungen / be« / SSerftanbe« / unb be« / 
SSi^e«. / 9Juf ba« 3at)r 1744. / ßeipjig / bei) «ernf)orb 
Gt)riftopl) «reitfopf. / — Xitel: "Itx 9ienommifte, 
©in fomifd)e8 §e(bengebic^te üon S- SB. 3a**') 
f&üd) I, ©. 47, im Renner; S3ud) II, ©. 172, im 
§ornung; S3uc^ III, ©. 244 im SDiärimonat ; 53ud) IV, 



^) ^k-merft fei, ba& fic^ 3ncf)ariö an biofcr (»IcUf al§ ödjriftftcHer jum 
cin}i(;cn SWale feincä 2>ornamciiä ljuft 5cbioiite, bcii er aud) im ^irioatlcbcn 
nur äu&crft fcUcn getraud/tc. 



feie togabcn bcä-„9lciiommi(leti'^ 
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©. 338, im 5(pril; 93uc^ V, ©. 428, im Tlal); 
f8nd) VI, @. 525 im ©rac^monot. 
B = 17r>4. — ©d)eri^ottc / epijc^e ^l^oeficn / ncbft 
einigen / Oben unb Biebern. / 3)iit i?üni9(i(^ "^oinu 
jd)en unb (^t)urfürft(. 8äd)fi(c^en ^rioilegien. / S3iaun* 
jd)tt}eig unb §i(be3f)eim. / ^Berlage fee(. Subolf 
©djröber« (Srben. / ~ 446 ©. — 8. — o. 3^. S^or^^ 

1) encf)t batiert üom 1. ÜJiai 1754 (3ad;ariä§ ®cbuvtg= 
tag). Xitelbilb: ©iner unter einem iöaume fd)(afen- 
ben ©djäferin eutmenbet ein <Sd)äjer ein iöanb, mäf)renb 
ein ^weiter (adjenb Ijinter bem üöaume l)erüorjc^aut. — 

2) er „Üienommift. @in fc^ev5{)afteö 5)elbengebic^t'' 
auf @. 1—112. — ^01 bem 1. (S)ejange ein j^upfer- 
ftic^: 3Renommift unb ©tu^er wanbevn gemeinfam 
burd) flndie^ fianb. §inter beiben ein jd^marjer, ge* 
flügelter ©eift O^Janbur), ber einer ©c^aar fc^veienber 
©i)lp^en mit erf)obenen Firmen bro^t. 

= 1761. — @d)er5{)afte epijc^c / .unb / 2t)vi|d)e ®e» 
biegte / oon / griebrid) 2öilt)elm 3"<^ariä. / 9ieue 
. burc^ge^enbä oerbefjerte Auflage. / ^M'\i Ä'öniglid) 
^oluijc^en unb (S^urfürftl. ©äd^fifc^en "ißnoitegien. / 
Sbvaunjdjmeig unb §>ilbe)^^eim, / 35er(ag jeel. 
Üubolf ©djröbev^ ©rbcn, 1701. / ^ H. _ y. _ 
Xitelbilb: 3n einer freien, im §intergrunbe bergigen, 
red)ti beraulbetcn Öiegeub ift ein ^lltor, mit einer 
ü^ra unb 9^oten, erridjtet. Sine antif gefleibete, mit 
bem iJorber gefrönte Wlü\t lel)nt fid) an \i)n an unb 
^ält in ber erhobenen Ütec^ten eine l^ofaune. Über 
i^r fc^mcbt ein geflügelter Öieniuä, ber eine 8d)eere 
unb eine ^oarlode jdjiüingt, offenbar eine ^ilnjpielung 
auf ^^JopeiJ isBorbilb. — Xer „Üienommift" 53b. J, 
©. 1-112. ^8or bem 1. ©efange ba§ gleiche 23ilb 
toie in Ii. 

= 1;G;}. — ^oetifc^e / @d)riftcn / öon / griebridj 
SEßil^elm ß^c^öria. / Wit allergnäbigften gre^l)eitcn. / 

- 0. D. u. 3>orrebe batiert Söraunfc^meig, ben 
26. ©eptember 1703. - IX. - 12. - SDec „9ie- 

6» 
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nontmift" 93b. I, 8. 1-154. 9Sor bem I. ©efange 
ein fcf)(ecf)te§') 93i(b: 2;cr 9^enümmift öor einer ©tobt 
(Seipjig, %\)oma^t\xd)e , ^(eigcnburg). 3" beibeu 
©citen öon i()m je ein Saum ; iinU im SKittelgrunbe 
gec^tenbe. 

1J3 ^ i;;2. ^octijc^c / ©d)viften / üou / griebricf) 
Sßi(f)e(m / S'icue, vedjtmä^ige, üon bem 9Ser= 

foffer felbft burd)9efe()ne / ^üiftatje. / W\i gnäbigften 
grelj^eiten. / 93raun(d)n)eig, / ber giuftl. Söo^jen* 
^auS-93ud)[)QnbIung. 1772. / — II. — 8. — . 3)er 
„Ütenommift" 93b. I, ©. 1-92. 

2. iRac^brucfe üon ben unter 1. genannten §Iu§gaben: 

a) 5U B-^: 1765, 2öien, bei Xrattncr. 1707, '^liiiftevbam. 

b) ju B^: 1777, ÄarUru^e, bei ©djmieber. 

3. (Sine Dleuau^gabe — ÜJJuncfer, 9\ec(am unb SJieijer ab* 
gerechnet — ift bie folgenbe: 

B< = 1840. SDer / 9flenommi)t. / (Sin |d;er5t)afte3 §el* 
bengebic^t / oon / ^ g. 2öit^. 3ad)ariä. / aj?it ein* 
leitenbem SSorworte*) / öon i Suftu« ^ac^ariä.'*) / 
ÜJiit a6)i farfaftifc^en geberjeid)nungen öon $)ojemann. / 
Söerlin, 1840 / 9Serlag oon (5Juftao 93ett)ge. / — U2 
(Seiten. — 12. — 

©über: 1. 2)ag ©etage ber 9?enommiften (®ef. I). 

2. 9iaufbotb. 

3. SRaufbolb« $Infunft in Seipjig ((5Je(. I). 

4. Sm 93aüfaa( ((SJef. II). 

5. ©t)Iöan« 93efuc^ bei «Haufbolb (®ef. III). 

6. SDie ©efeafc^att bei ©ehnbe (©e(. IV). 

7. ^)cr Äampf mit ben §äjc^ern ((^ef. V). 

8. SDaS 2)uea (®ef. VI). 



') 3ac^arid an % 21. Bd}kg^cl, Srounfc^mcig ben 1. j^bruor 1770: „9Jcd;iicit 
Sie mir ben e(enben ©ejc^mad in ben Vignetten nic^t ju". 

») 3n Änütteloerfen. 

3Q(^ariä« jüngfter ©nfel. Der ^eirt ift ber oon B ' mit geringen 
^nberniigen in ber Drt^ograp^ic. 
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II. ^TuSjügc Qug bem „9tcnommiften". 

1. §ül)(: ^luv^er Unterricht in bcn fd^önen SSiffenfc^aften 

für graucnjimmer, I, <B. ;)17-328, unb 
2 ^ölife: ®e[ammt=®ebiet ber tfutfc^en Sprache I, 409-413, 

SBenbe ic^ mic^ noc^ biej'er bibtiogrop^iidjen äufanunenftettung 
uunmct)r ju ber gepdmten 93erg(eicf)ung felbft, jo ^aben nüc§ nur 
bie unter I 1. aufgeführten, üon ^oc^^^'^iö f^ibft beforgten SluSgabcn 
ju bejdjäftigen. ^ieje mimmern {ämtlic^ oon 2)rucf fehlem , bie 
, ^>cn SSorberic^tcn nicift mit „einem anberen ^^rucfort" 

(§ilbe§()eint) entfd)u(bigt, unb bie 53cfierungen in big njur« 
bcn ftetö jo für beu 2)rucf uorbereitet, bag ber !5^id)ter jebeSmat 
eine neue 2tu§gabe einfach buid) Durc^iforrigierung eineS Syenipfar* 
ber üoraufge^enbeu cntftet)en lieg, ^en ÜVmeiß bafür tiefern 2)rucf* 
feljtcr meift ganj loiberfinniger Statur, bie 3tichöriä fonjo^f, at§ ber 
©e^cr bei einer fotdjen ^urdjforrigierung überfa^en, bie fid) alfo 
in bciben betreffenbcn 9Iu3gaben breit madjcn. f^. 93. B unb B\ 
93. 378 ,ben 58tid, bcn e§ erforfc^t, betrogen" ftatt: „ber eS" ic; B^ 
unb B', 93. 1201) ber finnftörenbc $unft n. a. m.). §ätte ^ac^anü 
für B' big B ' ein neue» ÜJianuffrIpt geliefert, wie er eg für B 
unbcbingt mußte, jo l)ätten berartige gct)ter öon it)m fieser bcmer!t 
unb getjoben werben müjfen. Unb bie ^tnberungen felbft, bie auf 
joidje Söeije angebracht mürben, finb burcf)au§ nic^t jo, ba§ man 
unter ollen Umftäuben gan^ ficf)er auf eine gleidjmäfeige 5)urd)* 
fütjrung berjelben rechnen bürfte, ba alle SIrbeiten 3^^^^*^^^^ an 
jicmlid)er glüdjligfeit litten, ©d^on jeitgenojfijche 93eurteiler burc^* 
jd)auten bieg. (Samuel 93aur in jeiner „®allerie" jagt (3. 285: 
„3Qd)ariü arbeitete ju leicht, alg bag er h^tte forreft jein fönnen", 
unb ^J)ujd) jd)reibt a. a, C I, 344 an jeinen jungen §enn üon ©tanbe: 
„93ebauern ®ie, bag einem SSerfe, melcheg jo öicl meifterhajte 3ügc 
beg ©enieg befommen ^)ai, gerabe üielleicht nur bag fehlet, mag 
gleiß unb Überlegung if)m gegeben f)ahm fönntcn!" @in paar 
33ei)piele werben bag anjc^aulicher machen. Dftmalg pajjiert eg 
bem dichter, baß er etroa „groffer" brei ober.mcrSKal in „größer" 
üermanbelt, eg bann einige 93?ale ru^ig ftet)en läßt, um enblic^ öon 
neuem ^u bejjern; in berjelben Sluggabe roec^jelt Sorber mit Cor* 
beer, Soßniin mit Sagniin unb Segmin, 3Jiiene mit SJiine, ©urfc^c 
mit ^urjc^e u. j. f, ^Rod) in ber 5luggabe lejter ^anh ein grober 
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ßiberfpruc^! ä5er§ lOö i^dit ber $i)infter bobc ba§ $fcrb 
^otmucf bem S^aufbolb gegeben, bogegen ^ot nocft 93er§ 1^00 
elfterer boS *??fcrb gefto^ten. TaS alleg ftnb S3en)ei)e, ba& man 
mf bie 3"öerlä(figfeit be§ ^)ic^tev3 nicfit eben fc^itobren fonn, bQ& 
nan it)m öielleic^t niondjeg qI§ örjeugniS eine§ tiefen S^ac^benfenS 
m§(egen möd^te, tüa% nur einem unbeobfic^tigten Qu^aH fein 2)afein 
jerbanh. f)abe be§l)a(b eben ^Ibänberungen ftetS nur bann 
berücffic^tigt, wenn fie beS öfteren üorfamen. ^^ie Siegel ift, baß 
Die genaue ^urc^fü^rung berfelben üon ber ÜJiitte nac^ bem @nbe 
^u nachläßt. 

SBie bie 9Ser§jat)(en ber einzelnen ©efänge unb i{)re ©efamt* 
[ummc fc^manfen, üeranfdjaulic^e folgenbe Xabeflc; 



®ef. 1 


A. 


B. 


B.i 1 




B.« 


I. 


2G2 


322 


322 


326 


324 


II. 


416 


384 


384 


384 


384 


III. 


592 


412 


412 


412 


412 


IV. 


558 


350 


350 


350 


350 


V. 


534 


382 


382 


382 


382 


VI. 


518 


200 


200 


200 


200 


Sa. I 


1 2880 


205Ü 


2050 


2054 


1 2052. 



Das )Derl|ältnt0 von A unb B. 

SSorberic^t ju B äußert fic^ S^c^f^^iö jum crftcn SWate 
f elber bffentüd) über fein SBerf. Cbmo^l er ben „Stenommiften" 
in fe^r jungen 3>a^^en ausgearbeitet {)abe, fei er boc^ „ittc^t ganj 
ol)ne iöetjfall" geblieben, greilic^ f)abe er fe^r mo^t gemußt, baß 
biefer 93eifafl nur eine 5(ufmunterung für i()n l)ätte bebeuten follen, 
unb biefer fei er bemüht gemefen, burd) meitget)enbe Scfferungen 
nac^äufommen. (Sr fäl)rt bann fort: „^d) mürbe eS nic^t gemagt 
t)aben, baS ^ublifum ^^um gmei^ten mal mit fotd)en Sugenbfrüc^tm 
ju befc^meren; aber bei) einer ganj flüchtigen ®egeneinanberl)altung 
mit bem alten 9lenouiniiften . . . mirb man ma^rne^men, baß biefeS 
©tücf üor ein gan^ neues ©tüd fann gerechnet merben, ba ic^ nic^t 
allein bie meiften einzelnen SSerfe, fonbern aud) ben $lan fc^r 

merflic^ geänbert l)abe äReine Semü^ung ift Ijauptfäc^lid) 

bat)in gegangen, in baS ©ebic^t mel^r §anblung ju bringen, . . . , 
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Sd^ t)abc bcn ^enommifteit beffer ju d^araftcrifiren flefuc^t; btc 
t»ic(en leeren 53efc^reibungen unb SKnfc^inen {)einuggc(a)fen, unb it)n 
überhaupt lehrreicher ju machen mich bemüht." 

©ehr nichtig ift auch bie fotqenbe (SteHe be§ SSorberichtS : 
„ . . . 3"g(eich muß ich fi^ (^^^ ^^^^^'^ ersuchen, fich nicf)t bie oer^ 
qebliche 9Jhihe geben, unter ben fteinen ©efchichten biefer 'jßoefien 
mnhre §iftorien, ober per(üntiche 9(bfchitberungen fuchen. 9J?an 
fann nur aK^uteicht fehn, mie fie bfoS ber ©iiibifbung^fraft bc^ 
5?crfaffer8 ihr ^afet)n ^u bnnfen hoben. . . . 5D?Qn hofft h^^i^^"i^<^) 
ber fleinen ©olh^it gcmiffer ßeute ju begegnen, bie fo gern un* 
gebetcne 9lu§fegungen mad^en, unb manchmal fo menig ein unfchul* 
bige§ ©piel be§ SÖBi^eS, unb bie ©pra^e ber allgemeinen @ntt)re 
tierftehen, ober öerftehen njollen." Sßirftich liegt in biefcn Sorten 
bie 9Inbeutung etneS grof^en Unterfchiebc^S ,^tt)ifchen bem fomifchen 
^elbenepoS 3<i'^oriä§ unb bem feiner 5>orbilber. ^^affoni h^^tte 
feinem „(geraubten SBaffereimer" ein SSorfommniä au§ bem .Kriege 
ju ©runbe gelegt, bcn bie 9J2obenenfer ben ßinmohnern oon Bologna 
anfünbigtcn, al§ fie fich meigerten, ihnen einige 8täbte mieber heranä-- 
jugeben, bie fie feit ben 3^iten be§ 5laifer$ ^riebrid^ II. behalten 
hotten, $ope feinem „fiocfenraub" ben Umftanb, baß l^orb $etcr 
bei einer Suftbarfeit (Gelegenheit fanb, ber Wi^ §(rabella germor 
eine fiocfe ab^ujchneibcn. ©utter hotte feinem „^ubibraS" bie lln= 
ruhen ber l^reSb^terianer unb Snbepenbenten untergefchoben unb 
ben ^Ritter ©amuel Sucfe gezeichnet, ©arth in feinem „Dispensary" 
ben ©treit um bie Einlage einer 9lrmenapothefe in fionbon ge-- 
fchilbert, unb auch Soileau hotte noch einem thotfächlichen SSor^^ 
fommniS gearbeitet, ßachoriö bagegen, ben überhaupt ftet§ — ab- 
gefehen oon ber Slnmerfung ju feinem ©ebichte auf |)ageborn§ 
Xob — eine gro^e SSorficht in öffentlichen flugerungen auöjeichnet, 
oermieb ängftüch jebe iSejiehung auf beftimmte ^erfonen unb 
©efchehniffe, benu^te aber allerbingS tro^bem — bemüht ober un= 
bcnjugt — eine 9Jienge ÜKobeUe, bie ihm baä ßeipjiger fiebeu bot. 
©olche SRoufereien, njie fie ber „9?enommift" befingt, njaren jo ba= 
malg in £eipjig*an ber XageSorbnung, bejonberS tt)ährenb ber 
äl^effe; bie Elften ber ©tabt wimmeln oon ihnen. SRiemerä Bta\)U i 
büd) g. (ed. SBuftmann in feinen „Duellen jur ©ejchichte Seip* i 
^ig^"j bringt, um nur eiii^ unb cjerabe ba§ \)cx))ox^n\)thm , 
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toä^rcnb bcr @ntftc{)ung85cit beä „Sflcnommiften" üorfief, unter bcm 
16. Sluguft 1743 bie ^oüy. „gefc^a^c ein großer Xumult am 9?au= 
ftäbtcr X^ore üon benen ©tubenten megen beS X^orgrojc^end, in* 
bcm fie m mit ©enjalt o^ue SIbgabe beSfclben f)creinbringen wollen 
unb bie 3Bacf)e bafelbft attaquiret." 

Unb nun jut 33erg(eic^ung oon A unb B felbcr! 

I. ^iußcTÜc^c« unb Singcmeincä. 

1. iRur in B finb bie 5Serfe oon fünf ju fünf nummcriert.') 

2. iRur in B finb bie Si^amen fett gebrudt. 

3. 3n B ift jebcm einzelnen ®efang ein furjer, profaifc^er 
„Snn^alt" oorangefc^icft, ber fic^ in feiner anberen SluSgabe 
be§ „9tenommiften" finbet. 

4. 2)ie „©üc^er" in A n^erben in B ju „©efongcn". 



') ^d) bcmcrfe, ba^ ftc^ 3^»<^*^'^i<^ ""b fein JDnidcr beim Stbjäfjfcn ber 
Serfe oft xcd)i gro|e 3ierfefieii l^aben ©d^utben fomnieii laffcii. 3- ®« 9»^^"* 
B für ben I. ©cfong 320 SBcrfe aiifldt 322 an. — »ci Xabeffeji benuftc tc^ 
immer bie richtigen 3}er3ja^len, l^alte mid) aber bei Slnfü^rung einjedier @teQen 
an bic 5Rummcriening beä 2)rucfe8, «m ba§ S^ac^fc^tagen nic^t unnötig ju er-- 
fc^roeren. @benfaU3 nur 9equemlid)leit gebe xd^ ^ier an, tvie ftc^ bie oon mir 
noc^ ©eföngen gerechneten 95erfe auf bie einseinen ©citen bcr Sluägabc A oers 
teilen. 



I. ®cfang. 
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II. ^lusraffungen qu§ A. 

1. mad) bcnt SSorbericftt gu B t)at [id) 3acf)Qriä bemüht, bic 
öietcn leeren Sefrfjreibungen unb SD^afcftinen au§ A au§= 
Sufc^etben. 2)iei'e Slbfic^t ift mcift gtücfticö burc^gefülirt 
tüorben. 

a) totjeraffcne Sefc^retbunaen, ttJOi^u aucf) auSgcloffene 
unnötige SSergicic^e gu jäl)ren finb: 

A, II, 76—83: Ter gäd)er aU ^epter ber ©olanterie. 
A, II, 295—302. Sefc^reibung be§ Gompümentcn= 
^eercS. 

A, 11, 213-216; A, II, 244-258; 
A, III, 47-56; A, VI, 5-11. 

b) 9ru§gelaffene ober berfürgtc 9)2 afc^ inen. 
A, II, 76. 2)ie ©tille. 

A, II, 119 fg. $)er ^n^. 

A, III, 533-562. ^ie ©Qbariten. 

A, VI, 10. §Irminbe. 

A, VI, 275. Xcr ^obotb Söaragbin. 

2. Sieben finb fciU fortgeloffen, teifS njefentlid^ ücrminbcrt 
Jüorben. 

A, II, 37 fg. 5^er Xic^tcr an bie SKufc. 

A, II, 195—210. 3)ie SWobe unb t)ie ©aronteric über 

bie ?ru«breitung i^rer Tladjt in Öeipgig. 
A, III, 299—306. 5:ie ganj^e 9lebe ber 5Kobe an bic 

(Somprimente Ujirb in groei 9Ser[e (B, III, 249-250) 

jufammengebrängt. 
IV, 381-312: 106-116. 2Q\pm^ ©c^ufegott an bie 

9}2obe. 

3. 5^ür bie G^arafterifierung ber $erfonen ift üon 
SBic^tigfeit ber 9(u§fan üon A, III, 276. Der ©tu^er 
<Bx}{\)an fagt nic^t nie^r üon fic§ felbft ,^u feinem ©piegel: 
„©0 reigt bic^ boc^, ttjie mic^, mein aHjureigenb Siib", 
benn berjenige, n)elcf)cr fpäter beftimmt ift, mit Öeid)tigfeit 
ben 9ienommiften gu befiegen, barf nid^t aU^n läd^ertic^ 
gel^Qlten fein. 

4. 15« fommt bei berartigen Strichen oor, bag i^unäc^ft einige 
53crfe auggefc^ieben, bann einige ftel):n gelaffen, bann tpie* 
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ber einige geftric^cn, enbüc^ luieber ein paar gebulbct loci* 
bcn, j. S3. an jener ©teöe im III, xoo bic ^Icibung ©i)(oan3 
bei'c^rieben lüirb (iUiuncfer 93. 906 fg.). Döcr qii§ einer 
langen ^Jieif)e geftricfjener ißcrfe luirb nur ein ^Reimpaar, 
unb and) ba§ mcift in ücräuberter ©eftoÜ in bie neue 
?lu§gabe herübergerettet; ober jnjei mit cimmber nid)t 
veimenbe 35erfe werben ou§ einer %o{Qi getilgter !33er}e, nun 
in einem ^ieinipoor uereinigt, l)erübergenonnnen, S3. 
oon A, IV, 47 120 werben nur 5Ser3 57 unb 07 5U bcni 
9?eimpQQr 47 48 in B. 

A, IV, 57. ^^iefe ^ört ber ^obotb an, ber mit ^ieljcr 
gegangen. 

A, IV, 67. 3ftg möglirf), rief er qu3, ift ber aud) fc^on 
ücrfü^rt? 

B, IV, 47/48. 

i Snbeffen jct)äumt für 2öut ber (Seift ber (Schlägerei): 

SKie? (ruft er brüllenb qu§,) mein 3?aufbotb ungetreu? 

III. Bufo^e in B. 

1. Einführung neuer ©pifoben, looburch ber Ü^ichter 
feinem 9Serfprecf)en (f. iJSorbericht !) nncf)fommt, met)t 
» , ."ponblung in fein 6po§ bringen ju rooUen. 

B, I, 260-267. Stauf botb mirb ißierpraefibe. 

B, I, 268. 5)a§ ©tubentengefe^, fteti ba§ gan^c ®fQ8 
auötrinfen ju müffen, „fonft ftanb er in ®efol)r, 
fein 3)?äbchen eingubüfeen", gefd)icft überleitenb ju 

B, I, 286-201 ber (Spifobe, m 9?oufbotb unb oon 
^orf um ben 93efi^ ber ©dhormonte jechen. ^Tiefe 
ift für bie fotgenbe ^anblung oon großer SSC^id^tig* 
feit, Weil burch fie Ütaufbolb einen SInfprud) auf 
©elinbc hoben glaubt, unb fo ba§ ^mifchen ihm 
unb ©t)loon im VI. ©efange ftattfinbenbe ^^ueü ein» 
f geleitet loirb. 

B, II, 25- -iK ^Jiaufbolb fommt, burd) ba« GH'brüU 
feiner ©efährten angelodt, auf ben 3JJarft. 
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2. (Sinfü^rung neuer 9)Za[c^incn. 

B, III, 83-86. 3rer ©pteen,') baS ^^Ipoc^onbcr, bie 
9)ZclQn(^oIie. 

3 ^inbcutuugen auf fpäter eintrctenbc Steig* 
niffc. 

H, II, 364. <So geb id) bir jum 6turm boÄ £o(^ bet 

B, IV, 64 - 66. 

4. (Spifrf)e Sin rufungen werben neu cingefc^oben ober 
ücrmet)rt. 

Ii, I, 15-18. ^n bie «Kufe. ®Iei%itig nimmt 
3ac^ariä ©elegen^eit, fein ®cbic^t a(§ „fomifdjeä" 
ju be^eicfjnen; id) mac^c barouf Qufmert)am, bofe e§ 
bem Xitel jufolge ein „fd)eijt)afte^" ift. 

B, III, 55- r>6. Sin bieS^Zoc^t unb ben „propl)ctfc^en ©cift". 

B, V, 278-279. 9In bie ÜJhtfe. 

5. „(Sine 3)?afd)ine mufe jeitig ongelegt njerben; fie mu& 
einen miditigen ?IntI)ei( an ber ^anbtung net)men, fic 
mufe big an§ Snbe t()ätig bleiben, unb bem Sefer nie 
au§ bem ©efic^tc fommen" fagt ^u']d) in feinem 23. 
iöriefe be§ I. ©nnbeg. ©emi^ ift biefe Öct)re nid)t im 
Ä'opfc beS menig felbftönbigcn X^nfd) geboren morben, 
ber ja nid)t§ anbereä mar, aü nur ein braud^barcr 
9tegiftrator lanbfüufiger ^Infc^ouungen. Sc^ gtaubi 
öietme^r in biefem ^^unfte ben Slusfprudj ©evoinu«' 
(„®efd)idjte ber beutfdjen ^idjtung" IV, @. 120) unter- 
fdjreiben ju bürfen, „®ufd) t)abe fid) nad) ^^^opeä 
Sodenraub feine Xt)eorie ber tomifd)cn (Spopöe gebilbet." 
$)er eigentliche Urt)eber biefer Siegel märe bemnod) ber 
Gnglänber. ^ebenfalls aber ift S)ufd) ber @rfte in 
2)cntfd)lanb gemefcn, ber biefe Siegel, in beftimmte SBoite 
gegoffen, aufgejcid)net t)at. 3Q<^)ö^iQ fonnte bei Shiö* 
gäbe üon B ^^ufc^g angefül)rte (Stelle nic^t fennen, benn 
bie „Söriefe" erfdjienen erft 1764—73. ©Icidjmo^l 
fud|t er bie Siegel bereits in B für bie ®eftalt ^anburS, 
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qI3 ber ^auptmolc^ine beS @anjen,') peintic^ gcnou 
befolgen. @S bleibt olfo nur Qnjunet)men übrig, bo^ 
QU(^ er bie Sieget bem Stubium ^opeg entua{)m. 
H, II, 299. 6ine ßvn)üt)nung ^anburS, mitten in bie 

?Rebe eingefloc^ten, luctdje bie Ü)?obc an ben fc^lofen- 

ben 9iQufbolb ricf)tet. 
B, III, 72. ^ünbur tt)irb mitten in bor üBejc^veiDung 

be3 ^iüffcegotteg erwäljnt, bic in A evft rut)ig 

®nbc gefüt)rt mirb, e^e ^onbur auftritt. 
B, IV, 137. (Srmä^nung ^anburä, aii 9?omon ben 

9tenommi[tcn mit bem iiiebe^pfeit Dermunbet. 
B, IV, 154. 

^it)nnc^ ift eS, wenn in B me^r ^erfonen aU in A bei iri]enb 
einem SSorgang onmefenb gebucht loerben, benn, greifen bie einzelnen 
Qud) nid)t ^anbelnb ein, fo finb fie bod) wieber einmal im öiebäc^t* 
ni* beä 2efcr« oufgefrifcf)t luorben. 

IV. !Dic in A unb B öor^anbcnen, nur im cinjelnen 
ücränbcrten ^artieen. 

1. Um ein ©eifpiet gu geben, mie fet)r bic an« A übern om* 
menen SSerfe in B i^re urfprünglid}e Stellung öevänberten 
fe^c id) bic beS V. ©efangeS einmal i)crgleid)*meife neben 
einanbcr, aber nur bie, in benen man nod) beutlic^ eine 
^^iöniTienge^örigfeit ertennt, b. ^. id) laffe biejcnigeu weg, 
bie burc^ größere Umgcftaltungen allju oerfd)icben üon ein» 
onbcr gemorben finb. 

ßS entfpredjcn fic^ im V. ®cfange 

A. B. 

1-4 157—160 

17-22 IGö— 170 

77—82 29- 34 

89-91a«) 4I-43a 

114 37 

115 40 



») 5)uf(^, 1, JJrief 25. 8. 327 tabcU, „bafe nur bcr eiunuu« (Sdiutgeift 
'^anbur frü^ Qt^niQ in bic Itanb'ung ctngefloc^ten roirb uiib bid aiiä Cinbe aiiä« 
\)&U" uitb mödjte bie Siegel avid) auf alle anbcren 9Rafd)inen aiigcroenbet fv^en, 

*) a unb b bejctc^nen bie ^alboerfc por unb nad) ber (iüfut. 
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433—436 


328 331 
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461-4G4 


336-35U 


533-534 


376-377 



2. 2)ie ^anblung. 

a. 5)ic Stbfidjt, iüclcf)e ^Q^jatiä im „SSorberidjt" 511 B 
QuSfprnc^, inc^r .^onbiung in fein (^ebic^t bringen 
iu wollen, Ijat er rehlic^ erfüllt. 

J, 69—76: 113—120. Äolmucf oon fanbur qtt)eilt. 

J, 223-226: 284 -290. ijRaufbolb trinft nidjt me^r 
id)lerf)tl)iu auf ©elinbenS iüutjterfle^n, fonbcrn ^edjt 
baS iÜiübc^en {einem Kommilitonen üon Xorf ab. 

II, 210-240. SSä^enb in A bie ^enommiften gar 
iti(^t in bcn 5£aitsfaaC ^reinf ontntcttf loiib in B biefe 
(Sinfobe mit biclm (Sulfid <r^äl)lt. @ic {Inb bnr^ 
SRttfit unb ^ufenf4(Qg ttngedxtt nwiben. Hianfbotb 
forbert feine (^a^rtm auf, )u tanken, ober ffimtlic^ 
SRabc^en unb @tu|ei entfliegen. 5Drei fiil|>er ent* 
fernen enblid^ bie ungebetenen ®äfte. 

b. SumiUn toixh eine ^erme^rung ber ^nbtung babtttc^ 
erjielt, bo^ ein ?luSbrucf in beren ^wei oertoan« 
belt wirb. 3. ö. III, 451: 347. %)ki mx fein 
le^teS SBoit: ®r f^^rac^ unb lochte laut. 

c. fßon ber SDtitte beö IV. ©efon^eS nn miifi idi, um bie 
SBerme^rung ber §anbhtnq beutlic^ ^u mad)en, fur^e, 
}ufommenfa|jenbe ^txi^H über ben ^n^ait 
geben. 
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IV. ®cfang. 

in A. — 9lomQn öcrttjunbet ben 9lcnommi[teii mit feinem 
fiiebegpfcil unb eröffnet it)m in ber ©cftolt ^onburS, ba^ 
e« ©eUiibc i[t, für bic er, o^ne itjreii 9?Qmen »iffen, 
entbrannt ift. 9^QufboIb am oergongencn ?lbenb ba2 
iDiöbdien ju feiner ©djarmontc crt)obcn i)Qt, mufe ©Qlöan, 
ber fie md) 9kufbolb§ Slnfidjt njibenedjtlid) bcfi^t, ftevben. 
Slomon, fiegeäfro^, ben ätenommiften in Siebe gefangen ju 
fet)en, eitt jur ©alanterie unb oertünbet ii)x feinen ISrfolg. 
er unb bie Ic^tcre forbern „ber gronjen aJZobe" auf, fi^ 
ebenfalls nac^ Seip^ig ju oerfügen, um audj ^^5ünbur 
be^iuingen. 2)er 5öorfd;lag mirb argenommen; in ^cnolb^ 
Äaffec^üug trifft bie 3)iobe mit ^^anbur jufammen. ^^iefer 
oerliebt fid) in fie unb beginnt feine Äleibung ^u önbevn. 
911^ il)m jeboc^ ein 3Jiobegei|t ben Xegen loegne^men miß, 
befinnt er fic§ unb „ift nid)t me^r gerül)it". filagcnb 
flüd}tet bie aJiobc jur ®alantcrie jurüd; ^anbur fuc^t 
9iaufbolb auf, um i^n in in feinem öntfc^luffe, ©ijloan 
forbern, ju beftäifen. 2)ie ^ungmagb mirb nadj bin brei 
i^reunben Üiaufbolb» abgefc^idt. 
/S,, in B. — ^toax fommt aud) ^ier bic SDiobe ^u ^anbur, 
aber biefer „ocrbirget fid) befdjämt oor i^rem 5ölid". i{c 
®ranb, oon (Sijlüün gefdjidt, fvifiert unb pubert Üiaufbolb, 
bem oon 53. ITö an ba^felbe geic^iel)t, mai in A 527—530 
mit i^anbur gefdjeljen mor: „eä mod)t fidj baS ©efolg ber 
aJ^obe ju il)ni ^er". ^Jarauf ^olt ©Qloan ben Stoufbolb 
ob, ftellt i^n Selinbe oor, biefe fpöttelt über „bag It)ier". 
Üionian crmedt bic (Siferfudjt in liKoufbolbä $Jruft; auf 
Slnftiftung ^^-^anburs oerläfet le^terer, oon fdjollenbcm idad^m 
begleitet, bie ©efeüjdiaft. 3e^t folgt, mi A, 401-426 
au3mad)te: bo§ ©efe^, feine ©djavmante mit Sier ober 
S3lut ocrtcibigcn ^u müffen. Otaufbolb oernidjtct feine 
i^rifur unb bef(^lie§t, fic^ ju räd^en. 9^ad)bem feine 
Senenfcr ©cnoffcn i^n aufgefud;t Ijaben, beichtet er i^nen 
unb fcnbet eine §erau2forbcrung an ©i)toan, bie ^anbur 
in ber ©eftalt be2 ^auäfnedjtl bem mit ©elinbe am 
©pieltifdie fi^enben ©tu^cr überbringt. 
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V. ©efaiifl. 

IC, i» A. — (S« ift Slbenb. 2^ie brct Scncnjer fommen bei 
9l?QufboIb nn. Vluf beffen i^xciQi 6ejat)eii fic bic 9?otn)cnbig= 
feit, [id) mit ©ijluan jju fdjtngen. ^fRaufbotb öerfü^t ein 
ilortell, M ^onbiir in bcr ©eftatt eine§ alten §Qu«tned)t§ 
beni ©tu^ev übeibiingt. SBät)renb bieö ge[c^iet)t, ergeben 
fic^ bic 9^enommiften bem Siere. (Stjloon lieft bie ^cioug« 
füiberung am ©pieUijd). ©elinbe, jugteic^ mit i^m tejenb, 
fäflt in Cl)nnmrf)t. <Bt)imn nimmt bie ^cvougforberung 
an, fucf)t (Selinbe ju beruhigen unb eilt nac^ ^oufe. 3)er 
©piegelgeift Stubor begiebt fid^ jur ©nlonterie, um i^r 
©elinben« ©eufjer ju flogen. 2)ie $lngerufene t)erl)ei§t, 
am 5;age bavauf im 9{ofentl)al jum ©dju^e beS 6t)lt)an 
mit i^rem befolge ju erfc^cinen. tilg ^^^onbur bie S3nt* 
fdjoft an Siaufbolb bringt, <5i)lüan ^abe bic ^^orberung 
angenommen, )d)reitet bcr 9^cnommift jur SCßal)l cineg 
©efunbanten. 93ei bem folgcnben ©elagc mad)t ^Roufbolb 
ben 35orfd}la.], bic §ä)(^er[tube ju ftürmen. ÜJkn 5iet)t 
auf ben ÜJtorftplaö, bringt ben ©c^nurren ein ^ereot unb 
forbert fie t)crau§. 5Ulein bcr erfte Angriff mißlingt. 9?auf< 
bolb unb fein ©cfunbont fdjtagen fic^ burc^ bie fiegreid)en 
^äf^er unb entfliel)en. ^anbur fuc^t ben ®ott ber ©djlägerei 
im ^arabieS bei 3ena auf. tiefer oerf priest i^m, ^{aufbülb 
im $)uen ju befdjü^en. Sn öegteitung breier ©djläger» 
• geifter erreicht ^anbur 9iaufbolbS f'^ 9^* 

ftiefett unb gefpornt auf feinen ^erfe^ten |)ut fc^lafen legt. 

ß., in B. — ©t)lüan unb ©clinbe fi^en beim „ßomber". 
ßrftercr, bei ben harten jerftreut, mufe auf ©elinbenS 
^Drängen fic^ atg öon Staufbolb geforbert befenncn ; er ent* 
fliegt, aU it)n bie ©eliebte öom 3^cifompf jurüd^u^alten 
uerfuc^t. 2:er Sc^u^gott Seipjigg erfuc^t bie ©alantcric 
um ^ilfc für ®i)loon beim ^uell. S3on '\i}x wirb er an 
bie ©öttin ©d)lägerei gemicfen. 5)cr 3^enommift unb bic 
©einigen erfahren burd) ^.ßanbur bie ^jlnnal)mc ber %ox* 
bcrung fcitenS ©i^luanS. ©ie ücronftalten ein ©elagc, in 
beffen SScrlaufe 9iüufbolb eine (Jrftürmung bc3 ©c^nurren» 
reiches üorfc^lägt ©eine ©enoffen — bcfonber« mx Xorf — 
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raten im Slnfoucjc cih, folgen il)m jc^tie^tic^ aber boc^. 3n 
ber '?Slad)t eiieid)en bic 9iVnomini[ten ben ä)?arftplQ^. 3iouf= 
bütb, burc^ ^^onbur un[id)tbar geniadjt, betritt otlein bie 
§nid^'rt)öl)[e, trifft bercn l!Ben)ol)ner bei Spiel unb Xrunt, 
giebt fid^ ertcnntn, befdjimpft fie, entreißt einem bic lange 
©tonge unb ftbfjt micbcr feinen ©efä^rten. ©in (autcS 
^ereot unb eine lärmenbe .^eroulforbcrung bringt bie 
.•päfdjcr au§ il)rer §öl)le unb ^um iiompfe. ^^ueimoUge 
%iüd)t, enblid) ®cfed)t unb teilmeifer 8ieg ber Senenfer. 
S3eibc ^^avteien üerldffen ben 3)iorft. Unterbeffen bittet 
fiinbon bie ©c^lagerei um öeiftonb für ®t)IüQn. 6ie giebt 
iljm ben Xf)anQto§ mit, mit bem er be§ ©tu^crö ^^""»cr be= 
tritt, mäl^renb fid} Üloufbolb geftiefeU unb gefpornt auf 
feinem »^ute bettet. 

■ VI. ©efang. 

in A. 3^^ti9C'^ SDiorgen. Selinbe uou Stvminbe gemedt. 
üe^tere eilt fleljcnb ^ur (Galanterie, bie nun ben ^^u^ beauf* 
tragt, i^r §eer ju üerfammeln. Xki gefdjiet)t; ber S^u^« 
gott SeipjigS fdjiögt fid; i)\n^ü. ^om Ü)iarfte, luo bü§ 
bigl)er ©r^ätjlte üor fid) ging, rüdt ba» .^eer nadj bem 
9iofentt)at. <Si)töan, nou ßeipjigö ©c^u^gott ermedt, rüftet 
fic^, cbcnfü ^Kaufbülb, ber burd) ben ilnall feiner -ilJcitfdje 
feinen ©efunbanten munter mad}t, fein Üiof} ilalmud be= 
fteigt unb nad) bem fKofentljale jagt, nadjbem Äahnurf, 
oom ®ott ber Scfjliigerei beauftragt, auf feine fragen luie 
ein ajienfd; geantmürtct l)at. Sltä iliaufbolb unb fein '3e=« 
funbant ben Slampfpta^ erreid)en, empfängt üinbamor au3 
ber ipanb ber ©alanteric einen rounberbaren ©c^ilb jum 
©d)u^e @l)Iüanö. 3^ie ©alanterie felbft üerroanbelt fid; in 
einen %ü'\an, um Dom näd)fteu iöaume au^ ben i^erlauf 
beä ^Juellö 5u öerfolgcn. 'i^anbur auf ber einen, ber ^^^u|3 
auf ber anbercn Seite ermuntern il)re Sd;aaren. Syluau 
unb fein ©cfunbant betreten ben Mampfpla^^. 3{aufbülb 
fuct)t erftcreu mit ber ^^ieitid;e ju treffen, allein uergeblic^. 
^Duell äroifd)en ^laufbolb unb Si;lüan; le^tercr burd; 
iiinbamor mit bem (iJötterfc^ilb gebedt. '5|5ünbur unb feine 



betreuen ftür^cn \xd) auf M ^ccr ber (S^boritcn. ^^et 
t^oBotb Sl^QTQSbin :'icr?pn!tet ben fii^: biefer, 'I'iibcr ge«» 
jüinbcn, blenbet ben t^efluev. Stubau bciui^t ben ^^anbur. 
^ie baben ©efunbantcn fift&cn iinlcvbc){en burd)§ Qon^e 
9^y^cut^)a^ l)in einen ijauuiüitfii ^iuiiipf aiiviie»od)ten. (Stjfoon 
crflelit üon bcr 3}?obe ben @icg unb iH'iuninbet "?}{Qufbolb. 

\)im i-antmr Sofort qeheift, ftünut uun neuem gegen 
iljii an unb liifit il;U am ^liiue. ^^amit begnügt er {ic^ 
unb reitet quS iieip^ig. 
/f,, in B. B^itiger S)toTgen. @t|(aan Don X^anatoft geioedt, 
Don feinem ©efnnbanten abge^ofi 9hiufbp(b loaffnet ft($ 
g^eic^falld nnl) bittet^ Stütmnd, toä^renb er aufftj^t t^n mäf 
iSeftegunQ feineA @egncT8 nac^ $aOe bringen, darauf 
reitet er mit feinen brei Oknoffen in^ 9lofent^a(, mo oui^ 
bte (Satanterie mit i^ren @c^(mren anfangt, nt<|t o^ne an 
(entere nnb an X^onotoS eine ennunternbe ^n)prQd)e 
()a(ten. ßampf sttjifdjen iKoufbotb unb Si)(t)ün. ^aiu 
- bur fie^t, wie X^anotoS ben ®tu^ev befd}ü^t, bi\yd}tigt er 
it)n, ein abtrünniger Siebell ju fein unb idjlügt fic^ mit 
it)m im fl^otbe. «Stilünrt u'tH^altet 3inuf(ip!^? N"^anbjd)ul). 
S}laä) n)ieDert)olten ^^liijäHen unrb ^>?rmibLitb nüd)mQ(^ fin 
ber §anb, (Si}lt»c?n tfid)t im i:i)e|id)t ueriüunöet. Oiaufbolb 
erflärt fid) für itliciunmLicu nnb ©efinben? nerluftig unb 
bittet um SdIuciiiv rs-vi'imDidjaii. 'JJtit 'Mn^t: „SÜicin 
l.'cip,V;], i]ittc ^luidit'" iH'rlaf^t er a:if aLiIiiuuT bic @t(ibt 
Ulli) ixitci uad) ^^\[k. Xci ^Stu^tv \id)i )id} ha 3cüiiöe 
burc^ manchen jü|eu Äufe belohnt. Sic ©otanterie ge^t 
nac^ ^ena, um au4 bort für i^r IReid^ ^u werben, unb 
„in ew'ge 6(§anbe fiel ber iRame 9lenommtft" — 

^er gufammcn^ang ber ^anblung wirb ftraffer 

nnb beffcr motiuieri. 

in, 19—30: 25—30. Ißanbur ergrimmt nic^t me^r, 
weil er ben 6(^(af auf dlanfbolbs fCngen erbltdt, 

fonbcrn — bem turj oorl^ergcgongenen Überrebttngd« 
nerjuc^ ber iD^obe entfi^re^Knb — ge^ime Stegungen 
gu (e|tner. 

III, Knfang. — 3n A bcgiebt fii^ $anbttr jnm Hoff ee« 



gotte, um öoIKommen ungefc^idt unb ofine ®rünbc 
anzugeben, bic 9JZobe unb ©atonteiie läftern. 
B fommt er mit bcr ouSgefproc^encn Slbfic^t, ben 
©Ott imc^ liRoufboIbS jufünftigem ©c^idfal ju fragen, 
toeil gcrabc i^m bie kxa\i ber 2öeiI)jQgung ocrlic^cn 
ift. 3n A gelingt eg ^anbur nid)t, ben qIIju trägen 
ÄQffeegott gegen ÜJiobe unb ©otanterie ju cntjcfieibcn. 
3n B tienueigert itjxn ber ®ott, ^Jlebc ju fte^en, bcnn 
er unb fein 9iaufboIb jeien ja SBerädjter beg ßaffecS. 
S<|jt crft — nun trefflic^ motioiert — bejc^ulbigt 
^anbur bie 9Kobc unb ©olanteric, bofe fie ti gc» 
mejen feien, meldje ben iloffee öerbrängt, ben X^ee 
eingefü!)rt t)Qtten, unb ouä ^^ontborfeit für bicfc 
äWetbung meitifogt nun ber ®ott. 

B, V, 117-120. ^Roufbolb fängt ni(^t mef)r an, pl^* 
lid) unb unüermittelt not^ einer ©rftürmung ber 
^äfc^crt)5l)Ic ju fc^reien (A, V, 280), fonbcrn öor^er 
gefungene iÖQrbenlieber feuern if)n ba^u an. 
c) $)ie §anblung toirb bef cf)ieunigt 

III, 185: 185 VIuS bem blo« erjäl)(enben „er (9louf« 
boib) mo^nt im blauen ^ec^t" njirb ein brängcnbeS 
„(Sit' in ben blauen ^ec^t!" 

111,281-282: 2;i7-238. 5Dic ©änfte mirb nic^t 
me^r „gteic^ tommen", fonbcrn „fie martet fc^on". 
3. 2)ic ^crfonen. 

a) ?tn ©teile allgemein gehaltener Se^eidinungcn oon ^er» 

fönen treten 9Jamen. 

B, I, 09. ^Jiaufbolbg ^^Jferb mirb ju Äalmucf. 

B, I, 193 fg. 3iaufbolbg ©enoffen erl)alten bic 9^amcn; 

t)Dn Xorf, S3anner unb Ärac^. 
B, 1, 82. ^5)er „©cfiu^geift" 9Jaufbolb3 mirb ju 

^anbur. 

II, 240: 191. 5)cr „e^ufegeift fieipaigg" ttjirb au 
Sinban. 

B, III, 195. ©i)loanS 2)iener lieifet »on B an So^önn. 
B, V, 280 fg. (5ämtlid;e ^äfd^er ert)alten Atomen 
(^ilbcbranb, Slfcbott, SOZortin 3)ampf Jc). 

«♦ 
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Ii, I, 210. 5?ie „?Hotl)nuiiibin", luirb 3U ©eliiibc, mt)i in 9(it* 
(e()iiitng on bie ^fiament^ebung bcr jeitgenöffifc^eii Slnofreontif. 

b) Xit (il)araf teri) icrung bc§ JHenommiftcn luirb 
beutlid)er (f. SSoiberidjt B!). 

B, I, 25—52. ©ine goiije Sorgefdjidjte be§ 9Jenoin= 
miftcii tuirb gegeben („bort wax j'ein l)ol)e§ 9(nit, ein 
. , grofje^ ©djiüert tragen [iU] . . . er prügelte bie 
' ÜJiVigb [3ü] . . . betrog ber ©loubger l'ift' [:i7]"). 
' , 5Ber» 27 luirb !?KQufbolb alö ctiüa§ furc^tjam, 95erg 
50 prQl)(eri[c^ gefenn^eidjnet, 

I, 105: 14i.J. 2)ic x5uugmagb luirb uon Siaufbolb nidjt 
met)r mit „5^^", [onbern mit „^^u" ongerebet. 

h, III, 371—372. „3(pel« ©orten prangt in föniglid)er 
^voc^t umjonft für feinen (Oiaufbolbö) ©lief, ^um 
(Sd)önen nid^t ern)ad)t" 

ebenjo H, III, 385—388. — B, V, 95—98. 5Iuc^ 
burd) il)m in ben ÜKunb gelegte 9^eben mirb bie 
CSt)Qva{terifierung 9{QufboIbg üerooHfornninet, 3. 33. 
B, V, 147—148. „3a, «ruber, gloube mir, bo§ 
iJuber mit brei ^adjen / SBoIt id), mein ©eel, jo 
3ot)m mie einen @d)oo|^unb machen". (Sbenfo B, 
V, 127—128 2c. 

c) 3?ie cSljoraftetijierung ber 9?ebenperfonen wirb 
uerbcf fcrt. 

B, I, 138. 2>cr ^ebeD mirb jum „fc^iclic^ten" ^ebeU. 
B, III, 150 — 100. 8i)lüan unb feine Wleibung ou§« 

fül)rti(^er gefc^ilbert. 
B, III, 203. Le Grand. 

III, 279: 235. ©^loanS fiafa^ tritt nic^t me^r „oer^ 
gnüqt" inS 3"""'^^^' ^f"" ^if^ nnirbe ber @{)rerbic* 
tung unb Söürbe n)iberfpre(^en. 
B, IV, 51. 2^er alte ©tabtfolbat mirb je^t ai^ fec^jig- 
jäf)rig bejeidjnet. 
hierbei madjt fid) ba§ Sieftreben geltcnb, bie übrigen "iperfonen 
im 5öerg(eid) ju Ütoufbolb ju t)eben, bamit beS 9{enommiften 
!2ä(^erüd)feit unb abftofeenbeö 58enct)men befto fc^ärfer ^eruorftic^t. 
a. 5Ö. mirb I, 129: 176 au« ber „SDirne" ein „ÜJiöbc^en". 
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d) ©cnaueie (iliarafteri[ici-ung be^ ®egeniaöe§ ^iDtfdjcn 
ben ^Ken ommiftcn «nb Sturem buidj bie i^ncn 
in ben 9J?unb gelegten SSöite, 

rt. ^RenommiftcnouSbrüdc 
B, I, 27 unb 36. ^^iliftct. 
B, I, 35. $oipc«. 
B, I, 265. pro pi5na. 

I, 128: 273. „a»fib(|en" toerbeti im fStmht ber 
9lcnommifteit au „^enjc^em". 

II, 25. %>ai @tttbententt€b ,8adonc, Sadonc, 
Sadonel fo ge^t eS afle Sage im f(|i>tipnt ^oU 

ß, ^ttt^etattftbtilife. 
B, II, 295. Hon Ober. 
B, 297. yenfre blea! 
B, II, 300. tAiA vilaine ^m, 
B, III, 195. pardieu! 
B, IV, 208. ma foit 

e) Schärf <re S^ataftenfiet ung bei SR af 4 inen. 

B, II, 73—74 50te fimfen ber ®ä(anterie ttierben „mit 
toieler WS^ gefröttfett" unb ,,tM>m berlie^ien SEBefi, 
t>on ©euf^rn ftetö urnfSufelt". 

II, 223: 175. ®ic ©olanterie „ruft" ni($t meir, fott- 
bern fte, bie ^ax\\:, ,;'priifit" nur nod^. 

B, III, s7. Ter „\^xid\\6)t" ^onbur „fpiic^t" nic^t 
mt\yc bIo§, fonbcrn „Ipricfit mit rauhem %'oix". 
V, 421: Rl. %vi% bem „®ott ber ©cfitögercQ" tuiib 
„bie (Göttin Sc^tägere^", weil ^c^Iägerei feminini 
generis ift. 

ebenfo B, V, 70 (Sinban); B, V, 75—80 (bie Galan- 
terie). 

f) ^crfonifigierung jädjlic^er (^egen ftii nbe. 

II, 10: 10. ^ic Sampe an S(^ubartt)§ ^auS über« 
ftroljlt bie nnbern nidjt meljr bdiy ,,üerbunfclnb" 
fonbcrn „(jLidjmütliig", ein ',?hh3brucf, ben man eben 
nur auf etipai^ ^erjOnüc^e^ antvenben fann« 
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II, 48: 56. bcm monc^ ©c^ni^ttjcrf fic^ mit fiiebeS« 
göttcm jcigt: SBo mondjer fiiebcägott im ^ötjcrn 
©c^ni^ioerf too^nt 

4. ©pcjiQlifierung unb fiof otfärbung. 

a) ©pc jiclifierung. — 2Kit oielcm ©(ücf bemüht fic^ 
^Qc^oriö, allgemeine unb infolgebcfjen meift motte S(u^- 
brüde in fpejieHere, bcn bctreffenben QJcgenftanb mög« 
Ii(^ft cinbeutig beftimmenbc umjugiefeen. 3"9^f^t^) bamtt 
erreidjt er ni^t fetten jene pof[ierIi(^e Äleinmoterei, bie 
ba« fomij(^e ^etbengcbic^t in einen \o luftigen ®cgen« 
fa^ jum großen @po8 bringt. 

I, 44: 88. ^omit fein tJeinb oon i^m: 25amit fein 
©laubiger. 

I, 52: 96. ^anbur lo^mt bem 5?a(mu(f nic^t mct)r 
ben „fonft ju fc^neHen %u^'\ fonbem „ben linfen 
^interfuB". 

ni, 37: 37. 2)ic für je leichte 'Irad^t: bie (eichte jenfc^e 
^Irac^t. 

III, 221: 213. 3J?obeacug: 9)?obcfammt. 

IV, 123: 51. ©olbot: ©tabtfotbat. 

V, 64: 25. ©elinbe finft nic^t mct)r „in einen ©tu^l" 
fonbem „in i^ren Se^nftut)l". 

V, 241: 129. Krieger: 9?futer. 

b) Sofalf örbung. (Sine 9}?enge Ceipjiger Drtlicf)feiten 
»erben in B mit 9Jamcngnennung neu eingeführt. 

II, 5: 5. ^öufer: ^euftrafe. 

B, III, 301—302. ^er „®ngel", „^Irtopö", „Saplcr". 

(.f)otetg unb Jlneipen). 
B, III, 365. a)?ut)mcnptaft. 
B, III, 371. SrpelS ©arten, 

2öic öiel Qaö)Qnä auf ein genaue^ ^eft^alten beS fiofals gab, 
jeigt bie Stnberung üon V, 195: 66. ^aum glänzt ba§ ü)?orgen- 
TOtt) ouf ^o^er 93crge ©pifeen: Haum mirb am §orijont bie fünftgc 
©onne ftc^n. — 3u unb um Seipjig ^at ja eben nie 58crge3» 
fpi^en gegeben. 
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@elel)rte $lHjpie(unge)i, C^r innerungen an bie 
altf Ia|ii)d)c 3)i9tt)ologie tucrben eingcftrcut 

I, 21—24. ^5>eg «pijöbuS SBagen. Xt)cti8. 35. 
93Qd;u8. 46. $)ie ©rotien. 55. 3ri«. 313. ^COS. 
B, II, 92. OlmP- 126- "i^^lta. 
B, III, 54. 2)clp^og. 82. ^^tegct^on. 96. ^Iftrologi. 
B, IV, 28-41. Helenen, 3lium, ^^ilippcnS So^n, 

^erfepolis. 55. aO^org. 
B, V, 204. «ßluton. 206. ^öOen^unb. 207. 6{)aron. 
33011 bcr ©atirc rcirb in B rcicf)lic^erer ©ebroud) ge* 
\md)t, Qlg in A. 

I, 213—214: 268-269. . . . fg ttjorb nun frcQ er* 
jQ^It, S©a§ man oor furjer 3fit noc^ insgeheim ücr* 
^c^h: . . . ber fotjc^c 3öi^ fieng an, Unb alle pxaU 
tcn nun @c^anbtf)aten, nic^t getfjan. 

B, II, 120. ©otiie auf bie 2Roben bcr ©table «ugS« 
bürg, 2)re§bcn, öerlin. 

II, 104—112: 96—100. $)a« breit au8gefü{)rte Silb, 
wie Slmor «Schäfer unb ©cf)ä|erin üerbinbet, wirb 
ju einer furzen ©otire auf aJJeSatliancen öerttjanbelt. 

II, 180: 148. X\t „umgefc^tungne @cf)nur ton größter 
Strt" (seil, perlen) wirb „@o fdjön üon 2öad)S gc« 
niac^t, al8 njic bie oon 9?atur". 
, III, 8: 8. Unb tränt ba8 \ä)mxt 5JiaB, ben bräun« 
ticken CSaffee: 3"^ Slrbeit gieng ber Wlanxi, bie 5)ame 
trouf (Joffee. 

VI, 202: 82 (^aS ^Rofent^al al8 ©teflbic^ein): Unb 

ttjeldjer fieip^iger ift, ber ben Ort nidjt fennet: Unb 

Xotiä)ii 3J?öbdjen ift, baS 2C. 
IV, 79—81. ©atire auf bie i^i^anjofen („ttjo [in SScr=» 

faifle^] mancher ©taatSmann lügt unb mancher 

SO^arquiS fingt"). 
(Sbenfo: B, II, 357-370, 277—278, 313—314, 

321—333; V, 161—164. 
fiitterarif c^e Hnfpielungcn werben eingefd^oben. 
B, II, 97. SBie gelben unterge{)n unb Xänjerinnen 
fiegen. - ?Infpietung auf 9?o[tS „Xänjerin" 1741 — (?). 




IV, 202 : 7a 3>en Sart(u|e um \d)n, itnb nur 8et* 
(ie&te ftnben: ^ ©etabon^ itur fei||n, nnb (Stellen 
HUT fittben. — 9btfpic(itng auf bv idtgendffift^ 
Knahtonttt 

IV, 96. Unb mond^en CrcbiHon ^ot er iMmox) in fei« 

nein — SJnfpicIuiu] auf (5 (mibe ^vofpet 

(SröbiHün bcii 3inu]ci^cH (ITOT ITT 7), ()cvüoivaLjcu- 
bcn Ü^ortietor bcr üppin^lcidjlfcrtigeii iiitterotut gcont' 

reid)^ unter l^ubunt] XV. 
IV, ];»()— nnivbcn unter it)m (IHmor), biird) 
feinen (}ol)cn 3djmnni] ; (in '*^^ari^\i iSki iHmintüren 
reif unb .'oej.'enntärdien jung. — Vtnfpietuug auf bic 
in ^rantreid) neu cnundjeube Ieid)tfertieie !i^ittcratur 
ciucä (ihx'iourt y^lO-^u— 174;j), ß^cebilluii ()i o.) uiib ^ 
Quberer.') 

8. Spradjtidje Icdju if. 

a) ?(u5.ruf unb rl)ctprifdjc Ara^en meibt'u in B 

tjäufiijer aut^ciuiinbt, ali in A. 
J, ö7: 101. Tief} fal) er Unuuitlj'oüciü. iii |luuji auj 

bicfen ^ai\: „C!" (fd)ric crj :i. 
B, V, 31. ®ie? IC. 4 
. B. II, 159-160; B, II, m- B, III, 40-41; III, 

186: 182. 

^ier^u rechne tc^ e9 attc^, Menn — tro^bem Me 9teben fctbft 
nnd^ II 2 DerffiT^t merben — bte Unieben }u gr$getem Umfang 
edoeitert werben, offenbat nm bamtt bte bed großen @|h)I paw* 
bieten. @o: IV, 281: 106-^108 (in A nur „©öttini''; in ß btei 
ganae Sktfe). (Sbenfo B III, 89—92. 

b) ^op))eIgnebtigfett eines SCuSbrndS in B, bet 
in A einfach mar. 

I, 150: 201. SBic oft ic^ ganj allein bet ©(j^nutten 
$ecr gejagt: 9Sie oft bie ©d^nntten eu^ wie oft i^ 
fie gejagt. 



>) SDlimdcrS %\\i<j)t. ba| ^ad^oriil iii B, I, 7—10 ben 2lnfau0 bet aJlcffiabe 
KIo|)fto(IS ^a6e porobieiren wVitn, Um iä) nic^t teilen. ^ 
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2)te auSgoBcn bc8 „Äenommlften". S9 

IT, 332: 296. ?{u§ feinem ©c^utt ^erüor: quS ®rauS 

unb Schutt l^eröor. 
B, in, 2r)4. g^efim id) jelbft meinen ©ife. gfJcljmt ii)r 

mein Sßovt in ^ld)t 
(Singe ic^obenc ©ä^e {(einercn Umfangä «erben gern 
oermicbcn, oft einfad) burd; Sejcitigung ber fic in A 
einfc^liefeenben Kommata. 

I, 3: 3. 5^er, menn man t^n erjürnt: Xtx oft im 
3orn allein. 

II, 349: 313. i^r ^crg, tt)cnn cS witlft, öerfö^= 
nen: it)r §erj\ ju beinem ®iM oerfijf)nen. 

III, 73: 61. ©ü, mie im birfen SSntb, ein: ©o mie 
im birfen SBalb ein. 

111,82:70. 111,491:359. IV, 2: 2. 
©a^ücrbinbung. 

if. jroei ^crioben merben gern ju einer üerfdjmoljen. 

II, 159—162: 131 -154; HI, 165-166: 165-166. 
(f. ^ur SSerbinbung üon ^aupt= unb 9?ebeni'Q^cn merben 

beffere 5?ünjunttionen gejudjt, qI§ in A ongemanbt 

mürben. 

II, 330: 294. 3?rauf: autelt. 
V, 342: 202. Xo^ ober: oaein. 
I, 239: 298. 

Sßortn)ieber{)o(nngcn inner()a(b bc§fe(ben ober be* 

nQcf)bQrtcr ^er[e mcrben tl)unlid)[t uermiebcn. 

I, 29: 73. in uoHem !^Quf: im fdjncUen 2rott (ÖQuf 

unb Saufen maren bereits 64, 67, 71 üorgefommen). 
I, 205: 256. ®ebt 9lc^tung, rief er anS, gebt 5(d)tung, 

folget mir!: (5r fe^t fid; oben an, unb ruft: 5Iuf! fol* 

get mir! 

V,'81: 33. @c^, SBilbcr, gef) nur ^in: ®e^, SSitber, 
fd)Iagc bid). 

V, 186: 61. fie^, grofee ©öttinn, fiel): C ®öttinn 

(fieng er an). 
V, 313 4- 315: 181 + 183. + ba: SDa -f ^ier. 
9?cue S3ilber unb SÖergleic^e. 
I, 18: 58, 'Tic ^äc^er fteUten fid) erft üHaufboIbä 




$0 ^ie SluftflA^K „StcnotnmifteH". 

ttngen bor: fk^orftetne ft^tmmertcn gfetc^ n)ei[|er 

SSmmer ©(^aar. 
B, 1, 178. eiei^ nntcmbfc^eii Göttern. 
B, U, a Sßie im Satb ein <S(|i> »ieberft^Hd. 
, B III, 321^322. mit im (Sometenfi^tonf bc» bongen 

(SibballS ©teuere. 

g) ©ubftQntiocn bcigefücitc SlbjeftiDo, in A oft 
bivcft mibcrfinnig, luerbcn in Ü buw^ beffeie erfe^t. 
III, 422: 3;;i). '^k %x&\^ fommcn nit^t me^r ata 

„bidjtein " 6c^Uf, fimbent ouS bem il^nat „k)crtrau« 

lU, 424: 424. mit jc^Iuv(nijcm (^eräuj(^: mit flüftcm« 

bem ©eväiifcf). 

h) ^I'ie^orte bem (Sinne nn (unifHene v ^n mnrfi?Ti, 
i[t ein meijt oou ©lücf kgleitetcs llnierncljmen ^adjaiias 

in B. 

I, 33: 77. Sdjtägt (.^alniudi ii)iel)evnb l)uUia qu§: 
Scfitögt bvaufenb Ijiaicu au§. 2^ie ^^feibe totel^ern 
nur, wenn fie erfreut |iub, nid)t, rocnn jie — mte 
^kt — tx\d)x(di tnorbnt finb. 

I, 200: 261. Xet Flitter: et« SRiHet («Smlicfj irgenb 
ein ff^ütx, bet eben grabe auf bem !ßa^g(as abgc« 
mti ift). 

II, 18: 18. S)a fie (bie fiamf^e) ein SSurf {erfc^eOet: 
fein SSnrf (bet ganj beftimmte, eben eraö^Ite oim 

Xorf^). • . 

II, 48: 92. fanbur nennt ben ^enimnniften nic^t mel)r 
„5]yeiger", jonbern „Ißeiröl^et", benn o(g ^^aufbülb 
jum Sturer würbe, lunr er nicfjt feig; too^i übet 

uerriet er feinen bisljerigen ©tonb. 

II, 377: 341, :^f)r, bie firf) imterftunb: Tci::, ba fidj h\ 
Ter fdiloienbe ^KaufbolD fonntc ja nirf)t loiifen, ba^ 
c§ bic ^liobe mar, iuc(d)c bie jenifc^e Trad)t fd)iiiäf)te. 
i; ^-iiMe 3iTrf)^viä audi im .^lleinften nn ben einzelnen 

liBürtfi! herumfc iftc ur.D )idj licniul(k-, jciac Sprache 

immer ä^iuanbier machen, geigen einige U3eij'pielc. 

I, 43: 87. ®in 9?cbc( mx um i^n: floj um i^n. 



e<j by Goo ^le 




3um i(a»cn ^ec^t trug t^n jlabnuds gef^winber £anf. 
Hill eignes 3*ii>*i*^ bot loKben ^rciRbliiifl mif. 

I, 254: 315. Unb ba» bet^ört? ^er) buri^ fem ger« 
tifintmem füate: Unb bed Berft^rerl» Stttt) ci[t but(^ 
IRttinen fttHte. 

ni, 191—192: 187. ^er« bem bte ®ebutt bcn tUcoran 
gebott: ein Sßttfe^maniL 

IV, 137: 61. ^ »itb oon bm ©olbat bte bfim 
SBruft er|(|tittcrt: <So ftil^lt oud^ bcv ©olbot 2C. 

VI, 64: 68. Unb ^uberpüftrtc^e: (Sin i^oaer ^uberfad 

9. S)ie Drt^ogropfjie. * 

a) and tb toirb t gemacht 

I, 95: 139. ^ut^: <put. 

ni, 284 : 240. (Siebet^: ®ebet, 

V, B: 159. Soot^: Soot. 

b) SScrbiuDuiig jtücier 2Borte ciiuuu 

II, 45: 53. SD'jQrmor SIrt: SDiormorart. 

H, 166: 138. gort getoebtem: ^artgemebtent. 

10. 3ntcrpunf tiun. 

a) t^ö foU oevinicüen luerbcn, bafe bie (5Heid)fd)euftid^* 
feit be^ U7:anbriner§ ^ii ic()r [leriHntritt unb in* 
fotgebcffcu evmübet. Xm foU babuicf) erreirfjt maben, 
baf? in bei tSäfiir, tuo e§ anqetjt, niüglidjlt feine ^nter* 
^muEtiuii jtcijcii gdüfjeu luiib. 

I, 129: 176. 

3)ic '^xxm trat [ic tjlcicf], nac^ cbter jeuidjcr Slrt: 
icujajci iicbcu^ort traf fie boS 3)iäbd^en nn. 
l, 203: 254. 

(Sr jafltiä, luib moi! r^chn-dit; fo(]fe{dj tag auf bciii Xif(|e: 
%x jü^tg, unb atjobulb ia^ auf bcm 3iebeuti[c^e . , 
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II, 3i: 43. 

$iet bedd einen ®aa(, ben (&ngfiten in ber ©tabt: 
(ES hedt bies fto^ S)a(^ ben langften @att( ber @fabt. 
VI, 62: 62, 

^)ic anbre roax ficmüf)t, mit S'^abctn fic^ tuc^rcn: 
$ie aiibem tuoHten fic^ mit großen 9labe(n »e^ren. 

VI, 198: 78. 

9?td)t nic!)r an bürrc§ Sonb, an c^rüne Äü|'ten fc^meücn: 
9)2it ftiUem fanftem 2aü\ an grüne lüften ((^toellen. 
VI, 218: 00. 

S)cr Sinbcn ^nnfclgrün, ber (Sidjen '^flaäjt p brerfien: 
®e3 bunfkn ßinbengangs 8djattiunigen p brechen. 

b) 9l^ctorifd)e§ Äommo. — Überall ba, tvo S^id]ax\ä 
einen SatUcil beim SJortroge burc^ einen befonberen 
%on ^en}Lnqc[)oben löiffen toiti, ktt er ein Äomma, 
baS icf| feiner 5öenimmnng nac^ eben a(g ein r^ctorijdjeß 
bejcid^nen niodjte, unu ba^ aud) ^nbere beuu|tcn. StDax 
finbet fic^ ba«fetbe bereits in A angcwonbt (I, 16, 132, 
137; IV, 107 ic), aber in B ift jcin (äJebrott<| bei 
loeitent t)äuftger. 
VI, 204: 84 

Jyie unter ^ipirf unb ^c^crg unb Btafenbem (Betön: 
S)ie unter Bpxd. unb 6<tet2» unb blafenbem dletdn tc 
tSn biefem 8eif)>tele fte^t man jugleic^, baf, wo eS gi(t, bie 
Qietonung iu marfieren, fogar bie unter a aufgeftellte Biege! K»er^ 
iia^föfftgt tmrb: 'fo mü SBert legte ber ^ic^ter auf bie SRbg(iji^rett 
eines guten SßortragS! 

Das IDer^äUnti; uoti H ua5 Ii', 
^er ®rnnb, tt»e(^er ben ^irfiter bemog, im Sof)re 1761 eine 
neue 5(ni(a(]c feiner Ö5ebicf)te anf ben Wtadt ^n bringen, erl)eIU au5 
bcm „^orbevid)t" üon B' (Sjraunfc^iucig, ben 12, 3}^dr^l761): „Öegen« 
niärtige ©pifdje uub i^i)rif(^e ®cbi(^tc finb jo geneigt aufgenommen 
morben, bag man bem ^blico eine neue Ausgabe biejer ©cbic^te 
nor(egen tann." 

(Sbenbort erfahren lotr ouc^, ba| 3«^^)<)^fi it^^ ben 
@^rgei| fyd, am „^tenommiften" immer me^r unb me^r feilen; 
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„Öt^ ^abc e§ bei; bicfcr ®c^f9ell^)cit für meine ©c^ulbigteit getjolten, 
bicje neue Slufloge . ■ . ju beffern .... 3n bem ^lane ber 
biegte jelbft t)Qbe id) nichts önbein njollen, um fie ben ©türfcn ber 
crften ^luflnqe nid)t gar ^u ungleich ju machen, unb mcil ic^ quc^ 
mit ben meiften Äritifen, bic über ben ^^^lon biefer 8tücfe gemacht 
tüorben, nid}tS weniger otö einig bin." 

^^ür bic ^biueidjungen 5roiid)en B unb B' i[t, moS quc^ für 
bic folgenben ^luSgoben gilt, ^u bcmerfcn, ba§ fie firf) nur wod) auf 
minbcr mic^tige ^^^unftc, auf fpvac^üc^c Xedjnit, Drtljogvnpljic unb 
Snterpunftion erftrerfen. 

I. ©pradjlic^c Xec^nif. 

1. SBortmiebcrl) Ölungen merben in B' noc^ ftrengcr Oer* 
miebcn, qIS e§ fdjon in B gefdjat). 

II, 177: 177. 

^Qt Seipjig auf einmal bic 9(rtigfeit ücrIol)rcn? ^s|t ^o\)U 
anftänbigfeit auf einmal ^ier üertüt)renV (meit 53. 170 jdjon 
einmot „fieipjig" öortam). 

II, 322: 322. ®ie furje gelbe 2Bcfte: 3:ie U'id)lc gelbe 
SQSefte (meil Si. vilU jdjon einmal „fur^" gebrnudjt luor). 

V, 178: 17S. . 
Unb in ber ftiHcn 9iad)t bic füllen lUifte tljeilt: Unb in 
ber fanften 9?ad)t jc. 

2. ^ie bereits für B in 9ln)prud) genommene SJorliebc für 
VluSrufc mirb in B' noc^ ijftcr bcftiitigt. 

II, 36: 30. Xn alte 'jKenommift ift freujbraü micber 
ba!: (Sr iftS! er ift eä felbft! ber alte ßnab ift ba! 
V, 259: 259. 

SJJein Slppctit ift gro§, eud; auf ba§ ÜJ?aut ju ^aucn: 
2Bie gvofe ift nid)t mein Xrieb, cud) auf ba« iSiaui 
^ouen ! 

3. S5cm Sßo^lf lang beim SSortrag ober ber fiettüre biencn 
folgenbe Sefferungen. 

II, 286: 286. S^a fie in Slfd) unb öier ba§ müftc 
^immer fat)e: 'Xa fie in ^aud) gel)üllt 2C. 

III, 90: 90. SBüg faum ^Iftrologi: 2Ba« Slftrologen 
!aum. 



d4 Srfe ^^«(cit W4 „dtenmmnifbtt^. 

III, 171: 171. (^ntbecften t^n i^m \dhft: eatMten 
il)m fein ißitb. 

III, :^7S: ;;7s. (Tie ^^(eiBe fie^t» tviüi^üitii, iuelc^e 
flül)n: bni öJallicr, ber (^Jq nlle anbeveu hier 
aiT(icfül)iten lUilfernomcn im v8iuijulai eiid)eiiicu, 
HiUtc aud) au biejer Stelle eine Slusna^ine botpon 
liiert gciimd^t toerben). 

y, 320: 320. Ott (ßinban) mt in Sena tc|t: ^oi| 
fern roe$ war ci t|t. (2)ie Knfnüfifung mit M^** 
po|te Hfet iu bni betben ODraufge^mben Sßerfcn: 
„liinban! O ff&tteft bu bie wUbe ©^tac^t g^f«^»; 
äSie pteft bu geeilt ben ^ajd^ern betsufte^n.") 

11. Drtl)ü(jvavl}ie. 

1. tii im ^hiölaut luivb gern d. 

1, G: (5. ©icf^c^Miiüerbt: 6iefleSj(^U)erb. 
1, 72: 72. «laöt. lörob. 

I, :U; III, 19; V, i;]9; VI, 4)5; VJ, 45. 

2. Xa& Dl ber ©ilbc „jomt" luirb üeiboppclt 

in, 03; 03. jämtUc^: jämmtlidj. 

V, 242: 242. aacjamt; aaefommt 

VI, 55 u. VI, 56. 

3. ic wirb je 

II, 5: 5. iebcr: jeber. 
II, 176: 176. ie: je. 

IV, 118: 118. iebcm: jebenu 

V, 118: 118. 

4. Giiie 'Jlu^uüljme üon 3 mac^t ic^t, ba§ in B' ju i^t 
lüirb. II, 63, 186, 280; IV, If)!; V, 1: 4. 

5. 2)a§ cc in „jcelig" luirb ueieinfad)!. 

IV, 147. nngliidieclcien: miglüdjelgciu 

IV, 2(JU. tjolbjcelig; ljülbie% 
Vi, 155. 

6. S)ie Silbe „mal" loirb ju „mool". 

II, 1Ö9: 159. S^üntmU Xmtmal 
VJ, 177. 
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7. SnIautenbeS ss tuirb mcift ju sz. 

I, r>3. $(eiffc: ^IciBe. 

I, 203. cntreiffen: entreißen. * 

I, 2G7. cinjubüffen: ein^ubüfeen. 

II, la. groffc: grofee. 

III, 21. jüifon: jüfecn. ' 
V, 211. ioffen: joBcn. ' 

V, 358. njcijfagt: njci^agt. 

VI, 49. braufjen: brausen. 

8. ?lufllQut€nbcS 8z mirb ju einfoc^em s. 

I, 92. biefe: bic8. 
I, 112. biB: bi«. 

I, 279. ^a^glafe: ^aBgloS. 

II, 233. SlMumeiiftiQul: iölumcnftrau«. 
II, 364. prcife: preiä. 

9. Sutautcnbeä z roirb oft tz. 

I, GO. julc^t: jule^t. 

I, 136. plüjlid): pi'ö^ix6). 

II, 382. iie^t; ne^t 
I, 113, 190. 

10. Ii wirb nocf) Ijiiufiger, qU in H, ouSgef trieben. 

III, 83. aj^i&geburtt): aWi^geburL 

IV, 307. glut^en: fluten. 

I, 187. l)ot)Ie: t)Dle. 

II, 220; III, 292. 

11. !Ca8 SB ort Xabof tt)irb in B unb im I. ®c[ange üon 
H' Zohad gcfc^rieben, oom II. ©ei'angc in R' ab ba* 
gegen ^abacf. 

III. Sntcrpunftion. 2?qÄ rt)etorifd)c 5lommQ wirb noc^ um 
einige %äüt met)r, oIS Ii l)at, bcreirf)ert, g. 93. 

III, 17: 17 

SSon <Sc^Q^en nie bc[d)n)ert auf feinen weiten Sleifen: 
9Son ©c^ä^en nie befcf)weit, auf ic. 

III, 316: 316. 
^lUcin <ii bat 8i^luan: Sldein, e« bot jc. 




9Ö ft^ie ^Äu^gaScn bc§ „5tenommiftert". 

Das i)cri)ältnis oon nitb 

Xic neue ^luSgobc H- ift bem Jperiog ^erbiiianb non Söraun» 
|d)ipcig, Svubcr be^ mjierenben ^ergogö, geiuibmet, ber neben [einer 
ijton^\i)üüen fviegeviidjen 2l)ütigfeit and) auf „bie bcutidjen Üieber 
mit ©ütigteit unb mit ^Jrmuntvung" nieberjoi). 

58c»rQngeid)icft ift eine ^vänumerotionölifte. 9lu6er 2'J ^üvft- 
li(^fcitcn t)Qbcn unter onbcreu Sßobmer, @bert, ©ärtner, SD^ofe^ 5ü?en= 
bcl^lülju, ^iicülai, '}\nbencr, iRomler, gcjeic^net. ?lud) erblicft 
3ad)Qriii mit iBevgnügen eine beträchtliche %\\^a\)[ uon ■sUJititurper- 
jonen bniuntcr, ein iPemciö für i^n, „mie fe^r bie iJiebc ju ben fdjöncn 
2öiffcnid}aitcn \id} immer met}r unb mctjr ausbreitet". @rft bie iöe= 
rcitmiüigtcit üicler, oorouS ju befohlen, \)ai übert)Qupt bie gan^e 
^i(u»gabe möglich QeiHQcht Pränumeration erfotgte entiuebcr 

bei ^adjüriä fclbft, ober bei ber 5Bai)enhauSbud)l)anbIung, ober enb= 
tief) bei (Sönnern unb i^reunben, beren Sflameu burdj S)rucfprofpefte 
verbreitet unirben. 

2:ic 9lu2gabc foflte bie te^te fein, bie öeri3ffentlid)en 
rooflte, bcun im „QJorbericht" fagt er: „Übrigen^ finbc id) für 
nijthig, hiermit ju üerfidjern, bofe ich ^^^)^ ?(uf(oge oljne feinere 
ißeränbcvungen bcijbehalten, unb qUcö übrige, mal id) nodj ber Sln-lt 
uorjulegen mürbig finbeu foUte, all Z\)iiit berfelben fortbrucfen 
loffen merbe." 

Über bie ^^(bmeidjungen ämifchen H' unb H- fagt 3'ithnriä nur 
er hätte (Gelegenheit erhalten, „biefe ©ebichte nodjmalg ^u üerbeffern 
unb fie bem gütigen 53eV)faUe ber fiefer immer luüvbiger ju mad)en". 
(Sine 3uio»"'"«^'")ttlI"n9 ergiebt folgenbed. 

I. sprachliche Xechnif. 
1. 93e)onbere Beachtung fchenft ^acho^iä in V>- bem "S^atiu, 
iubem er ihn in 5öerbinbung mit eina 4-^vacpüfition ohne 
Dorau^gehenben 9lrti(el am ber fdjmadjeu in bie ftarfe 
^•orm erhebt. 

II, i)34. ton neuen: tjon neuem. 

V, 247. Don iüfeen 33ier: oon fü^em 33ier. 

V, 2()H, 2ül: 2üÜ.- 

10(1, 2m 

VI, 133. 
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2. gür bu ^^vae|.io|'ition „bot" Jutrb gern bog unjerem 
I)eutigen ©ebrouc^e entfprec^enbe ,,für" angetwmbt 

V, 8. toor feine ?Ru^: für tc 
y, 2a tior bellte 6^ön(;ett: für tc; 

3. SOie ilbrtgen AnbcTungen betitffi^ ber ©tnrod^ted^mf 
mtt| i4 ba {ie fi^ nic^t )tt i&Wfptn mMfsim Ui^m, in 
ber 9iet^fi>4e ber ^efSitge ttoc§ einonber aitp^ren. 

I, 5. ^ä) ftnf)e, tote er ^at: Sd^ finge, mie fein 9Ritt^. 
I, 8, SÄob unb (^otonterie bemü()ten fic^ »ergeben* 
Um bie SBerbeffenwfi bed toftfteit jenfc^en SebenS 

Wob unb ©olanteric erbfnen if)m vergeben? 
bfiiinenüone 3?af)n bc5 faitftern SOhiienlebenS, 
i Giiie rein allgemeine ^Semerfung follte biircf) bie Anbetung 
flonj iV^i^^ö Öeu gelben belogen rocrben.) 

I, 20. 2öaS ?Renonnnifte tüor, unb Stu^^cr einft ge= 
»efen: Üienommifte war, toa& 6tu^er einft ge« 

(35urd) ^ic .Ii^icbcrl^otung be^ „luoä" foUte ein geiüiffeg 
^Qt^oä in bu" bliebe fonimcn.) 

I, 313: Unb jc^leubert, »ie ein Qt\>i, fie !ra(|enb an bie 
SBonb: bonnentb an bie SBanb. 
(SSietteic^t ift bes^alb geänbert motbcnf toeU im oorouf» 
ge^enben tßerfe ber 9lame Stca^ toorfonif atfo ber ®let4* 
Hang Dermieben nerben foEtt) 

IV, 66. S)ad ftnfire £o4 ber ^fif^er: bie ftnftre (9ntft 
($)ter er^Q^ft ber ^t<j(ter; ba^er fd^ten boS fhibcntifd^e 
„8oc^" unpaffenb.) 

IV, 221. <5)o« nngebräuc^Iic^e „(S^ilieb" oenoonbett 
fid^ bem gebräuchlichen „S^i^ud^t". 

VI, 1 S Tod) er (ber ©tofe SßaufbotbS) öerbarb fo» 
glcid): mißlingt fog(eid). (Ter alte ^fiiSbrucf ffnng 
ge^roungen, mäf)Tenb il)n ber neue burc^ einen all» 
gemein gebräudjlidjcn erfe^t) 

II. Drtl)Dgraphi^- 
1. Turcü (]m^ B'' ge^t ein Qü^ 2)opJ)eIfonfonani ju 
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25le 3lu§9a6en bcS „3lcnomtmficn". 

a) beim SSctbum. " ! 
III, 102. fann: fmi. l 
III, 261. fönnt: fönt. t 
V, 290. trifft: trift. 

II, 302. eröffne: cröfnc. 

III, 138, 250; V, 288, 291; VI, 103. 
II, 87; IV, 120; V, 140; V, 240. 

b) bei 6ubftantiöen. 

II, 124. 9f?Qc^Q^mcrinn: 9'?QcJ)af)mcrin. 

II, 187. ©bttinn: ©bttin. 

III, 126. ^riefterinn: '»tJriefterin. 

IV, 39. ©ultoninn: ©uttonin. 

V, 370. Eingriff: Stngrif. 

II, 206, 208; V, 172. ; 

c) bei ?(bjeftiüen unb Slböerbien. • 

II, 228. barinn: borin. I 

III, 263. fc^roff: fdjrof. 

VI, 23. gteic^fottä: gleic^fot«. 
III, 391. 

•2. Sniciutenbeä sz toirb gern ss, b. 1^. t)ier in B' ift 
gcrabc ba§ Uingefcl)rte bcr gall öon bem, m§ \d) für B' 
Qufftcllen fonnte (11, 7). 

II, 114. ^iefeen: f)ieffcn. 

III, 340. großen: groffcn. 

IV, 44. g-ü^en: ^^üffen. 

IV, 347. ©ntfcfiaefeen: (Sntfdjlicffcn. 

3. ßbcnfo wirb boä SBort „jc^jt", ba§ bei ber Umorbei« 
tung m\ B: B' qu§ ietU ju i^t iuurbe (II, 4), nun roic^ 
bcr aus i^t umgefel)rt ju ie^t: II, 186; III, 114; IV, 151; 
V, 23, 42; IV, 138. 

4. 3)a§ aSort %ahaf, baS Dom II. ©efonge in B' an aus 
Xobacf: ^nbncf geiuorben mx, erfd)cint in B- toieber burcf)= 
gängig aU %ohad. 11, 291, 295; III, 270; IV, 269; 
V, 109; VI, 114. 

5. aSerbuni forbern unb feine Stblcitungen tjcriicren 
boä crftc r. 

II, 210. forbert: fobert 
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V, 52. Sluäforbrung : Slugfobrung. 

VI, 10. crforbcrUc^: erfobcrlic^. 
V, 46, 85. 

III. Sntcrpunftion. 

1. '^a^ rt)ctorifc^c ilomma lüirb in B- um einige lucitcre 
f^öHe öcrme^rt. 

I, 7: 7. Unb wie fein ©iegeSjc^iuerb beS ©tu^erg ©totj 
gebämpft: 

Unb njte jein ©iegeäfc^merb, bcä ©tu^erS <Bioih gebänipft. 
I, 280. SlUein i^r örübcr ^oc^!: Slttein i^r ©rüber, 

VI, 66. 3)ic onbem ttjollten mit großen 9?QbcIn n)et)ren: 
anbern moUtcn fic^, mit großen ^laMn mehren. 
I, 260. 
m, 154. 

V, 146, 218, 193. 

2. Äoton öertritt ^äufig, bejonberö bei ^"iönimenfQffung 
met)rerer SSorberjä^e gu einem 9fiQrf)fn|j, früt)ereS ©emifolon. 
I, 24; III, 64; IV, 77; V, 164, 188; VI, 126. 

Dos i)crl)öltnis oon B- nnb Bl 

3ac^Qriä« 23rief an 3. (Sdjfegel üom 1. ^ebruor 1770 fpieft 
auf H' an, mcnn eS t)eißt: „3c^ bcnfe näc^ftenS eine öerbefferte 
9(uf(agc . . . gu beforgen, (\o üiel fidj nel)mlicf) noc^ bei) ]o manchen 
fel)tert)aftcn Einlagen unb bei) nunmehr ftumpfern !3a{)ren üerbe|fcm 
läßt/' . . . 

^er ©runb; biefe neue, mo^Ifeite $Iu§gabe, bic wieberum bem 
.ticrjog ^erbinanb oon S8raunfd)tueig gemibmet ift, Dorjunetimcn, 
loar nod) Huäjage be§ „ißorberic^tg" bie tro^ gmeier 9iad)brurfe mie* 
ber rege gemorbenc ^i^ac^frage. 2!er „SSorberic^t" entjdjulbigt bie 
Dom X'id)ter jelb[t cmpfunbenc DJ'Zangell^aftigfeit ber gebotenen Slr= 
beitcn, inbem er barauf ^inttjeift, boß fic ja boc^ jumeift in gonj 
jungen 3Ql)ren entftanbcn. ^\)v 95erfa))er ^ätte inbeffen mo^t eine 
?tuöiüal)( getroffen, nur bie beften einer neuen ?luftagc eintjerleibt 
— aber meiere foüte er für bie beften ouSgeben? 2öen foöte er 
barum fragen? (Stn)a bie ^hinftric^tcr? 9lein! S)iefc t)attcn ein* 
önber bei ^Beurteilung ber früt)cren ?lu§gaben allju fe^r tuiberfproc^en. 

7* 




100 2)te 9tu?gaBcn bc8 „gflenornmlftcn". 

Stl§ er fic^ otio cntfc^toB, trofc bcg „^^orberic^tS" B« mit R« 
eine neue Stuf tage in ben ^onbet ju bringen, jc^ricb er fur^ unb 
cntfc^loffen: „Söic^tige Slenberungen unb 3Serbc[ferungcn barinn öor» 
june^men, baju ^otte icf) feine nodj weniger iiuft, quc^ üiel» 
leicht nic^t me^r bie ®efcf)tcf(id)feit. 2)ie mü^jomc ^robe booon 
t)Qbe ic^ bet} ben öorigen StuSgaben gemocht, unb hod) het) meinen 
Xoblern wenig 5)Qnf üerbient. WIüq ai\o boc^ bicfe Sluflagc fo 
bleiben, roie fie ift." 

Xamit ift bo« 93er{)ä(tniö üon B- unb beftimnit; mir bleibt 
nur übrig, boS jufQmnienjufteUen, waS ßoc^onä on Heineren 
'Ünberungen oomotim. 

I. ©pracf|It(^e ^ec^ntf. 

1. V, 212. fie^t: fc^aut (weil SS. 211 fc^on einmal „fie^t" 
»orforn). 

2. IV, 53. ^Qt: ^Qtt' (bie 93ebeutung ift eine pluäqunmper* 
fettifc^e). 

3. IV, 183. 3nbem erf(^eint ©^töon: erfc^ien (bie S3ebeu= 
tung ift eine pröteritote). 

IL DTtf)ogrQpf)ie. 

1. ^Dq8 Söort „fönncn" ertjott on (Stelle öon nur einem 
in B« boppeftcS n, entgegen ber 5(nberung in B^ (II, 1), 
II, 309, 323; lU, 102, 138, 188, 287; VI, 177. 

2. 3>nlautenbe2 sz wirb gern ju ss, bie für B' (II, 2) 
Qufgeftetlte Siegel alfo noc^ ftrenger burc^gefütjrt. 

II, 384. fc^mei^en: fd^meiffen. 

II, 385. t)eiBen: ^eiffen. 

III, 4. weisen: weiffen, 

III, 41, 153, m, 205, 211, 221, 254 

3. Slbjeftioa, bie qu§ Eigennamen gebilbet finb, 
werben in attributioif^er Stellung im ©egenfa^ ju B^ in 

B* grofe gefc^rieben. 

I, 1(3. ber jenfc^en 2öeU: 3enf(i)en. 

III, 202. oon bö^mfc^en ^)iamanten: 185^mfc^en. 

I, 25: 23, 30: 28, 170: 168, 181: 179, 259: 257, 
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II, 80, 247, 306. 

III, 37, 279; IV, 20, 29, 153; VI, 197. 

ic^t irirb meift je^t: HI, 114, 243, 317; V, 23, 131, 
801. 

S)cr ?Ipoftrop^, in ben früheren ?{u§gaben ganj öcr« 
nQdjIäjfigt, wirb in l)£iufig angewenbct. 

I, 7. m\>: moV. 

1, 34: :i2. SluSfän: ?(u§fän'. 

I, 44: 42. brnnnt: bräunt'. 

II. 77. fioniv: önmp'. 

IV, 231. ©{^Ormont: ©dinrniant'. 

II, 19, 296; m, 44; IV, 80, 125); VI, 94. 

III. 3ntcrpunftion. 
l^ni r^ctorifdjc Äomma erfährt ouc^ in H*"* einen 3"* 

I, 86: 84. fein 'Jiame ronr ^^anbur: fein yiarm mar, 
^anbur. 

11,74. Dom öertiebtcn SBeft, öon ©cufjern ftetS: 
tjoin ocriiebten Sßeft, oon ©euf^eni, ftet2. 

II, 293; III. 82, 355; IV, 293. 

55er ©ebraud) bcS Sl ugiufunga jeid)cn§ wirb in 
QuffäQigcr SBcife üermel)rt 

I, 110: 108, 139: 137, 199: 197, 212: 210. 

II, 204, 297. 355, 375. 

III, 32, 34, 3^), 37, 339. 

IV, 238, 279, 317. 

V, 30, 148. 

VI, 04, 76, 120. 



3c^, §an# 3^"^"^*^^' 'Bolin bcS oerj'torbciien a^ec^tgonroaltä 
S^eobor ^- 1^70 p 'I^re^ben qeborcn unb 

eo =Iut^. Äonfeffion. ^iot^bem ic^ auf bcr SRürgcvfc^ulc meiner 
SSaterftobt meinen erften Unterricht genoffen ^otte unb mit bcm 3fU9niS 
ber 9ieife öom ö^mnafium jum t)ciligen Äveu^ abgegangen roar, 
bejog ic^ Cftern 1888 bie Unioerfitüt fieip^ig, wo \ö) 7 ©eniefter 
lang ftubierte, inbem ic^ mic^ nur ben ©inter 1889 in ÜBerlin auf« 
hielt. 9)?eine ©tubien erftrerften fic^ Dor allem auf beutfdje unb 
englifrf)e Philologie, f t)ilo)opl)ie, i^aebagogif unb (^efchicf)tf- 

§lUen meinen ^enen iJehrern fprec^^ hiermit meinen er* 
gebenen ^anf ouö; ^errn ©et), ^ofrat ^rof. Dr. ^^r. rufe 
ich benfelbcn noch über bol ®rab hinauf in alter Xreue, ^Bcrchrung 
unb ^nhänglichleit herjüch unb /zugleich mehmütig nach! 

fieip^ig, am 15. Dttobcr 1891. 
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Meinen hochbcc^ten Ekern 
und meinem lieben Schwiegerater 

in Dankbarkeit gewidmet 



VORWORT 



Man mag sich als Pädagoge zur jüngsten Jugcndbcwct;unL; stellen, wie 
man will — eins darf man nicht verkennen: Die Jugend der Gegenwart 
erhdscht von jedem Emeber zum mindesten den ehrlichen WiUen, in^ 
tensiver als früher sich in das Sedenleben «einer Zöglinge einzufühlen. 
Denn erziehen, führen kann nur, wer auch versteht. Aus dickem Vcr- 
antv. ortungsgefühl heraus arbeitete auch ich nach Abschluß meines Stu- 
diums mehrere Jahre auf dem Gebiete der Pädagogik und allgemeinen 
Psychologie, um mich dann speziell dem Studium der Jugendpsycho- 
logie und Sozialpädagogik zuzuwenden. Es lag nahe, daß ich midh ab 
Religionslehrer bald vorwiegend mit der religiösen Entwicklung des 
Jugendlichen beschäftigte. Mein aufrichtigster Dank gilt in erster Linie 
meinem verehrten Lehrer, Herrn Professor Dr. l^. Ho ff mann, unter 
dessen Anleitung und Beratung die vorliegende Arbeit entstanden ist. 
Auilerdem ffihle ich mich Herrn Professor Dr. F. Krueger und Herrn 
Professor Dr. H. Volkelt zu Dank verpflichtet; denn durch sie lernte 
ich die jugendpsychologische Arbeit von der experimentellen Psycho- 
logie her kennen. 

Alle psychologischen i:,rkcnntmsse aber waren iur euieu Pädagogen 
werdos, wenn er sie nicht mit der pädagogischen Wissenschaft in Ein- 
klang brächte. Es ist Herr Professor Dr. "Ch. Litt, dem idi für seine 
wertvollen philosophischen und pädagogischen Anregungen audi an 
dieser Stelle zu danken habe. 

Das Thema mag nach seiner Formulierung zunächst eine gewisse 
Skepsis hervorrufen. Ich gestehe, daß idi selbst mit einigen Bedenken 
an die Bearbeitung herangegangen bin. Nadi Fertigstellung der Arbeit 
aber darf ich hoffen, daß sie als ein Beitrag zur Jugendpsychologie, 
speziell zu der ErfSrschung der religiösen Entwicklung des Jugendlichen 
gewertet wird. Sollten ihre Ergebnisse allen denen, die sich für die Er- 
ziehung unserer Jugend verantwortlich fühlen, in ihrem Bemühen um 
das Verständnis der wichtigsten Tatsachen des religiösen Lebens ihrer 
Zöglinge dienen» dann kann der Zweck der Arbeit als erreidit angesehen 
werden. 

Zu dem Schrifttum der Jugendbewegung, das der Arbeit als Qucllen- 
material zugrunde liegt, sei noch bemerkt: Wertvolle Sammlungen be- 
finden sidi im Archiv ffir Jugendwohlfahrt, Berlin NW 40, Moltke- 
straße 7 und im Archiv der deutschen Jugendbewegung im Seminar der 
Berliner Universität, Berlin NW 7, Dorotheenstraße 6. Auch die Deutsche 
Bücherei in Leipzig hat die meisten Zeitschriften vorrätig. 
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L Methodischer Teil 



T. Die psychologische Forschung, 
ihre Methoden und Ergebnisse im Hinblick auf das 
Problem der religiösen Entwicklung 

Wenn die Untersuchung des religiösen Erlebens in der Jugend- 
bewegung ein Beitrag zur Jugendpsychologie sein soll, so erfordert diese 
Aufgabe einen breiteren methüdischen Rahmen, als bei dem Thema ohne 
dicfle Zidaeteung notwendig gewesen wäre. Denn eine Einordnung de« 
Ergebnisse einer soldien Bearbeitung in die Jugendpsychologie setzt eine 
umfassende Kenntnis ihrer Methoden und Forschungsergebnisse voraus. 
Da aber die Jugendpsychologie in ihrer Arbeit einerseits kausal an die 
Kinderpsychologie, andererseits teleologisch an die Erwachsenenpsycho- 
logie gebunden ist, müssen auch diese gemäß ihrer Bedeutung für unser 
Problem berOeksiditigt werden. Außerdem wird ans die Spesialisierung 
des Themas auch in die Religionspsychologie führen, soweit sie sich mit 
der Entimcklun^ der Religion befaßt. So soll der fnlp;ende Oberblick 
über die allgemLiriL Psvchologle, Kinderpsychologic. Rt-I !gionspsycholo- 
gie und besonders über die Jugendpsychologie dazu dienen, uns über die 
methodischen Fragen, insboondere das C2ueUenmaterial, die Methoden 
im engeren Sinne und die Ergebnisse zu orientieren. Die Breite dieses 
Teils wird wesentlich durch die BUdurichtung auf die religiöse Eni' 
Wicklung des Menschen bestimmt. 

Die Jugendpsychologie ist die jüngste unter den genetischen Diszi- 
pUnen yon der Seele des Mensehen. Das ist l^in Zufall, audi kdbn be- 
dauerlidies Versäumnis* Deidi ihre Arbeit konnte erat einsetzen, als die 
Kinderpsydiologie eine einigermaßen feste Grundlage g^chaffen hatte, 
auf der man weiterbaucn konnte. So klagt Spranger noch in seiner „Psy- 
chologie" mit Recht: „Indem ich die ,Gesamtlebensform* des Kindes als 
bekannt voraussetzen möchte, läßt mich die bestehende Kinderpsycho- 
lo^e völlig im Stidi; das Gebiet, das ich iiiermit streife, sdietnt beinahe 
ttid)ekannter als das, dem wir unsere Hauptarbeit widmen wollen." ^ An- 
dererseits hat sich die allgemeine Psychologie erst spät mit dem Ent- 
wickiungsgedankcn befreundet. Auch hier mußten runächst die Voraus- 
setzungen für eine gedeihliche Erforschung der Pubertätszeit geschaffen 
werden. Wenn aber die jugendpsychologische Arbeit doch einsetzte, be- 
vor diese Voraussetzungen auf dem Gebiete der Kinder- und allgemeinen 
Psychologie gegeben waren, so war es nicht zuletzt die moderne Ju- 
gendbewegung, die zu einer beschleunigten wissenschaftlichen Bearbei- 

^ Sprmgar, Psychologie des Jugendalters. S. 31/3S. 
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tung der Batmclduo^alure des Menschen drftagte. Die Arbeit auf 

diesem Gebiete hat seit der Jahrhundertwende^ besonders aber in dem 
laufenden Jahrzehnt einen raschen Aufschwung erlebt, so daß die Ju- 
gendforschung gegenwärtig fast ein selbständiges Forschungsgebiet 
innerhalb der Psychologie darstellt und, es kann ohne Übertreibung 
gesagt werden, im Mittelpunkte der gesamten psychologischen Wissen- 
schaft steht. 

Die Anfänge der Kinderpsycholugie lieG;en eigentlich in der Auf- 
klärungszeit, sie sind an die Namen BascJf)u\ Comcnius, Rousseau und 
Pestalozzi geknüpft. Eine Weiterentwicklung war aber nicht möglich, 
solange sieb die Psychologie nur mit der Selbstbeobacbtung und einer 
oberflächlichen Fremdbeobaditung, d. h. nur des erwachsenen Men- 
schen, befaßte. Erst der Fortschritt der Naturwissenschaften in der 
zweiten Hälfte des 19. Jahrhunderts brachte mit dem Interesse für psy- 
diische Entwicklungen auch der jungen experimentellen Psychologie 
bedeutsame Fortschritte: die Spezialgebiete der Tier- und Vfllkerpsy^- 
loffc Allmählich bradi sich andi neben der (diylogenetisdiea Bebradi- 
tungsweise die ontogenetische, die Idnderpsychologische Forschung, 
Bahn. Die ersten Arbeiten auf diesem Gebiete bestanden in biogra- 
phischen Untersuchungen. Es waren weder Pädagogen noch Psycho- 
logen, die diese ersten Versuche machten, sondern Mediziner.^ Das 
durchschlagende Werk war das von Preyer,* in dem dieser die syste- 
matischen Beobaditungen an seinem eigenen Kinde bis zum 3. Lebens- 
jahre auswertete. Es ist be^^rciflich, d.iß für Prcyer als Medii:iner die 
körperliche Entwicklung im Vordergrunde des Interesses stand, und daß 
die Erklärungen allzu intellektualistisch ausfielen. So bieten sie für 
unser Problem nichts. Dasselbe gilt von ahnlichen Tagd>uchaa&eich- 
nnngen,* sofern sie nidit über das 3. Lebensjahr hinausgingen. Ihre hohe 
Bedeutung liegt aber darin, daß sie die jeweiligen Methoden der all- 
gemeinen Psychologie zweckmäßig auf die Erforschung des kindlichen 
Seelenlebens anwandten. Hier verlangte die reine experimentelle Me- 
thode eine Modifizierung, wenn sie sich überhaupt nicht als unzweck- 
mäßig erwies. Sdt der Jahrhundertwende bdebte die individualfN^dio- 
logtsdie Forschungsmethode auch die Kinderpsydiqlo^e. Von der wis- 
senschaftlichen Psychologie her waren es in erster Linie Ament, 
Meumann, Stumpf und W^. Stern,^ die nach dieser >.Ttthodc auch die Seele 
des Kindes zu ergründen suchten. Die Moiiograpiiien der Lhepaare 
SUm und Satpkf* umfaßten berdts die ersten sedfs Lebensjahre. Aber 
in allen diesen Vttfdffentlichungen, auch in den Gesamtdarstellungen von 
Croos, Gaufp und Dyroff^ wurden fast nur die Sinneswahrnehmungen 
und besondere Entwicklungsgebiete, z. B. das der Sprache, berücksich- 
tigt. Über die Religion des Kindes wollte oder konnte man noch nichts 

* rJedemann, B. Sigismund und KußmauL 
9 Preyer, W., Die Seele des Kindes. 1887. 

* Miß Shinn u. a. 

» Stern, W., Psychologie der früheren Kindheit. 1914. 

* Stern, Cl. und W., Erinnerung, Aussage und Lt^ m der ersten Kindheiti 1909. 
— Scupin, E. und C, Bubis cmtc Kiniuieit. 1907. 

' Siehe Literaturverzeichnis. 
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sagen, hauptsächlich wohl ans der Erwägimg heraus, daß man hier 
kdne eigene Entwiddung anndunen ta dOrfen Raubte. Diese Anaidit 

spricht deutlich aus einer kurzen Bemerkung Gaupps in dem Abschnitt 
über ,,Gefühlsveranlagungen" : „Das religiöse Gefühl, ursprünglich wohl 
mit dem Naturgefühl nahe verwandt, ist beim Kinde in seinen Anfängen 
schwer zu studieren, weil die Erziehung dem Kinde die Religion zuträgt, 
ehe es hinreidiend gereift ist, um von sich aas rdigiflse Vorsteflnagen 
und Stimmungen bilden, bzw. erfahren zu können. Gefühlswarme und 
phantasievolle Kinder, die ihren Eltern Zärtlichkeit und blindes Ver- 
trauen entgegenbringen, erscheinen der religiösen Entwicklung besonders 
zugänglich.*** 

Wdiches sind nun die Methoden dieser kinderp s y c hologischen For- 
schung? 

In der Beobachtungsmethode muß die Selbstbeobachtung ihrer Be- 
deutung nach zurücktreten; man kann W. Stern beipflichten, wenn er 
schreibt: „In gewissem Sinne ist, so muß man sich resigniert gestehen, die 
Kindheit für uns ein ewig verlorenes Paradies ; zu einer vollen rest- 
losen EinfOhlung in die bescmdere Besdiaffenheit und Struktur der Kin- 
derseele kann es bei uns Brwadisenen nicht mehr kommen.*** Wie weit 
diese Methode herangezogen werden kann, muß bei dem einzelnen Psy- 
chologen davon abhängen, in welchem Maße sich bei ihm Erinnerungen 
an die eigene Kindheit erhalten haben. Auch bei der Beobachtung des 
Kindes mit TagebudifOhrung ist grfifite Vorsicht bei AnalogieschlOssea 
geboten,!*^ d. h. „die Einfachheit des kindlichen Seelenlebens** ist 
Rechnung zu ziehen." Daneben werden fremde Selbstbeobachtungen 
und Fremdbeobachtungen verwertet, besonders die Autobiographien. 
Das Kind selbst wird nur in sehr vorsichtiger Weise durch Umfragen 
cur Mitarbeit herangezogen werden kAnnen. Erst im sdralpflichtigen 
Alter kann man mit einigem Erfolg mit rein experimentellen Methoden 
arbeiten, am besten aber nur zur Kontrolle der Ergebnisse, die durch die 
Beobachtungsmethode erzielt worden sind. So tritt neben die Einzel- 
beobachtung die Massenbeobachtung, erweitert durch die Umfragen. 
Diese Methoden sind nun auch von den Pädagogen angewandt worden, 
die das Kindesalter, mdit suletst durdi die Anregung der amerika- 
nischen Religtonspsychologen, auf die religiöse Entwicklung hin unter- 
sucht haben. Es ist unmöglich und wohl auch unnötig, auf alle Abhand- 
lungen dieser Art einzugehen. Sie decken sich nach Methode und Ertrag 
im wesentlichen mit den Untersuchungen von H. Schreiber und Fr. 
Weiglt auf die hier nlher eingegangen werden soll. 

Schreiber stellt sich die Angabe, „auf seine eigene religiöse Ent- 
wicklung und seine Erfahrungen und Erlebnisse als Berufserzieher zu- 
rückzuschauen, eine Menge von Lebensläufen, Tagebüchern, Erzählungen 
und wissenschaftlichen Werken zu studieren, Eltern und Berufsgenossen 

• Gaupp, R., Psychologie des Kindes. 1908. S. 52. 

• Stern, U^., Psychologie der frühen Kindheit. 3. Aufl. 1923. S. iz. 

10 Vgl. Groos, Das Seelealeben des Kindes. j.AufL 1911. $.13 ff. und W.SUrm» 

Psychologie. S. 1 1 ff . 

^ W. Stern, Psychologie. S. 13. 
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um Aufschlüsse und längere Beobachtungen zu bitten und seine eigenen 
Schüler fortgesetzt im Hinblick auf ihr Glaubenslebea tn beobachten/* ^* 
Hier finden wir alle Methoden der damaligen Kinderpsychologie ein- 
schließlich der Erhebungsmethode. Die wesentlichsten Ergebnisse dieser 
Untersuchung sind: dem Milieu ist eine primäre Bedeutung beizumessen; 
denn die religiöse Welt des Kindes entspricht derjenigen seiner Umwelt. 
Gott wird anthropomorph vorgestellt. Aber auf dem Wege zur Br- 
oberong seiner Umwelt, bei seinen ,^perimenten*' stößt das Kind auf 
Hindernisse. Die religiOse Welt ist ihm zunächst zu abstrakt, deshalb 
bringt es ihr kein großes Interesse entgegen. Diese droht aber schon zu- 
sammenzubrechen, wenn das Kind, etwa vom lo. Lebensjahre an „Rea- 
list" wird. Schreiber sagt dazu: „Auffallend waren mir in den Arbeiten 
der älteren fEjiaben die sich mehrenden Zweifel, welche sowohl bei der 
Sdiilderung des Himmels wie bei der Beschreibung der Hölle auftraten. 
■Rei den Elf- bis Zwölf illhrigen stieß ich öfters auf die Wendungen: ,So 
meinen die kleinen Kmder . . , Früher habe ich alles genau gewußt, 
aber jetzt nicht mehr.' " *3 Neben der religionspsychologischen betont 
Schreiber auch die religionspädagogische Bedeutung seiner Unter- 
sudkung, die von einer vernichtenden Kritik des befohlenen Rdigions- 
Unterrichts von seilen der älteren Volksschüler Zeugnis ablege. 

Während Schreiber seiner Abhandlung Kinder protestantischer Eltern 
zugrunde legt, stellt Weigl^^ seine Untersuchung an katholischen Kin- 
dern Mündlens an. Br benutzt autobiographisches Material und freie 
Kinderau&fltze, in der Hauptsadie aber fußt er auf einer exakt durch- 
geführten Erhebungsmethode. Wenn audi der katholische Standpunkt 
deutlich hervortritt, so unterscheiden sich seine Ergebnisse doch nicht so 
sehr, wie man erwarten möchte, von denen Schreibers. Auch er muß 
zugeben, daß im Kindesalter schon Zweifel auftreten, glaubt aber be- 
tonen zu müssen, daß das katiiolische EZind unter dem Schutze -des 
katholisdien Unterridits, der Kirche 4ind des Elternhauses während der 
Schul7:eit vor dem völligen Durchbruch des Zweifels bewahrt bleibt. 
Diese Behauptung erhärtet er durch einen Vergleich mit der Veröffent- 
lichung von Felden in der „Tat", Bd. V,!-^ die die Verhältnisse in pro- 
testantisdien Kreisen Bremens beleuchtet und ein negaHves Bild von der 
religiösen Glaubenswelt der Kinder bietet. Weigl bezeichnet seine Arbeit 
als einen „Baustein zur systematischen Darstellung der relitriösen Ent- 
wicklung." Als «solcher ist sie auch neben der Untersuchung Schreibers 
zu bewerten. Denn alle späteren Arbeiten über die religiöse Entwicklung 
im Jugendalter greifen auf sie zurfick. 

Ober das sdiulpfliditige Alter hinaus hat Gymnasialprofcssor Dr. 
Pöhlnumn^* in Nürnberg an einer höheren neunklassigen Schule Er- 
hebungen gemacht. In allen neun Klassen stellte er die Frage: „Was 

Sdtreiber, H., Der Kindei^lftabe. Langensalza 1909. 

" Schreibt r. II., Der Kinderglauhe. 

" Weigl, Fr., Kind und Religion. Paderborn 1914. 

^ Vgl. fdden, E., Kind und Gottesglaube. Berlin 1921. 

Pöhlmann, Vom Kindcrglauben zum Männerglauben. Monatsblatt för den 
evangelischen Religionsunterricht 1909. S.33, 65 und 129. 
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war Jesus und was haben wir ihm zu verdanken?" Pöhlmann unter- 
scheidet auf Grund der schriftlichen Antworten drei Epochen der reli- 
giösen Jugendentwicklung: die Zeit der Tradition, der Revolution und 
der Restauration, oder die Zeit des naiven Kmdergiaubens, des kri- 
tischen Zweifds und des beginnenden Eigenglaubens. Der Traditions- 
glaube erhalte sich bis zum 15. Lebensjahre, in das 16.— 18. falle die 
Zeit des Sturmes und Dranges, vom 18. Lebensjahre an werde die 
Kritik besonnener, man könne Ansätze zum selbstgewähiten Glauben 
beobachten. Es muß gewagt erscheinen, auf Grund einer Erhebung in 
der Sdiule durch einen Ldirer zu einer Festlegung von sdiarf abgegrenz- 
ten Entwicklungsstafen so schreiten. Die Art der Erhebung nur machte 
es möglich, die Grenze für den Kinderglauben so weit hinaufzurücken. 

Leider wirkten solche wertvollen Untersuchungen auf die Lehrer an 
höheren Schulen wenig anregend. Sie blieben vereinzelt. Der wissen- 
schaftliche Lehrer sah immer noch psychologische und pädagogische 
Probleme als sdnindftre Aufgaben an. So waren es in dieser Zeit vor^ 
wiegend führende Männer in der Jugendpflege und in der jungen Ju>- 
gendhev'pgt<fic^. die sich mit jngf ndpsychologischcn Fmi^en V»e«'rhäftigten_ 
Um eine- exakte wissensctiaitliclie Arbeit konnte es sich bei den mcisicrt 
dieser Betrachtungen nicht handeln, da sie nicht frei von Tendenz waren. 
Einen guten Überblick über die Bntwiddung der Jugendpflege und An- 
finge der Jugendbewegung gd>en die Werke von L. Cordier und Keil- 
hackerX' Auf die Abhandlungen über die religiöse Haltung der Jugend- 
bewegung muß in einem besonderen Kapitel noch eingegangen werden. 
Aus Jugendpflegekreisen verdienen die Arbeiten von G. Dehnt C. Siock- 
htms, ClasseHf B. ha» und O. RSMe^* besondere Beachtung, da sie 
auch die fraiUtarische Jugend in den Gesichtskreis aoziolo^scher und 
psycholog^^er Betrachtungen ziehen. 

In seinem ersten Werke berichtet Dehn aus der reichen Erfahrung 
seiner seelsorgerischen Tätigkeit in Berlin. Er legt hier die Verhältnisse 
VW dem Kriege zugrunde. Indem er das Problem vom Standpunkte der 
evangelisdien Kirche ans beleuditet, kommt er zu einem reiaU» nega- 
tiven Ergebnis. Er führt aus: „Ich denke. . . an ihr" (der proletarischen 
Jugend) „Verhältnis zur herkömmlichen Religion ihres Landes und ihrer 
Väter, in der auch sie naturgemäß hätte aufwachsen und leben sollen. 
Kur in diesem Sinne kann man wohl von einer Religionslosigkeit des 
modernen Arbeiters reden, vieUeidit nicht so sehr des katholischen, der 
zum Teil noch ein ausgesprochen positives Verhältnis zu seiner Religion 
hat, als vielmehr des evangelischen. Die hier vorausgesetzte Religions- 
losigkeit bedeutet also nicht ein Freisein von allen religiösen Elementen. 
Die werden sich überall finden, ganz gewiß auch beim Arbeiter, bei 
dem oftmals sozialisttsdie oder naturwissensdiaftlidi-monisttsche Ge- 
dankengänge ausgesprochen religiöse Färbung haben. Aber sie bedeutet 
Lossein von der Kirche, und nidit nur das, sondern auch Lossein von 



1' r > '. r Evangelische Jugendkunde. — KHlbeckeTf Jugendpflege und Ju' 

Sendbewegung in München. 
^ Die wichtige Arbeit von Bondy witd auf Seite 35 besprochen. 
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rdlgUteen Gedaokengängen, wie sie die Kirdie bietet.'*^* Br fahrt diese 
Tfttsadie mit Recht auf das Milieu zurück, in dem diese Jugend auf> 

wachsen muß, und auf die rapide Entwicklung unseres Wirtschafts- 
lebens: „Die Religion kam unter die Räder der Wirtschaftsverhältnisse 
und ist seitdem nicht wieder aufgestanden." In seiner Abhandlung ,4^ie 
rdigyOse Gedankenwelt <kr Proletarierjugend"* bd^ er teine Anüfau- 
sung okit Zeugnissen ans 2400 Aufsätzen von Berliner Fortbildungs- 
schülem, die er durch die sogenannte Reizwort- oder Dreiwortmethode 
— Dehn sagt „Stichwortmethode" — gewonnen hat. Diese Methode, die 
sich dem Experiment nähert, besteht darin, daß den Fortbüdungs- 
schülern ein Thema in Form von drei Wörtern, 2. B. »Gott, Hilfe, Tod** 
gegeben wird, die verhältnismäßig leicht in Zusammenhang gebracht 
werden kdnnen und dadurch zu einer Behandlung anreiten sollen. Es 
muß in Frage {gestellt werden, ob die auf diesem Wege gewonnenen 
Äußerungen noch etwas Spontanes in sich tragen. Die Gedanken der 
Schuicr smd doch von vüraberein ia eine bestimmte Richtung gewiesen. 
Viele werden nur schreiben, weil etwas gesdirieboi werden seU. Die 
Mängel dieser Methode werden auch nicht dadurch behoben, daß G. 
Dehn und sein Mitarbeiter E. Lau die Schüler persönlich einige Stunden 
unterrichten und mit ihnen auf dem Umwege über allgemeine T ebens- 
fragen auch religiöse Probleme berühren. Aber abgesehen von diesen 
Bedaücen gd)en die Aufsätise dodi wichtige Aulsdilfisse Ober das reli« 
giSse Leben der Proletarierjugend. G. D^m &Bt die Ergebnisse dahin 
zusammen: „Das religiöse Bild, das uns die Jugend bietet, ist das der 
Auflösung. Mag das bei den Mädchen auch nicht in vollem Umfang zu- 
treffen, von den Jungen muß es gesagt werden. Darüber können auch 
nicht die immer wieder auftretenden religiös interessierten, den Gottes- 
g^auben und die Kirdie verteidigenden Jungen und MSddien hinw^- 
tSusdien. Die Auflösung ist da. 

Das zeigt deutlich der Mangel einer regiliöscn Entwicklung von 
Altersstufe zu Altersstufe, das zeigen die überall eindringenden Ele- 
mente der Zersetzung, das zeigt endlich der tatsiiciiiich vorhandene, in 
Wahrheit dodi unendlidi dflrftig religiöse Besitz. 

Es ist ffir diese Jugend auch absolut selbstverständlich, daß die Reli- 
gion aufgehört hat, eine das Leben in seiner Gesamtheit bestimmende 
Macht zu sein Sie ist durchaus Privatsache, Weltanschauungssache des 
einzelnen geworden, an die Peripherie des Daseins gedrängt."** 

Mit diesen beiden autfohzliciien Staten vA £e Beurtdlung der rdi- 
giösen Haltung der Proletarierjugend durdi Debn eindeutig wiederge- 
geben. Br beurteilt diese Jugend durchaus nicht, wie O. Kupky es dar- 
stellt, nur in zu enger Fassung des Religionsbegriffs,^* oder so pessi- 
mistisch, wie man nach E. Spränget-'^ annehmen muß. Es besteht auch 
nicht, im Endergebnis wenigstens nicht, eine solche Differenz, wie sie 

« Dehn, G , Großstadtjugend. S. 35/36. 
2» Dehnj G., Großstadtjugend. S. 45. 

A Ddm, G., Die rdigifise Gedankenwelt der Proletarier jugend. S. 72. 

22 Kupky, O., Jugendlichen-Psychologie. S. 119, 

^ Spranger, E., Psydiologie des Jugendalters. S. 31 7 f. 
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C. Stockhaus sieht. Sie gehen nur darin auseinander, daß G. Dehn 
aodi keine klar erkennbaiea Zttge einer neuen Pn)letarierfdigi<m sieht, 
wShrend C. Sioekhaus überall tehon schöpferisches Erleben und Streben 
sehen zn können glaubt, wenn er schreibt: „Alles in allem: Sprechen wir 
nicht abfällig über die Religion der Massen. Unendlich vielgestaltig ist 
das Streben, das die Gottheit in die Seele des einzelnen legt. Jedes 
Ringen nach Ausgestaltung dieser Kraft aber li^ auf dem nach 
dem Binswerden mit dem Göttlidien, es ist Religion.'*'^ O. Rühle dage- 
gen unterstreicht die Ausführungen Dehns nach ihrer pessimistischen 
Seite hin in tendenziöser Weise.*^ Die „Bei^^fäge zur Psychologie der 
Jugend in der Pubertätszeit"' von E. Lau — hier war Dehn Mitarbeiter 
— klhmen, was das religiöse Problem anbelangt, als eine Nachprüfung 
der Ergebnisse der ersten gemeinsamen Untersuchungen angesehen wer- 
den, da hier nicht nur nach der religiösen Einstellung geforscht wird. 
Dazu sagt Lau: „Über die Relij^ion hei der Proletarierjugend hat Dehn 
in Gemeinschaft mit dem Verfasser ausführliche Untersuchungen unter- 
nommen. Die Religion ebenso wie die Politik ist, wie von Wundt immer 
betont wurde, sunAdtst Sache der Völkerpsychologie. So hat denn auch 
Dehns Untersudkung den Zustand des absterbenden Mythus im Groß> 
Stadtvolk deutlich gemacht Die subjektive Seite, die religiöse Empfäng- 
lichkeit ist dabei weniger hervorgetreten. Sie scheint stärker zum Aus- 
druck zu kommen, wenn man nicht direkt nach religiösen Gegenständen 
iragt, wo schliefilidi jeder etwas sagen kann, scmdem feststdl^ inwie- 
weit andere Bewußtseinsinhalte, die dem religiösen Lebensinhalte ferner 
liegen, davon durchdrungen sind. Blicken wir unter diesem Gesichts- 
punkt auf die bisher besprochenen Arbeiten der Burschen, so habe ich 
nur bei den älteren Bäckern klare religiöse Klänge vernommen." „Ganz 
anders ist es bei den Mädchen."^ Er glaubt feststellen zn können, daß 
bei dax Vierzehnjlhfigen das Btbisdi-Rd^iase den Vorrang habej da- 
nach scheine es etwas zurückzutreten. Man gewinne den Eindruck, ,»daß 
bei den älteren Mädchen die Bedeutung: des Religiösen abnimmt."-* Der 
größte Unterschied zwischen Knaben und Mädchen ^eige sich im 14. Le- 
bensjahr, die Mädchen seien „auf einer Höhe ethiscii-religiöscr Ergriffen- 
heit**, während die Jungen sidi noch auf der kindlidben Stufe befänden, 
sie seien noch „amoralis^ und ungeschlechtlich". Erst mit dem 16. und 
17. Lebensjahre reagierten sie ethisch und ohne Affektiertheit ge 
schlechtlich."'^ Er sucht so m Anlehnung an Starbuck, dessen Arbeit in 
anderem Zusammenhange berücksichtigt werden wird, Beziehungen zwi- 
schen dem „erhöhten Vacfastom** und dem ,^rwadien der ethischen Per- 
sönlichkeit" herzustellen. An dieser Betrachtungsweise kann man 
deutlich den Einfluß der damaligen Psychologie, die in ihrer ana- 
lysierenden Arbeitsweise physiologisch orientiert war, erkennen. Bs 

M Stockhaus, C, Die Arbeiterjugend zwüchoi 14 und 18 Jahren. S. 15. 

* Derselbe S. 63. 

2^ Rühle, O., Die Seele des proletarisdien Kindes. S. 52 — 58. 

^ Lau, E., Beiträge tut Pqrdiologie der Jugendlidien in der Pubertätncit. 2. Aufl. 

1924. S. 27. 

^ Derselbe S. 32. » Decsdbe S. 40. 
90 Lmti Beiträge. S. 40. 
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waren die Methoden der Naturwisseiisclialt und Medizin, die aodi in 
der Psychologie Anwendung fanden. Gewiß hat die physiologische Psy- 
chologie ihren bleibenden Wert, aber die jugendpsychologische Forschung 
konnte auf dieser Basis am allerwenigsten weiterkommen: sie wurde 
und blieb Sezualpsychologie. Als typisch für diese naturwissenschaft- 
liehe Fotschungsrichtung kann die Arbeit von X^. Ziehen*^ gelten. Er 
sucht die „seelische Umwandlung" auf „drei ursächliche Momente** zu- 
rückzuführen : die „anatomische Weiter cnhvicklung des Zentralnerven- 
systems", die „Reifung der Geschlechtsdrüsen" und die „Utnivälzung 
der Umwelt- und Lebensbedingungen " .^^ Diese ürkcnntmsse smd richtig, 
aber sie führen uns nidit 2u einem Verstehen der Art und des Vec^ 
laufes der inneren Erlebnisse des Reifenden, mit Sprangers Worten der 
„seelisch-geistigen Strukturveränderung". ^2 Daß das religiöse Problem 
nur nebensächlich behandelt wird, ergibt sich schon aus der Methode. 
Richtig gesehen hat Ziehen, daß sich die Entwicklung der religiösen 
GelQhle sdir versdiieden gestaltet, daß religiöse Phasen oft sehr sdmell 
▼on irreligiösen abgelöst werden. Auf die Feuilteiten geht er nicht näher 
ein, weil seine Darstellung sich auf die allgemeinen Bntwiddun^at- 
sachen physiologischer Art beschränkt. 

Wenn oben betont worden ist, daß die physiologische Psychologie 
letzten Endes 2u einer Sexualpsychologie werden muß, so trifft das in 
vollem Umfange auf die Sexualtlieorie 5. Preuds »1. Bs mufite reisen, 
diese Theorie auch zur Erforschung des religiösen Erlebens heranzu- 
ziehen, da sie ja dieletr.ten Wurzeln alle ' Seelenlebens im Unbewußten auf- 
decken wollte H!nc:c\v:csen sei in diesem Zusammenhange auf die filler- 
dmgs vorübergehenden Experimente K. Girgensohns^^ und auf die 
Empfehlung der Methode für die Religionspsychologie durdi O. Pfister.^ 
Ohne Zweifel hat die Psychoanalyse, besonders in der maßvolleren 
Richtung von A. Adler,^'^ ihre wissenschaftlichen Verdienste um die 
Klärung der Bedeutung des sexuellen Komplexes für die Reifung des 
Jugendlichen auch in religiöser Hinsicht.^* Aber ihre Anwendung bei 
Kindern und Jugendlichen ist kaum denUmr. Ein solcher „Verhörs* 
zwang** kann nur einen negativen Erf<dg haben, das Vertrauen wird 
untergraben, und der Jugendliche macht seine Aussagen unter Sug* 
gestion. Nennenswerte Versuche sind auch in dieser Richtung kaum 
unternommen worden, l^. Stern bezeichnet den Versuch einer Anwen- 
dung der Psychoanalyse in der Jugendpsychologie als „eine wissen- 
sdiaftlic^e Verirrung" und „pädagogisdie VersQndigung'*.^« Die Psycho- 
analyse wird ihre Aufgabe wieder dahin beschränken müssen, bei krank- 
haften seelischen Zuständen Abhilfe zu s^^ iffen; die Jugendpsychologie 
wird von ihr kaum eine Förderung zu erwarten haben, am allerwenigsten 

81 Ziehen, CÄ., Das Seelenleben dcT JugCfidlidicn. S. 7, Vgl. auch GrooSt 

Zur I^ydiologie der Reifezeit. 

" Spranger, B., Psychologie des Jugendalters. S. %$. 

^ Cirgensohn, K.y Der seelische Aufbau des rel. Erlebens. 1921. S. so, 2J 0.4172. 

Ffister, O., Die psydioanalytisdic Methode. 
8* Vgl. Spranger, I^ychologie des Jugendalters. S. 46 und 155. 
36 Stern, W., Die Anwendung der Psychoanalyse auf Kindheit und Jugend. — 
Derselbe, Psychologie der frühen Kindheit. S. 9/10. 

16 



uiyui^ed by Google 



für das religiöse Problem. Theorien wie z. B. von der „Sublimierung" 
des Geschleditstriebes in der religiösen Votstdlung von Gott dem Vater 
und der Gottesmutter können nur zur grOßten Zurüddiältuag g^enüber 

der psychoanalytischen M^ethode mahnen. 

Ähnliche Bedenken, wenn man von dem sexuellen Moment absieht, 
sind auch gegen die rem experimentelle Reiigioaspsychologie K. Girgen- 
sokns*'* actt eriieben, bd der es sidt in Brweiterang der deokpsychologi- 
schen Methode Külpes um folgendes handelt. Die Versuchspersonen 
schreiben nach der Lektüre von Gedichten religiösen Inhalts, die ihnen 
vorgelegt werden, nach Möglichkeit alle Erlebnisse auf, die sie während 
des Lesens gehabt haben. Alle Aussagen werden genau und ausführlich 
protokolliert, ebenso der Inhalt der Gespräche, die im Anschlufi daran 
Qber religtfise Themen mit den ^Beobachtern'*, wie sie GirgeHsabu nenn^ 
noch geführt werden« Die Analyse des umfangreichen Materials dient 
dann der religionspsychologischen Erkenntnis. Schon wegen der hohen 
Anforderungen, die diese Methode an die Versuchspersonen stellt, kann 
sie in der Jugendpsychologie schwerlich Eingang finden. Alle solche 
Experimente werden ein verzerrtes Bild jugendlichen religidsen Erlebens 
ergeben} denn v. ena der Jugendliche merkt, daß mit ihm experimentiert 
werden soll, wird er spröde. In verstärktem Maße bestehen auch hier die 
Einwände zu Recht, die gegen die Dreiwortmethodc geltend gemacht 
werden mußten. Mag diese eingehende Ausfr^emethode bei gebildeten 
Erwachsenen, aber nur bei solchen, ssn beachtenswerten Ergebnissen 
führen, dem Jugendlichen muß sie widerstreben.'^ 

Die Religionspsychologen Deutschlands wandten sich der individual- 
psychologischen genetischen Religionspsychologie erst zu, als in Amerika 
Stanley Hall, Leuba, Jar?ies ^'-^ und Starbuck in dieser Richtung arbeiteten. 
Starhuck verOHendidhte im Jahre 1899 sdn Werk »The Psychologie of 
Religion, an emperical study of the growth of religious consdousness**, 
deutsch von Fr. Beta 1909. Hier ist es die Massenerhebung durch ge- 
druckte Fragebogen, die reiches Material beschaffte. Zur Kritik dieses 
Verfahrens kann gesagt werden: die Fehlerquellen liegen auf der liand. 
Starbuck täuscht sich über den Wert der Ergebnisse, wenn er die Mängel 
nicht sieht. Nicht jeder ist 2u einer Selbstbeobaditung fShig, oder er flbt 
diese erst, wenn er durch die Zusendung des Fragebogens dazu aufge- 
fordert wird. Eine solche Selbstbeobachtung kann nnr oberflächlich sein 
und muß zu Fehlurteilen führen, vollends wenn der Bogen von jemand 
ausgefüllt wird, dem das Interesse für seine Person schmeichelt. Außer- 
dem kann Starbuck durch die wenigen Angaben über das Milieu kaum 
ein vollständiges Bild von den Einsendern der Fragebogen bdcommen. 
Trotzdem kann keine jugendpsychologische Arbeit heute an den Resul- 
taten dieser Untersuchung vorübergehen. Die Statistik Starbucks hat 
ergeben, daß 79 " 0 der männlichen und 53 0/0 der weiblichen Personen, 

Girgensohn, K., Der seelische Autlsau d. rcl. Erl. — Spraa^er, £., Psycholugic 
des Jugendalters. S. 299. — Hermann, R., Zur Frage des religtonspsydiologischen 
Emeriments. 1922. — M. Frischeisen-Köhler, Grenzen der eiqier. Methode. 191 S. 

Spranger, E., Psydiol<^ie des Jugendalters. S. 299. 
39 James, IF., Die {«ligiOse Bcfshrung in ihrer Msnnigbltigkeit. ^ StaiOayHattf 
Adolescence. 191 8. 
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die seine Jrragcbogea beantwortet iiaben, eine Periode des „Sturmes und 
Dranges** durchzumachen hatten. Dieses Ergebnis deckt sich im all^ 
meinen mit der Auffassung von James, nach der auch die ^einmal- 
geborenen" in starker Minderheit bleiben. Der Zweifel ist nach Star- 
buck eine Entwicklungserschcinunf^, der eine starke Mitwirkung bei der 
Persönlichkeitsbildung zukooimt. Die Gegenstände, an denen der Zweifel 
kam Aiubrach kommt, dienso die Anlässe sind mannigi&cher Art. In der 
HanptsBche sind die Zweifd intellektuellen und ethischen Urspnin|^. 
Im Mittelpunkte des Fragebogens und damit auch der ganzen Abhand- 
lung aber steht die „Bekehrung", die Starbuck mit James als eine nor- 
male Pubertätserscheinung ansieht. Vorwiegend in der Statistik über die 
Motive der Bekehrung tritt der durchaus amerikanische Charakter dieses 
religiösen Phänomens zutage: sie ist letzten Endes in dem reich ent- 
wickelten Sektenwesen Amerikas b^ründet. Dadurch müssen die Er- 
träge der amerikanischen rcliglonspsychologischen Forschung für uns an 
BciJcutung und Interesse verlieren, ohne daß durch diese Beurteilung ihr 
großer Wert für die jugendkundliche Forschtmg beeinträchtigt werden soll. 

Es ist das große Verdienst Richerts, dafi er als Pädagoge die Thesen 
der amerikanischen Religionspsychologen an der rdigiösen Einstellung 
unserer Jugend höherer Schulen in vertiefter psychologischer Bearbei- 
tung nachgeprüft und revidiert hat. In seinem „Handbuch" fordert er 
schon 191 1 für eine Behandlung der besonderen Probleme des Religions- 
mOarrkhis reiferer Sdifller cUe genaue Kenntnis der psychischen Be- 
dingtheiten der Rdi^on. Zu diesem Zwedte geht er in einem besonderen 
Abschnitte „Die Religionspsychologie des erwaehsenen SdOlen***^ aaf 
die religiöse Entwicklung des Jugendlichen ein. Dabei verweist er „ein 
für allemal auf Starbuck als für die Religionspädagogik grundlegend".*^ 
Dem entspricht auch die Abhandlung in ihrer Gliederung. Das Problem 
der Pubertät sieht Ridfert in dem Kampfe „des sidi als nnendlich wert- 
voll empfindenden Persdniidikeitsgefühls mit den objektiven Mächten 
der Kultur."*^ Neben diesem Individualismus ist das „Typische" der 
Intellektualismus des jugendlichen fS 4c;)- Aus der verstandesmäiSigen 
Einstellung heraus ergibt sich der Liveijei als „eine iiclbstverständliche 
Erscheittui^gsform".** Der religiöse Erzidier hat damit so rechnen, daß 
die meisten Jugendlichen eine Periode der Negation durchleben; denen 
gegenüber tritt der Typus mit ruhiger Entwicklung und derjenige, der 
vielleicht gar nicht mehr zweifelt, stark zurück (S. 56). Eine organische 
Weiterentwicklung kann nur dadurch gefördert werden, wenn der £r- 
kidier den Zweifd seiner Sdiüler nidkt negiert, sondern asu seiner über^ 
windimg betferSgt: «^diaffe ein geeignetes Milieu »am normalen Ablauf 
der Krisis.**^* Der Jugendliche muß zu der Überzeugung geführt wer- 
den, daß „auf die letzten Fragen die Wissenschaft keine Antwort geben 
kann und geben will".*^ Hierbei ist die Kenntnis des Milieus, das die 
religiöse Haltung des Jugendlichen entscheidend beeinflußt, eine uner- 

*o Richert, T! TTandhnch für den Rcligionsuatcmdit. S.4X— 8i. *^ DerselbeS. 11. 

*2 Derselbe S. 42. Derselbe S. 55. 

** Derselbe, Psychologie und Pädagogik der Entwicklungsjahre. 
Derselbe, Handbudi für den ReligionsuntCTridtt S. 6a. 
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läßliche Voraussetzung. Was den „Typus des Bekehrten" betrifft, so ist 
Richert der Anstdit, daß dieser bei unserer Jugend selten vertreten ist. 

Damit sind die wichtigsten Gedankengänge des psychologischen Ab- 
risses innerhalb des umfangreichen Werkes Richerts wiedergegeben. Eine 

knappe, aber gut orientierte Skizzierung seiner psychologischen und päd- 
agogischen Anschauungen geben zwei Vorträge aus den Jahren 1914 
und I9I7.** 

Audi J. Hoff mann schaut die religiöse Bntwicklung des katholu 

sehen Jugendlichen, allerdings als Seelsorger,*^ vom religionspädagogi- 
schen Standpunkt. Er sandte Fragebogen an 200 Abiturienten, von denen 
39 antworteten. Der Bekehrung mißt Hoff mannt weil auch er keine weite 
Verbreitung annimmt, keine Asdeutung bei. Er glaubt vielmdir, daß mit 
der Entfaltung der geutigen Anlagen auch das religidse Ld>en Anr^ung 
finde. Es rühre hauptsächlidi von dem Empfange der heiligen Sakra* 
mente der Buße, der Kommunion und der Firmelung her; dieser falle 
in eine günstige Zeit, in der die Seele des angehenden Pubeszenten für 
das Hohe und Erhabene sehr empfänglich sei. Er sieht zwei Gruppen 
von Jugendlichen, von denen die einen oihM Kampf, die anderen in Sturm 
und Drang aus der Kindbatsreligion herauswachsen. Bei V& ^^^'^ 
lichr Kämpfe verbunden mit Glaubenszweifel festzustellen, bei '^/^ solche 
ohne Zweifel, bei ^/r Zweifel ohne sittliche Anfechtunf^, das letzte t^unf- 
tel ist von beiden freigebiicben. Diese ruhige Entwicklung ist auf den 
Sdiutz tmea guten Elternhauses mrOdcfeufOliren. Eine Stetgerung des 
Zweifels bis zur Glaubensnot wird vornehmlich durch die Umgebung 
verursacht. Daneben sucht er die Gründe auch in der Oberanspannung 
der Nerven und in dem Erwachen des Selbstgefühls und Ehrgefühls. 
Trotz dieser ICrisenmögliciikeiten, die zur Gleichgültigkeit und religiösen 
Entfremdung fühm k^kmen, hält er eine barmMiisdie &itwidiung fflr 
das Naturgemiße, es gibt eine Entwicklungsform, die „ein harmonisches, 
ununterbrochenes, ungehemmtes Übergehen von dem Glauben der Kind- 
heit in den des Mannes darstellt". *9 Mit dem 16. Lebensjahre beginne die 
Restauration, deren Abschluß erst in die Nachpubertät falle. In der 
so gebildeten religiösen Persönlichkeit stelle die Kindheitsreligion den 
Grundstock dar, sie werde nur der geistigen Reifung entsprechend ver- 
tieft. Die Mädchen unterscheiden sich in ihrer religiösen Entwicklung 
dadurch, daß sich ihre religiöse Persönlichkeit weniger an einer wissen- 
schaftlich ver tieften t beizciir'ing als vielmehr an den aus der Gemüts- 
welt aulsteigcudcn Gctuklcu bilde. 

Gerade an dieser Gegenüberstellung erkennt man, dafi /• Hoffnuam 
nur den g^fÜdeten katholischen Jugendlichen sieht. Insofern können seine 
Anschauungen nicht den Anspruch auf Allgemeingültigkcit erheben. Der 
katholische Standpunkt tritt deutlich in der Kernfrage nach dem Zweifel 
Zutage. Die Norm soll eine Entwicklung ohne Zweifel, der zu einer Krisis 

Richert, H., Die Ergebnisse der modernen Jugendpsychologie für die Gestal- 
tung des Religionsunterridits. — Derselbe, Phänologie und PSdagog^ der Ent" 

wicklungsj ahre. 

" Hoffmann, 7-, Handbuch der Jugendkunde und Jugenderziehung. 

Ebenso Schopen, F., Beiträge zur Erziehung der männlichen Jugend. 
*^ HoffmtmHy ]^ Haftdbuch dar Jugendkunde und Jugenderzichui^. S. 307. 
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lOhren konnte, sein. Ifier liegt fOr ihn der Schwerpunkt der ensi^e- 

rischen Aufgabe: die Verhütung oder Eindämmung aller Zweifelsregun- 
gen. Soll der Katholik nicht zweifeln, weil er nicht zweifeln darf-' Bis 
heute ist die Arbeit / Hoffmanns für die k irholische Auffassung von der 
religiösen Entwicklung der Jugendlichen m.!.ßgcbcnd. 

So erfreulich alle diese Arbeiten auf jugendkundlidiein Gebiete 
waren, so dürfen sie doch nicht darüber täuschen, daß die Psychologie 
noch immer mit einer systematischen Bearbeitung jugendpsychologischer 
Probleme zurückhielt. Bine solche war auch erst möglich, als die phy- 
siologische und assoziationspsychologische Richtung von verschiedenen 
Seiten aas überholt wurde. So stellte ilir W. Ster» den sog«iannten Per- 
sonalittnus gegenüber, indem er die Einheit des persönlidben Lebens als 
Grundlage der Seelenforschung forderte. Außerdem wurde von Külpe 
und K. Bühl er u. a. der sogenannten „Würzburger Schule" die Bedeu- 
tung des Denkens im seelischen Erleben untersucht und damit höhere 
geistige Vorgänge experimentell erforscht. Das bedeutete einen großen 
Fortsdiritt gegenflber der experimentellen Schule Wundts» die sidi 
darauf beschränkte, die elementaren Vorgänge des Seelenlebens zu unter* 
suchen, d. h. die Elemente oder Atome. Der Gesichtspunkt der Ganz- 
heit der Seele wurde noch mehr in der „Gestalts- und Strukturpsycho- 
logie" \on. Wertheimer betont, die sicii entsciiicdcn gegen die atomistische 
2E^legung det Sede wandte, um die „Gestalten'* in ihrer Struktu- 
riertheit zu verstehen. Köhler wandte diesen Grundsatz zunächst in der 
Tierpsychologie, Koffka in der Kinderpsychologie an. Schließlich trat 
neben die naturwissenschaftliche die geisteswisscn- rhaftliche Psychologie, 
die von W''. Dilthey ausgehend besonders von E. Spranger für die jugend- 
psychologische Forsdiung nutzbar gemacht wurde. Sie leimte das zerglie- 
dernde, naturwissenschaltliGhe Verfahren ab, um durch „Einfühlen" und 
„Verstehen" die seelisdie „Ganzheit" in ihrer Struktur zu erfassen. 

Den Übergang von der naturwissenschaftlichen zur geisteswissen- 
schaftlichen Psychologie stellt das Werk Ch. Buhlers mit seiner empiri- 
schen und biologischen Orientierung dar. Darum sei es als erstes an- 
geführt, wenn es auch chronologisdh gesehen hinter der Reifezeit von 
Hoff mann steht. Ausgdiend von der seelischen ErgänzungshedürfHg- 
keif ah dem Grunderlehnis in der Pubertätszeit will die Verfasserin 
eine Gc=^anildai SLellung der Piibertätspsyche bieten. Außer der Methode 
der Beobachtung und der Verwertung experimenteller Arbeiten und 
Erhebungen sind es die von Giese und Dyroff statistisch bearbeiteten 
Sammlungen von Gedichten Jugendlicher, die sie als Quellenmaterial 
heranzieht. In der Hauptsache aber stützt sie ihre Darstellung „in noch 
weit umfassenderem Maße als bei der erstmaligen Darstellung"^^ auf 
'Cagebücher von Jugendlichen, deren Zahl sie von 3 in der ersten Auf- 
lage auf 52 in der vierten Auflage erhöht hat Zweifdlos l^nen solche 
Tagebücher eine auflerordentlich wertvolle Quelle für jugendkundliche 
Arbeit sein. Auch ich sehe dnstweilen keine bessere Möglidikeit, ^lon- 

*o Giese, F., Das freie Itterarisdie Sdiaffen bei Kindern und Jugendlidhen. 1914. 

— Dyroff, A., Über das Seelenleben des Kindes. 2. Aufl. 191 1. 

Biihlert Ch^ Das Seelenleben des Jugendlichen. 4. Aufl. X927. S. i. 
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tane Außerongen Jugendlicher zn erhalten. Denn wie entstehen im all- 
gemeinen Tagebücher? Wenn der Jugendliche in seiner Verschlossenheit 

das Vertrauen zu seiner Umwelt verloren hat, dann offenbart er — wenn 
er es überhaupt tut — sein Innerstes nur noch dem Tagebuch, aus reinem 
Mitteilungsbedürfnis, ohne jegliche andere Nebenabsicht, die etwa die 
SpouLaucitat beeinträchtigen könnte. So wurden und werden nocii die 
Tagebfldier als vexitältnismäßig beste QaeUe angesehen.^* Sicherlich 
kann ein Tagebuch, wenn es ein geschlossenes Bild der Entwicklung gibt 
und wenn es durch rtndere Dokumente oder durch den Verfasser selbst 
ergänzt werden kann,^^ eine sehr ergiebige Quelle sein. Aber auch hier 
zeigt sich, daß wir eine einwandfreie Quelle für die Jugendforschung 
nicät haben. Das Tagdbuch mflfite in groikn Mengen und nidit nur in 
Auswahl zur Verfügung stehen. Konnten bisher im aUgenMinen dodi 
nur Tagebücher von Jugendlichen aus sozial besser gestellten Schichten 
aufgetrieben werden, während die Proletarierjugend fast ganz fehlt. So 
wird das Material, wie ich aus eigener Erfahrung weiß, nur sehr mühsam 
und künstlich gesammelt. Wir haben auch keine Gewähr dafür, ob das, 
was wir mederge8dirid>en vorfinden, typisch ist» ob es edit is^ oder ob 
es dem Einflüsse einer bestimmten Umwelt entspringt. Alle diese Be- 
denken haben dazu geführt, daß die Tagebuchmethode mehr und mehr 
an Beliebtheit einbüßt 

Wenn Ch. Bühler die religiöse Entwicklung und die ethische Wcrt- 
bildung in dem Kapitel „Zur Ethik, Religion und Wdtanschaunng des 
Jugendlichen" (S. 175 ff ) zusammen behandelt, 80 gibt sie dafür einen 
psychologischen Grund an. Es handle sich beim religiösen Erlebnis genau 
wie beim ethischen um ein komplexes Phänomen mit verschiedenen 
funktionalen Beziehungen. Das religiöse Grunderlebnis erfasse den gan- 
xen Mensdien. Dtdurdi ntui, da£ sich in der Pubertfttsaseit diese Funk- 
tionen nidit einheitlich und gleidimiftig fortbilden, erldde das religiöse 
Erleben die schwersten Stöße. Hierin liegt für sie das religiöse Problem 
des Jugendalters, nicht in zufälligen Zweifeln. Das religiöse Gesamt- 
bewußtsein gehe verloren und werde oft nicht wiederhergestellt. Hier 
habe die Aufgabe des Erziehers einzusetzen, der der religiösen Sehn- 
sucht, die im Pubertfttsalter sehr stark sd, hohe Ideale geben müsse. Nach 
ihrem Material steigert sich das religiöse Leben besonders in dem 13. 
bis 14. Leben5;jahrc Mit dem „Bedürfnis nach Gott und der Religion"^^ 
werde auch die Kritik wach. Das religiöse Problem stelle sich in der 
„Pubertüt als Problem von Glauben und IP'issen, in der „Adoleszenz" 
dagegen als Welianschauungsprobiem dar. Deudich erkennbar ist in 

Vgl. Kufhy, O . Tagebücher von Jugendlichen als Quellen zur Psychologie. — 
Derselbe, JugcnüUuien-Psychologic. 1917. S. 9ff. — Vgl. Stern, W., Anfänge 
der Retfckeit 1915. S. 1 — 2. — Frisch, F. und Hetzer, H., Die rcl. Entw. d. T. 
S. 409 und 410. — Beachtenswert ist der Versuch von Fuchs (s. Xitcraturvccz.}, 
durch Stilanalyse die Echtheit eines Tagebuches nachzuweisen. 
^ 7^. Frisch und H. HtlMr «aiidten Fragebogen an die au ermittdndea Tage- 
buchsdireiber. 

»« Vgl. CWw/frz, O., Die Reifejahrc. 1924. I.Teil. S.IV. - Vgl. Hoffmanm, IP., 

Die Reifezeit. 2. Aufl. S, 127 ff. 

^ Bühler j Ch.^ Das Seelenleben des Jugendlichen. S. 182. 
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dieser Auffassung das Bemühen, auch die religiöse Entwicklung in die 
beiden Phasen der Verneinung und Bejahung, die sie von f. Schopen^^ 
übernommeti hat, 20 zerlegen, wenn sie davon spricht, dafl der Pubcs- 
zent zweifeln wili, der Adolesaseot aber zur Ruhe kommen will und des- 
halb eine Weltanschauung annimmt. Es muß immerhin zweifelhaft er- 
scheinen, ob sich die Viclgestaltigkeit religiösen Lebens in dieses starre 
Schema bringen läßt, ohne daß ihm Gewalt angetan wird. 

WShtead Ch, SShUtr mdir die weibUche Jugend bdutadelt, wiU 
W^. Hoffnumn,^ wie er ausdrücklich betont, nur die Entwidklung des 
männlichen JugendUdien darstellen. Ihm atdkt infolge seiner TSI^eit 
als Jugendrichter eine langjährige Erfahrung und durch seinen persön- 
lichen und beruflichen Umgang mit der Jungend aller Volksschichten 
umfangreiches und gutes Material mannigfacher Art zur Verfügung. 
Von der Gesamtentwicklung ans, also vom psychologischen Standpunkte, 
sucht W. Hoffmann das Wesen der Religion zu ergründen. Aus dem 
., Prinzip der seelischen Resonanz" ergibt sich, das alles Seelische in ein 
hcitlichcm Smnc aufeinander abgestimmt sein muß. Die mannigiachen 
seeüöchen Konflikte stören das Ich-Getühl des Jugendlichen. Um diese 
inneren Spaltungen und Konflikte 2u überwinden, muß jeder Jugend- 
liche um entsprechende Neugestaltung des Weltbildes ringen; deshalb 
sucht er nach einem ordnenden Prinzip, sei es politischer, wirtschaft- 
licher oder geistiger Art. Aus diesem Ringen erklärt sich auch die reli- 
giöse Sehnsucht"^*^ bei den Jugendlichen, die sich so vom Kinderglauben 
und von den kirddidien Dogmen loslösen. Von daher ist auch die Ab- 
lehnung der Edüg^ dordi die Proletarierjugend zu beurtetleo. Bs 
wechselt nur die Form der Einkleidung, in den „metaphysisdien Be- 
griffen" aber spiegeln sich ,,die gleichbleibenden Prinzipien des Seelen- 
lebens '•'^ wider. Demnach ist der Gottesbegriff nichts anderes als „eine 
Projektion jenes Denkprinzips, das der Ich-Vorstellung als der einheit- 
lidien Besiehung alles seelis<^en Brlebens zugrunde liegt, auf die Außen- 
welt.***^ Alle Gedanken über Religion sind „Notwendigkeiten des Den- 
kens"^® und darum für die seelische Entwicklung unentbehrlich. Deshalb 
braucht man der Juf^rnd relit^iöscs InncnlcbcTi nicht abzusprechen, darf 
sich aber auch nicht darüber tauschen, daß das Religiöse besonders durch 
das „Wirtsdiaftsleben** und „Sexualleben***^ stark zurückgedrängt wird. 
Viel wird dabei auf die religiöse Unterweisung ankommen, ob der Ju- 
gendliche mit der „Form" auch den „Inhalt" der Religion verwirft, 
die er nun in „einer ihrer historisch bedingten Ausprägungen"^^ kennen- 
lernt. Darin, daß diese Formen nicht mehr „der Verfeinerung des Den- 
kens"^ entsprechen, sidit Hoffmam die Ursachen rdigiAser Kata- 
Strophen, letzten Ende» auch die der religiösen Krisis der Gegenwart. 

O. üumlirz sucht mit Unterstützung seiner Frau die Entwicklung der 
Knaben tuid Mädchen in gleicher Weise darzustellen. Er stützt sich auf 
seine pädagogischen Erfahrungen. Den Tagebüchern mißt er als Quelle, 

Schapen, f.. Reitr.li^e :^Lir Erziehung der männlichen Jugend. 
" Hoffmann, IF., Die Reifezeit 2. Aufl. 1926. a. a. O. S. 13». 

Hoffmann, W,, Die Reifezeit S. 131. ^ a. a. O. S. 132. n a. O. S. 133. 
a. a. O. S. 13s. 
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sotn ffliiidcflten in ihrer Auswertung nadi Art Ch. Bübhrs, keinen allfto 
großen Wert bei. Die Antworten auf die 60 Fragen seines Fragebogens 
schätzt er wesentlich höher ein. Mir scheint die Bemerkung, Jie T,umlir-z 
über die Art macht, wie die Schüler diese Fragen beantwortet haben, eher 
gegen deren Quellenwert zu sprechen. Er schreibt: „Die Beantwortung der 
Fragen zog sidi ISiigereZett hin, denn oft kamen meine Jungen QndMid> 
eben SU mir und klagten, sie wüßten nicht, was sie schidbea sollten; 
hätten sie am Abend einige Fragen nach bestem Wissen beantwortet, 
so erschiene ihnen am nächsten Morgen beim neuerlichen Durchlesen 
alles unrichtig, falsch gesehen, wie ein unsinniges Gefasel."^-^ Wenn er 
daraus folgert, daß „die Unsicherheit in der Seibstbewertung" ffir diese 
Zeit sdir beaseidinend sei, so mußte er auch daraus die notwendigen 
Schlüsse auf die Zweifelhaftigkeit dieser Angaben ziehen. Die Haupt- 
quelle wird für ihn als praktischen Pädagogen doch seine eigene Beob- 
achtung 5t in Cumlirz will ein „Gesamtbild der drei Entwicklungsstufen 
Trotzaiter, Reifejahre, Jünglings- und Jungfrauenalter" entwerfen. Die 
rdigiOse Bntwiddung behanddt er nidit in einem besonderen Ab- 
sdmitte, sondern baut sie in das Gesamtbild der geistigen Reifong hinein. 
Wie er schon in seiner „Jugendkundc" dargetan hat, sieht er arich hier 
die Entwicklung unter dem Gesichtspunkte des Einflusses der Umge- 
bung, um den Sinn der Entwicklungsstufen in der „üinubung der For- 
men des Geistes, Eroberung der Außenwelt und Eroberung der Innen- 
welt"^ zu sehen. Von einer größeren Bedeutung der Religion kann somit 
erst in der dritten Entwicklungsstufe die Rede sein, wo der Jugendliche 
um eine eigene Lebens- und Weltauffassung ringt; dabei entscheiden 
über die Wertrichtung „äußere Einwirkungen" fi^ Das 16. Lebens- 
jahr scheint für die Beschäftigung mit religiösen Fragen besonders gün* 
stig zu sein. Bei der gd>ildeten Jugend, um solche handelt es sich aus- 
schließlich bei "Cumlirz, wird in den meisten Fällen die Religion zur 
Weltanschauungsfrage, deren Lösung im ästhetischen Pantheismus liegt.*^ 
Nach der psyciiologischen Untersuchung gibt T,umlirz in einem 2. Teile 
eine Pädagogik der Reifejahre. In Abiciinung der Autoritatserziehung 
fordert er vor allen Dingen ein „Emstnefamen jugendlicher Zweifel**,*' 
im Sinne Richerts, nicht um sie bestelwn zu lassen, sondern um za einer 
Lösung der Frage zu kommen, die auch den Jugendlichen beruhigen 
kann. Dabei müsse man bestrebt sein, ihm dazu zu verhellen, die Bü- 
dungsziele zu erreichen, die ihm durch seine eigene Lebensform ge- 
boten und dadurdi erst errddibar sind. 

Die Bedeutung dieser Abhandlung ist darin zu suchen, daß sie vom 
Standpunkte der praktischen Pädagogik zu den Problemen der Reifezeit 
Stellung nimmt. Der Frage der religiösen Entwicklung kann aber bei 
einer Behandlung mit anderen Wertgebieten zusammen die ihr gebüh- 
rende Würdigung nicht zuteil werden. Außerdem erkennt man nicht 
klar, was üimlirx unter Religion verstdit; ein Angehen auf konfes- 
siondle Unterschiede scheint doch unerläßlidh, audi wenn der Verlbsser 
die religiöse Reifung nur in großen Zügen skizzieren will. 

ö Zumlirx, O., Die Reifejahre, i. Teil. S. IV. « Q. S. 15. • a. «.O. S. 85. 
•« a. a. O. S. HO— III. a- a. O. S. z8. 
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Einen wesentlichen Fortschritt für unser Problem brachte das jugend- 
psychologische Werk E. Sprar>^ers. Systematisch hat er die geisteswissen- 
schaftliche Richtung der allgemeinen Psychologie auf die jugendpsycho- 
logische Forschniig übertragen. Das bedeut«^ eine Oberwindimg der bis 
dahin vorherrschenden phyuologiadien Methode. Es galt nunmehr, aus 
der psychischen Gesamtstruktur des Jugendlichen die einseinen Seiten 
seines Seelenlebens als sinnvolles Ganzes einfühlend zu verstehen. Neues 
Material bringt Spranger nicht, er schöpft neben der eigenen Beobach- 
tung aus den Quellen und Ergebnissen der ihm vorliegenden Arbeiten 
der Jugendforschung. Ffir die beste Quelle hfllt er die Autobiograj^en.** 
Er schaut intuitiv, ohne seine Behauptungen immer belegen zu können. 
Für Spranger ist das zentrale Erlebnis in der Seele des jugendlichen das 
bewußte Erleben seines Ichs, das Erwachen des Sclb>tlK wußtspins. In 
einem besonderen ivapitel „Die religiöse Entwicklung des J ugcudiichcn" 
(S. 283 ff.) bringt er eine systematische Behandlung des r^igiAsen Pro- 
blems in der Jugendpsychologie. Der Bedeutung des Milieus gemSfi wird 
die religiöse Entwicklung in cire: „Atmosphären" betrachtet: einer ge- 
mäßigten, einer gesteigerten und einer religiös indifferenten oder reli- 
gionsfeindlichen. Die Kindheitsreligion werde von der Umgebung des 
Kindes entsdieidend bestimm^ doch wadise sie auch aus spontmen 
Trieben hervor. Die ReifesEett beginne mit dner Periode, in welcher der 
Jugendliche „sich persönlich in die überlieferten Religionstneiniingcn 
und -gebrauche hineinzuleben" versuche (S. 292). Auf diese folge not- 
wendigerweise die „Epoche der Loslösung vom Überlieferten, des Zwei- 
fels und der Verneinung" (S. 294). Als häufigste Ursachen sieht er den 
inteUektudlen und ethischen Zwdfel und die enttäuschte magische Br- 
Wartung** an. Die dritte Periode sei in ihren Anfängen schwer zu er- 
kennen, auch sei der Entwicklungsrhythmus unendlich mannigfaltig; die 
alh^cmemsten Möglichketten des Entwicklungszieles seien religiöse 
Gieichguitigkcit, üruch mit der objektiven Kciigiun bei i:ntstehung einer 
Sttbjdctiven Religiosität und sddiefilidi ein teilweiser Wiederaufbau der 
fiberkommenen Religion mit Beimischung persönlicher Erkenntnisse. Da- 
mit sei aber die religiöse Entwicklung nicht endgültig abgeschlossen, 
denn „ganz reif zu sein, ist niemandem beschieden ' (S. 307). Diese Ent- 
wicklung wird die Norm sein für weite Kreise protestantischer Jugend- 
UdieT) während ,^edea gesteigerte religiöse Klima die Ihm unterworfene 
Jugend in die g|dche Glut versetzen wird, wenn nicht daneben sdiOQ 
Geistesrichtungen bestehen, die dem konzentrierten religiösen Leben 
mindestens das Bild anderer Möglichkeiten entgegenhalten" (S. 308). Die 
Erweckung und Bekehrung, die in dem Ausmaße wie in Amerika in 
Deutschland nicht zu beobadhten seien, faßt Spranger auch in welt- 
lichem Sinne auf, „als Formen der jugendlichen Persönlichkeitsentwick- 
lung überhaupt** (S. 314). Sie erscheinen als ethische Brwedcungen, als 
Er^vachen zu einem ästhetischen Erleben, zu einer wissenschaftlichen 
Idee, zum Sozialismus, zum Alkoholverzicht u. a. Und damit kann er 

Spranger, E., Psychologie des Jugendalters. 3. Aufl. 1925. S. 299—300. 
<* Vgl. Werner^ Über magische Vcrhaltungsweisen im Kindesalter. Zeit- 
idit« für {tädago^sdie Pqrdiologie. 19. Jahrg. S. 465 & 
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auch der Religiosität des jungen Proletariers gerecht werden. Diese sei 
diesseits bedingt, wenn sie auch eines eschatologischen Zuges nicht ent- 
behre. In diesem Abschnitte liegt m. £. der Hauptwert des Kapitels, 
weil er die „ReUgionsfeindlichkett** (vgL Dehn) des jungen Arbeiters 
auf den tiefsten religiösen Gehalt hin prüft. Allerdings stehen und 
fallen diese Thesen mit der Auffassung von Religion. Denn Spranger 
geht weit über die objektive Relicion hinaus und sieht „alle diejenigen 
Sinnerfaiirungen und Sinngebungen als religiös" an, „die mit dem Cha- 
rakter der Bndgültigkeit gefärbt sind, mögen sie non an eine objektive 
ReUgiofi anknüpfen oder nicht** (8.284). ^ anter der Voraus- 
setamng, daß solche Seclenregungen den ganzen Menschen erfassen und 
die "Weltordnung als Ganze-. ?ai begreifen suchen. 

Erwähnung verdient auch eme kurze Abhandlung von H. Nohl.'^ In 
Beadehung der ,^rgän2ungsbedllrftigkrit** auf die Knaben sidit er das 
Urmotiv jagendlichen seelischen Erldiens in einer inneren Zwiespältig- 
keit, einer Spannung zwischen der „Geistes- und Sinnennatur'* (S. 131). 
In dem „\X''illen zur Reinheit" (S. 134), also in einem ethischen Kon- 
flikt erkennt er den Angelpunkt der Religion. Mit diesem „Willen zur 
Reinheit" paare sich die metaphysische Sehnsacht: der Wille zur „All- 
heit**. Die Pubertät finde ihren Absddiifi, wenn der rdigiflaen Unruhe 
die „religiöse Besinnung" (S. 141) folge, wenn der Mann die Sehnsucht 
nach dem Unendlichen durch Arbeit in und am Endlichen befriedige. 

H. Schlemmer lehnt die Erweiterung des Religionsbegriff es bei 
Spranger ab, um sich an die Religionsdefinition G. Wobbermins anzu- 
lehnen. Wenn audi Schlemmer nicht neues Quellenmaterial anffihrty son- 
dern im wesentlichen aus bekannten Autobiographien scliöpft und sich 
mit den ihm vorliegenden Forschungsergebnissen auseinandersetzt:, so ist 
es doch lohnend, seine Ausführungen über die religiöse üntwicklung 
des Jugendlichen in dem Kapitel „Das Ich und die geistige Kultur" zu 
lesen; denn aus ihnen spridit seine reiche Erfahrung aus dem Umgang 
mit der Jugend.'* Mit G, StAtie, J. Hoffnuam und Starbuck vertritt er 
den Standpunkt, daß Brsdifitterungen keineswegs eine naturnotwendige 
Entwicklung^erscheinung seien, betont aber J. Hoff mann gegenüber, daß 
eine katastrophenhafte Entwicklung durchaus auch „naturgemäß" sei. 
Dabei kreise die Entwicklung „um zwei Hauptpole j es handelt sich um 
die Auseinandersetzung des religiösen Ichs mit der Umwelt, und um die 
Klärung und Reinigung des religiösen Ichs in sich selbst''.'^ Der Drang 
nach Selbständigkeit wechselt oft mit dem Anlehnungsbedürfnis an 
irgendein VorbiU, das er in seiner rrnacbnng findet oder in religiösen 
Heroen sucht. Was die Ursachen der Zwciici aubciangt, so legt er dem 
etfaisdien Zweifd mdhr Gewicht bei als dem tntdlektudlen. Die Frage, 
ob nun der Jugendliche unter dem religiösen Erleben au leiden habe, be- 
jaht Schlemmer, betont aber gleichzeitig, daß dem gegenüber „eine Pulle 
glücklichsten und sieghaftesten religiösen Erlebens" stehe. Das glaubt 

''^ Nohlf Zur Charakteristik der Reifezeit. (Die Erziehung. 2. Jahrg. Heft 3.) 
71 SdiUmmer^ H.y Die Seele des jungen Menschen im Entwicklungsalter. 1926. 
Siehe S. 141—163. Vgl. seine Schriften Aber die Jugendbewegung. 
» a. a. O. S. 148. a. a. O. S. 159. 
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er besonders in der Jugendbewegung beobachten zu können, er spricht 
von einer „natur- und menschenfrohen Religion der Jugendbewegung".'* 
Als Leitmotiv bei der Darstellung der geistigen Entwicklung bezeichnet 
er „das Gegensatzpaar ^Ruhelosigkeit — RuhesehnsuchtV* 

Wie fflr die Weiterfflhrung der Idnderpsychologisdieii Forsdiuiig, so 
bat W^, Stern durch eigene sjrstematisGhe Arbeit und organisatorische 
Tätigkeit auch für die Jugendkunde eine wesentliche Bedeutung, Er sucht 
den „Dualismus" in der Psychologie dadurch zu überwinden, daß er in 
seiner personalistischen Auffassung die Beziehungen de^ Menschen zur 
„Natur** und sur „Kultur** zusammenzufassen soclit.*' Leider müssen 
wir uns bis heute noch damit begnügen, die Brgebnisse seiner jugend- 
psychologischen Forschungen in einzelnen Abhandlungen entgegenzn 
nehmen. Die „Allgemeinen U^esenszüge" des Jugendalters entwirft er in 
den beiden Aufsätzen „Vom Ichbewußtsein des Jugendlichen"'^ und 
„Ober die EntwicUung der Idealbildung in der reifenden Jugend**.'' 
Durch die allgemeine Darstellung gewinnt er die Mög^clikdt, das Pro- 
blem zu seinem Personalismus in Beziehung zu bringen, insbesondere 
zum Wertproblem. So sieht er den „Schlüssel zum Verständnis der ju- 
gendlichen Reifungszeit" '3 „im Verhalten des Menschen zur Wert- 
sphäre".'^ Demnach ist die Jugend, etwa vom 14. Lebensjahre an ,^ie 
Zeit der Entdeckung der Werte und der Auseinandersetzung zwischen 
dem Ichwert und den Weltwerten" Durch die „Entdeckung' einer 
Innenwelt neben der Außenwelt, die ihm sehr vertraut erscheint, lernt 
der Jugendliche erst dris Pinblem kennen: alle ]■ rlcbtiissc wertet er nun- 
mehr, da er sie kausal und Lclcoiogiscii an sein ich gebunden sieht. Dar- 
aus er^bt sich dn „geistiges Wichtignehmen des Ich'\^ das aus dem 
Egoismus des Kindesalters über den SubjdctiTismus zu einem Indivi- 
dualismus führt. Die natürliche Folge ist zum mindesten eine kritische 
liinstcllung zu überlieferten Anschauungen und Wcrtbildungcn, also zu 
den „Nicht-Ich-Werten" .^^ Indem der Jugendliche nach der „Bedeutung" 
seiner Außenwelt fragt, „sucM* er nach einer Idealwelt: „«for metaphy- 
sisebe ÜHeh erwacht." Dieser metaph3r8ische Trieb ridhtet sich auf alle 
Kulturgcbiete. Ob die Idealbildung positiv oder negativ ausfällt, ist in- 
dividuell bedingt. „Das Wesentliche ist, daß die Problematik erwacht; 
der metaphysische Trieb braucht nich{ aufbauend zu wirken; auch im 
Niederreißen kann er unter Umständen Genüge finden, wenn er nur die 
bisherige Selbstyersl8ndlichkeit dumpfen Hinnehmena aufhebt. In den 
inneren Kämpfen eines Jugendlichen, die ihn zum Atheismus führen, 
mag oft mehr echte Religiosität stecken, als in dem philisterhaften Her- 
übernehmen der Kindheitsreligion in die Zeit der Erwarhsenheit." Die 
Bedingungen iur die idealbiiduug sind 111 der UrnweiL und im Wesen des 
Jugendlidben su suchen. Spezidl im Ifinblick auf die religiöse Entwick- 
lung untersdieidet er, ohne die Möglichkeit von Zwischenformen aus- 



" a. a. O. S. 162. ^6 a. a. O. S. 163. 

^ Zdtsdurift für padagogiacfae Psydiol<^e. z%. Jahrg. S. i ff. 

»• a. a. O. 23. Jahrg. 8. 8—16 und 24.. Jahrg. S. 34—45. a. a. O. S. S. 

a. a. O. S. 12. »1 a. a. O. 24. Jahrg. S. 35. 

a. a. O. S. 36. » a. a, O. S. 37- 
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Sttsdiliefien, zwei Typen von Jugendlichen: den „evotutiven" und ,»rw- 

voltitiven üyp"M Während der cvolutivc Jugendliche „organisch" an 
die Voraussetzungen, die in seinem Milieu und in seinem Wesen ge- 
geben sind) anknüpft, kommt es bei dem revolutiven zu einem „Bruch" 
mit jeglicher Traditton. Aber audi «lieaer kattsttoplieiihflfte Entwick- 
luagsrhydunos, der nidit aus der Form in der Brweckimg oder Be- 
kehrung der amerikamadiea Reltgionspsychologea auf religiösem Ge- 
biete zu beobachten sei, lasse sich „auf die Konvergenz innerer An- 
gelegtheiten und äußerer Entwicklung" zurückzuführen.*^ Da der 
Jugendliche leicht der Suggestion, besonders der Massensuggestion zugäng- 
li^ sei, müßten solche Erweckungm stets auf ihre »^dabei^* hin nnter- 
svdit werden; denn, wie Starbuck berichte, seien Bekehrungen in „Br- 
weckungsversammlungen" bei mir wenigen von anhaltender Wirkung. 
So gibt es, ontogenetisch und phylogenetisch betrachtet, keinen Bruch in 
der Entwicklung, der gewissermaßen einen neuen Anfang darstellt, son- 
dern nur einen m^r oder weniger scharfen Knick; als soldier wird das 
„neue** Leben auch dem Psydiologen erscheinen, wenn er es im Verhält- 
nis „zur Totalität" des „individuellen Lebenszusammenhanges" '^'^ be- 
urteilt. Auf methodische Fragen geht Stern in diesen Aufsätzen nicht ein; 
sie sollen der Gesamtdarstellung vorbehalten bleiben, deren erster Teil 
als „Anfinge der Reffeaete**** ersdnen. & ist das Tagebudi, d^ er als 
„Quelle entwicklongspsydiologisdier Erkenntnis*' (S. i) wegen seiner 
t^poitUmeUät" vor allen anderen schriftlichen Aufeeidmungen des 
jungen Menschen die größte Wertschätzung entgegenbringt, wenn auch 
mit dem Vorbehalt, daß auch die sorgfältigsten Tagebuchaufzeichnungen 
nicht „als direkte Wiedergabe des wirklichen seelischen Erlebens zu 
werten sind** (S. a). Bei der Deutung mfisse man oft zwischen den Zeilen 
lesen; insbesondere dürfe man nicht Angeführtes nicht ohne weiteres als 
„seelisch irrelevant" (S. 2) beurteilen. „Denn es gibt aucfi eine Scham vor 
sich selber, die zuweilen die Niederschrift wesentlicher Dinge unmög- 
lich macht" (S. 2). Außerdem mache die Bearbeitung eines einzigen 
Tagebuches eine Verallgemdnerung unmöglich, zumal es sich bei den 
Tagebuchschreibern um einen besonderen Typ handle, der keineswegs 
zu der Mehrheit der Jugendlichen zähle. In diesem Falle handelt es sich 
um einen jüdischen Knaben aus dem Bürgerstande der achtziger Jahre. 
Dieser Umstand ist für unsere Problemstellung von größerer Bedeutung, 
als Siem ihm bei seinem personalistisdien Standpunkt beizulegen 
braucht. Da nur die Übo^g^uigszeit von der Randhett zur Reifezdt (la. 
bis 1$. Jahr) zur Darstellung gdangt, steht im Mittelpunkte der Auf- 
zeichnungen, die sich auf die Religion beziehen, die Einsegnung. Der 
Haltung des Elternhauses, in dem es „keine rituellen Gebräuche und 
keine religiösen"^^ gab, entspricht auch die religiöse Einstellung des 
Knaben. Von wirklidh tieferem rdigiösen Erleben lesen wir kaum etwas; 

•* a. a. O. S. 39. ■* a. O. S. 41. 

Vgl. Die Psychologie und der Personalismus. Leipzig 1917. S. 51. 

Zeitschrift für pädagojgische Psychologie. 24. Jahrg. S. 43. 
BS Stem^ JF., Anfänge der Reifezeit. Ein Knabentagebucn in psydiologtsdier 
Bearbeitung, 1925. I.Teil von „Reifende Jugend". 

Stem^ Anfänge der Reifezeit S. iii. 
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die „Aufregung", die mehrmals in dem Berichte über die Einsegmuig er- 
wähnt wird, sind allenfalls als Ansätze zu religiösem Erleben zu deuten. 
Bs wird zu untersuchen sein, ob das intellektualistische Interesse für 
Religion, Religionsgeschichte, für die Religionsstunde als solche u. a., 
das StetH bei diesem Jugendlidien feststellt, audi fflr den Angehörigen 
der jüdischen Jugendbewegung snitrifft. Der zweite Teil der „Reifenden 
Jngend*', der im Jahre 1926 unter dem Titel „Jugendliche Zeugen in 
Sittlichkeitsprozessen, ihre Behandlung und psychologische Begutach- 
tung. Bin Kapitel der forensischen Psychologie" erschien, fällt metho- 
disch und stofflidi nidit in den Kreu unserer Betraditung. 

Wir wenden uns nun den SpextaUrbeiten über die religiöse Entwick- 
lung des Jugendlichen zu. 

Trotz des Anklanges, den die Untersuchungen der amerikanischen 
Reügionspsychologen bei deutschen Pädagogen und Theologen fanden, 
kam man dodi in den beiden ersten Jahjodinten des 20, JsJirhunderts 
über vereinzelte Ansätze in der Erfassung jngeiMiliciien religiösen Er- 
lebens nicht hinaus. E. Eicbele^ geht vom r^igßonspsyebologischen Stand- 
punkt auf die Gründe näher ein. Der Hauptgrund kann wohl darin gesehen 
werden, daß die jugendpsychologische Forschung, solange sie physiolo- 
gisch orientiert war, schon aus methodischen Rücksichten das religiöse 
Problem zurückstellen mußte. Um so höher ist das Verdienst G, Böhnes 
anzuschlagen, wenn er im Jahre 1922 die Lücke auszufallen versuchte. 
Ihm verdanken wir die erste systematische Gesamtdarstellung religiöser 
Ju^cndLntwickIung.91 Die Arbeit wird als Erstlingsarbeit auf diesem Ge- 
biete nie an Bedeutung verlieren, wenn auch für uns der Jugendliche des 
19. Jahrhunderts, den Bo6<w in den Autobiographien, die er als Quelle 
benutzt, sieht, kein unmÜtMares Interesse mehr haben kann. Wir 
müssen den Jugendlichen unserer Zeit kennenzulernen versuchen; denn 
ihm wollen wir helfen. Dessenungeachtet stellen die Autobiographien ein 
wertvolles QueUenmaterial dar, das unbedingt ausgeschöpft werden 
muflte. Nur ist zu bedenken, dafi sie keine absolut objektive historisdie 
Quelle sein können. Daher kann idi dem Urteile Sprangers nicht zu- 
stimmen, der sie trotz der Bedenken (S. 298) allen anderen Quellen, auch 
den Tagebüchern, vorzieht, wenn er ausführt: ,,Also bleibt nur die Auto- 
biographie als Quelle. Sie wird im allgemeinen auch ein konkretes Bild 
von den Persönlichkeiten geben, die für die religiöse Entwicklung ent- 
scheidend geworden sind. Und das ist besonders zu beachten. Denn die 
rdtgiöse Glut entzündet sich viel stärker an Menschen als an Büchern.*'^^ 
Dazu kommt, daß es eben doch nur ein ganz bestimmter Typ von Men- 
schen ist, die ihre eigene Entwicklung skizzieren. Ich muß für unsere 
Zwecke in dem einen Mangel erblicken, was Groos als Vorzug rühmt, 
wenn er sagt: „Daher ist <^ rndie Material von Selbstbeobachtungen, 
das ohne wissonsdiafdidie Abucht in Auta>lMOgraphien künstlerisch be- 

^* Eidfeie, E., Die religiöse Entwicklung i;n | ugendalter. 1928. S. 1 ff . 
•1 Bohne, G., Die rclii^iasc Entwicklung Lirr J igen J in Jcr Reifezeit 1922. — 
Vgl. Bohne, C, Das religiöse Erleben in der FuDcrtat. in Zeitsciiriit lur Sexual- 
wissenschaften. X. 1923. — Vgl. Botne, Wsmm unsere Kinder den Glauben 
verlieren? 1928. 

^ Spranger fE.y Psychologie des Jugendalters. S. 299— 300. 
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gabter Personen und in poetischea Brttngnissen niedergelegt ist, von er* 
heblich p:rößerer Bedeutung. Denn wenn auch die Phnntasie des Künstlers 
selbst bc! rein biographischen T^wccken /u mancherlei Abweichungen von 
der Wirkiiciikcit iuhrt,^-^ so ha,t er doch mehr als andere Menschen die 
FShigkeit, sich die Gemütsbewegungen der Kindheit in voller Frische zu 
vergegenwärtigen und das Charakteristische an ihnen zum deutlichsten 
Ausdruck zu bringen. Daß gerade hier, in der Schilderung des Emo- 
tionalen, der unersetzliche Wert solcher Aufeichnungen liegt, wird wohl 
von denen nicht genug gewürdigt, die ihnen keine Bedeutung für die 
Wisseosdiaft zoerkennen."** So stimme ich den AuslQhrongen K. Gir- 
geusoims 2u: „Wir dürfen daher die Sdlbstbekenntnisse nicht so be> 
handeln, als ob sie authentisches Material bringen, denn auch bei red- 
lichstem Bestreben, nur das Richtige über sich selbst auszusagen, sagt 
niemand nur das Richtige über sich." Das scheinen mir die Autoren, 
die den Quellenwert der Autobiographien so sehr betonen, nicht ge- 
nügend 2o berüdcsichtigen. Die Psychologie wird ihre vornehmste Auf- 
gabe darin zu suchen haben, das Innenleben des Menschen ihrer Zeit au 
ergründen j d. h. für die Jugendpsychologie den Jugendlichen der Gcrjen- 
wart, der ein anderer ist als der des 19 Jahrhunderts, ein anderer ge- 
worden ist nicht zuletzt durch die einzigartige Jugendbewegung unicrcr 
Zeit. So hat die Arbeit Böhnes einen hisiorisdien Wert; mit iliren Ergeb- 
nissen werden wir uns stets auseinanderzusetzen haben, schon um festau- 
stellen, welches die zu allen Zeiten sich gleichbleibenden Faktoren des 
religiösen Erlebens sind. Die Erkenntnisse G. Böhnes decken sich im 
wesentlichen mit denen Starbucks. Er sieht die religiöse Entwicklung in 
drei Riditungen: dem Ringen im Inneren, mit der Umwelt und um Gott 
und das Gotteserld»nis; femer in drei Perioden. Den ersten Höliepunkt 
nennt er die Periode der ,,funktrcincllcn Klärung" j[S. 86) des religiösen 
Lebens. Die nächste Periode ist die Zeit der „Entfremdung und der Be- 
rührung mit den anderen Wertgebieten" (S. 88), der ein asweiter Höhe- 
punkt, die Zeit der „strukturellen Klärung" folgt (S. ixi). Das Ziel einer 
solchen Bntwiddung erreichen aber nur aentral reUgiOse Mensdien. Der 
katastrophale Entwicklungsrhythmus ist durchaus nicht erforderlich: 
„Vielmehr müssen wir — bis rum Beweis des Gegenteils behaupten, 
daß der Mensch bei Gesundheit und gleichmäßifjer Findcrung allti' An- 
lagen eine durcbaub ruhige Entwicklung durchmachen kann. Notwendig 
muß die Kindheitsreligion überwunden werden, aber nidit; Notwendig 
muß sie zusammenbrechen." 9« Bei dem rein subjektiven Charakter der 
Religion, als deren Merkmal er die Bejahung der „Gottgebundenheit des 
Menschen" (S. 3) bezeichnet, unterschätzt G. Bohne die hohe Bedeutung 
der objektiven Religion für den Werdegang des Menschen. Diese Unter- 
sddtaung kommt auch darin sum Ausdruck, daß er sdion im Kindes- 
alter Yon einem subj^tiven Charakter der Religion spricht. Aucb hieraus 
geht wie aus den Angaben über die Ergiebigkeit der xoo Autobiographien 

" Vgl. a. a. O. S. 198. 

Groos, K., D.is Seelenleben des K;ndc-, S. ly/'^. 
^ Girgensohn, iC, Der seelische Autbau des religiösen Jirlebeos. S. 10. 
** Bohne, G., Die religiöse Entwicklung. S. 24, 
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klar hervor, daß wir e8 mehr oder weniger mit einem r^i^Ssen üyp tu 
tun haben. Diese Einschränkung muß die Bedeutung der Ergeboiwe fOr 

die heutige Forschung herabsetzen. 

Ein wertvoller Beitrag zum Verständnisse jugendlichen religiösen £r- 
Idbens ist die Arbeit voa O. Kupky,^^ wenn sie auch keine alle Jugend* 
lidien umfasaende Darstelloiig i3t. Kupky bescheidet sich dahin, 
typische Entwiddtmgen höherer Schüler und Schülerinnen zu zeigen, wie 
er sie aus eigener Beobachtung und an seinem Material, das aus Tage- 
büchern, Gedichten und Aufsätzen besteht, erkannt haben will. Diese 
Quellen ergänzt er durch eine Umirage bei 15 und löjahngcn Schuie- 
rianen der höheren Fraoenberofsschule in Leipzig und durch eine „An* 
Idhe bei Antiobiographien*'.^^ Für die wertvollste Quelle erklärt er 
wegen ihrer Spontant^ität die T^agebücher, da sie für den Jugendlichen in 
seiner Vereinsamung das ,,Du-Surogat" bedeuten.*^ Mit Recht übt 
Kupky in der Festlegung des Begriffes Religion Zurückhaltung, um sich 
im allgemeinen an die Auffassung R. OUos^^ xa haltep. Er ist sich 
ferner dessen l^wußt, daß eine „Analyse" religiösen Erlebnisses nur „se- 
kundäre Bestandteile** (S. 6) erfassen könne. 

Die Kindheitsreligion, die nur als eine „Vorstufe" (S. 14) von Reli- 
gion anzusehen sei, sei Autoritatsreligion ohne persönliche Erfassung 
des Göttlichen und Phantasiereligion, dabei erdgebunden und egozen- 
trisch, wahrend man also im allgemeinen sagen mOsse, „daß dem 
Kinde ein eigenes religiöses Erleben noch abgeht,'* könne man beim 
Jugendlichen ,,dic Merkry.ale wirklicher Reh'i'Jnri feststellen" (S 67). 
Nach dr.'f Hntdeckung seines ichs suche der Reiicnüc md\ einem Halt 
möglichst in sich selbst. So strebe er in Kntik an der Tradition nach 
einer Religion, die tu seinem Ich passe. Die „Richtung** der Entwicklung, 
die ungefähr das 15. — 21. Lebensjahr umspanne, könne negativ, po- 
sitiv oder auch schwankend sein, die „Verlaufsform" katastrophisch, 
kontinuierlich oder „gemischt". „Beginn und Dauer" seien sehr ver- 
schieden, da geistige und körperliche Entwicklung nicht parallel liefen 
(S. 41). Von einer Bdcchrung im Sinne Starbucks könne bei uns nur in 
den Kreisen der Pietisten, Hermhuter und Methodisten gesprodhen 
werden. Auch die kontinuierliche Entwicklungsform, bei welcher der 
Jugendliche kaum merke, daß er ein anderer werde, sei bei uns nicht 
allzu häufig. In den meisten Fällen leide der Jugendliche doch unter 
einer Depression und mache somit eine Entwicklung durch, die als 
sdiwankend zu bezetchnen seL In der Beurteilung der Proletarier jugend» 
die O. Kupky weder aus eigener Erfahrung noch durch sein Quellen- 
material kennt, weicht er von G. Dehn insofern ab, als er doch eine reli- 
giöse Entwicklung nehmen m ochte, wenn audk nur eine solche „zu reli- 
giösen Surrogatbiidungen*' (S. 41). 

Als Beitrag hat diese Arbeit Äiren hohen Wen^ ihre Ergebnisse können 

*T Kupky, O., Die religiöse Entwicklung von Jugendlieben. a. a. O. S. 78. 
^ Kuph\ O., Tagebüdier von Jugeadlidien au Quellen. 
100 Otto, Ä., Das Heilige, 

Verwiesen sei auf eine Leipziger XMstertotion vorigen Jahres, die ni<^ mehr 

berücksichtigt werden konnte : Leitner, H., ZurFSydlol^e JUge&dlidier Rdl^Osi- 
tät innerhalb des deutsdien Methodismus. 
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aber nur, wie Kupky seUwt sogibt, für den gebildeten ^erarisdien** 
Typ unter unseren Jugendlichen anerkannt werden. 

Bemerkenswert ist der Versuch von Fritz Frisch und Hildegard 
Hetzer, die religiöse Entwicklung des Jugendlichen nach dem Vorbilde 
O. Kupkys nur auf Grund von Tagcbüciicrn darzustellen, die, 40 an der 
Zahl, mm größten Teile aus der Sammlung des Psychologiadien In- 
stituts in Wien stammen. In Methode und Auffassung der allgemeinen 
und auch der religiösen Entwicklung lehnen sie sich nn die P?vchologie 
Charlotte Bühlcrs an, vor allen Dingen auch in der Einordnung der reli- 
giösen Entwicklung in die verneinende und bejahende Phase, die in der 
These i^plelt: „Vor allem ist aber 6U Hinwendung zum ReligiAsen etwas 
Positives, und in ein positives VerhUtnis m irgend etwas su treten, ist 
dem Jugendlichen während der negativen Phase geradezu unmöglich/' 
Der Höhepunkt religiösen Ringens falle um das 16. und 17. Lebensjahr; 
die meisten Äußerungen über Religion stammten nach den Tagebüchern 
aus diesen Jahren. Um das 19. trete die Beruhigung ein. Das Gesamt* 
ergebnis ihrer Untersuchung formulieren sie dahin: „Der Jugendliche 
ist religiös, derm auch seine Abhängigkettsbeziehungen zur Wdt der 
objektiven Werte sind als ein Versiich, die Welt auf diese Weise zu er- 
klären, als Religion im weiteren Sinne aufzufassen," oder noch prä- 
ziser gesagt: „Der Jugendliche ist positiv religiös," und zwar aus 
innerer Entwicldungsnotwendigkeit heraus, weniger durch irgend- 
weldien Hnfluß seiner Umgebung. Diesem ist allenfalls eine sekundäre 
Bedeutung beizumessen, denn „welche religiösen Inhnltc er sich ^;chließ- 
lich aneignet, nicht die Tatsache, daß er sie sucht, beruht auf hiniluß des 
Milieus, in dem erlebt." Die Einzelergebnisse sind sehr beachtlich, wir 
worden auf sie nodi an anderer Stelle hiiauwetsen haben; die stati- 
stische Bearbeitung des Materials mutet allerdings allzu sdiönatisdi, ja 
zwecklos an. 

Neuerdings, nachdem diese Arbeit schon im Rohbau fertiggestellt war, 
erschien ein Werk über „Die religiöse Entwicklung im Jugendalter'* von 
E. Eichele. Der Überblick über die bisherige Forschung würde eine Lücke 
aufwttsen, wenn dies Werk unberüdcsichtigt bliebe. Die Arbeit ist als 
die erste umfassende Behandlung des religiösen Problems im Jugend- 
alter vom religion<?psvcho!ngischen Standpunkte anzusehen, wenn E. Ei- 
chele auch betont, neben den Grundsätzen der Religionspsycholngic in 
gleichem Malic aucli die Forderungen der Jugcndpsycholügie zu be- 
rflcksiditigen.**!" Dafür spridit seine kritisdie Stellungnahme su der 
Auffassung der Religion in den von ihm berücksiditigten jugendpsycho- 
logischen Werken Die mangelhafte Behandlung der religiösen Seite in der 
jugendlichen Entwicklung führt er auf die „Einstellung der betreffenden 
Verfasser zu Religion und Religiosität zurück" (S. 26). Man muß ihm 
Kusttmmen, wenn er von jedem Jugendpsychologen, der über die Reli- 
gion des Jugendlichen sehreibt, «ne Kenntnis der Rcügionspsydiologie 

Frisch^ Fr., und Hetzer, Hildegard, Die religiöse Entwicklung des Jugend- 
lichen. S. 420. a. a. O. S. 434. a. a. O. S. 439. 

i*** FriscJ) und Hetzer. IL, Die religiöse Entwicklvmq des J jlu ndlidien. S. 442. 
Eichele, E., Die religiöse Entwicklung im Jugendalter. i>. jö. 
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mid ihrer Methoden verlangt. Aber er geht zu weit, wenn er behauptet: 

„Es zeigt sich eben auch hier deutlich, daß Rdigionspsychologie nur von 
religiösen Menschen getrieben werden kann, so duCs der Psychologe 
nicht ohne weiteres auch Religionspsychologe sein kann" (S. 26). Die 
Darstellung jeglichen religiösen Erlebens wird die religiöse Einstellung 
des Darstellers ii^endwie erkennen lassen. Es kann der jugendpsycholo- 
gisdien Forschung nur von Nutzen sein, wenn die Klärung des sdiwie- 
rigstcn ihrer Probleme von verschiedensten Seiten her in Angriff ge- 
nommen wird. Die Ansicht F Ficheles kann nur zu einer einseitigen Auf- 
fassung führen, der die Objektivität letzten Endes fehlen muß. 

E, Eichele stützt sich neben Selbst» und Fremdbeobachtung auf die 
Selbstbiographien, die wir schon durch G.BohtimnDdE, Spranger kennen. 
Neben ihnen zieht er audi Tagebücher heran, und teilweise auch Litera- 
tur der Jucr ndpfletre Das angeführte Material ergänzt Eichele noch 
durch c nr^ laduekte Erhebungsmethode, Indem er durch drei Aufsatz- 
themen, die Jugendlichen „zur Beurteilung mciit der eigenen, sondern 
fremder Rdigiosttät** veranlaßt (S. 54). Die Themen lauten: „Welchen 
Menschen nenne ich fremd?" „Was ist zum Frommsein nötig?'* und 
„Haben dir XTcnschen recht, die über Gott spotten?" (S. 55). Es kann 
grundsätzlich nichts dagegen eingewandt werden, möglichst viel Ma- 
terial mannigfacher Art heranzuziehen. Bedenklich scheint es aber, das 
Material ohne Berücksichtigung der SSdtantersd&iede, die doch durch die 
Selbstbiographien, die literatur der Jugen<^flege und die Aufsätze der 
Schüler gegeben sind, auszudeuten. Denn abgesehen von der Versdue- 
denheit des Materials ist der Jugendliche aus der Jugendpflege von ganz 
anderen Milieubedingungen abhängig als der Jugendliche des 19. Jahr- 
hunderts, dessen religiöse Entwicklung sich in den benutzten Autobio- 
graphien widerspiegelt. Wesentliche neue Gesichtspunkte bringt E. Ep- 
chele nicht. Auch er stellt drei typische Entwicklungsformen fest: eine 
kontinuierliche ohne Konflikte, eine revolutionäre mit „heftigen Stößen 
und Durchbrücht n und eine Entwicklung, in der sich der Jugendliche 
ruiiig und gründlich mit den geistigen Wcrtcü, die der überkommenen 
Rdigion 2u widersprechen sdidnen, auseinandersetzt. Dabei hält auch er 
an drei fintwicklungsrfaythmen, wie sie E, Spranger^^ für die allgemeine 
Entwicklung herausgearbeitet hat, fest, um aber zu betonen, daß wir uns 
diese „religiöse Entwicklungslinie" nicht als „geschlossene Linie", son- 
dern als „eine aus vielen einzelnen Punkten zusammengesetzte Figur" zu 
denken haben (S. 217). Innerhalb jeder dieser BntiridUhtngsepochen. 
wechselt das religiöse Interesse mit GleidigOlti^eit in ganz verschie- 
dener Dauer. Vomchtig abwägend glaubt er die Frage nach der Reli- 
giosität der Jugend nicht mit einem Ja oder Nein beantworten zu dürfen; 
er hält sich zwischen den extremen Anschauungen in der Mitte, wenn er 
sagt : „Man kann darum nur sagen, daß die Jugend religiöser ist, als alle 
diejenigen glauben, die ihr Urteil an dem Süßeren Gebaren der Jugend 
und ihrer Haltung gegenüber Kirche und traditioneller Religion gebildet 
haben. Man darf die Jugend aber andererseits auch nicht als aus- 
gesprochen religiös bezeichnen, weil sie datür wieder viel zu sehr von 
lOT Spranger, Psychologie des Jugendalters. S. 332. 
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nnHers gerichteten Interessen. Wünschen und Trieben in Anspruch ge- 
nonimi^n wird, ganz abgesehen davon, daß ,da8 X«etZte sich nicht un- 
geklärten Menschen offenbart'" (S. 348)» 

Damit kann der Oberiilidk Aber die Erforschung der religiösen Ent- 
wicklung des Jugendlichen abgeschlossen werden. Die Spezialiaienmg 
unseres Themas erheischt aber auch eine Obersicht über die Arbeiten, die 
neben der rein jugendpsychologischen Wissenschaft das religiöse Pro- 
blem spezieil in der Jugendbewegung abhandeln. Sie sei hier angefügt 

2. Die Beurteilung des religiösen Erlebens in den Abhand- 
lungen über die Jugendbewegung 

Die Frage nach dem Inhalt und nach der Bedeutung des rens;iösen Er- 
lebens innerhalb der Jugendbewegung ist im Rahmen der Arbeiten über 
die Jugendbewegung ganz verschieden angefaßt und dem entsprechend 
beantworte worden. Die LOsung dieses Problems muflte dadurch er- 
schwert werden, daß in dieser Bewegung noch aUes im Haß war, wirk- 
lich Positives noch nicht da sein konnte W«jnn trotzdem Versuche unter- 
nommen wurden, so sind sie im tiefsten Grunde durch das Verlangen der 
älteren Generation motiviert, sich im Verein mit der jüngeren Generation 
aus der religiösen Krise herausKcaibeiten, unter der sie sdbat audi litt 
Jedenfalls ist die Jugendbewegung nicht zuletzt dadurch allzu frfilb ins 
Problematisieren, auch über ihre eigene Bedeutung gekommen. Es war 
H. Blüher, ^^^^ der den Wandervogel in seinem wahrsten Wesen zu deuten 
suchte. Sein Blick war zu sehr auf das Erotische gerichtet, als daß er die 
l^eligiöse Welt des Wandervogels in der ihr gebührenden Weise hätte 
würdigen können. Mnike er dodi gerade durdi das wemg hervor- 
stechende religiöse Leben im Wandervogel in seiner Einseitigkeit be- 
stärkt werden. Auch der ehemalige Wandervogel H. E. Schomburg geht 
nur kür? nuf die reHt;i< st^ Fr.ige ein. Es wäre ihm durchaus zuzustimmen, 
wenn er sich von der ümsichi iiättc leiten lassen, daß auf die junge 
W.-V.-Bewegung jeder Deutungsversudi nur störend und Terwirrend 
wirken ktante. Aber allzu deutlich will er mit einer Geste diese schwie- 
rige Frage umgehen, wenn er schreibt: ,, Darüber möchte ich nicht viel 
sagen. Mir sind die Wege, die in jugendlichen Herzen die religiöse Ehr- 
furcht geht, viel zu heilig dazu, als daß ich meine Erfaimmgen auf 
diesem Gebiete vor allerhand unheüigem Volke auspadcen mödite.*'^^* 
Solche Bemerkungen besagen nichts, besonders wenn Sdfotidmrg darin, 
daß die Wandervögel Gottesdienste in einem idyllischen Dörfchen auf- 
suchen, das Erwachen echter Religiosität sieht. Es spricht aus ihm zu sehr 
der Pfarrer. Mit Recht sieht H. Schlemmer darin ästhetisch-romantische 
Motive, „romantische Schwärmerei**.^^<> Allerdings glaubt er schon vor 
dem Kriege eine Umwandlung im W.-V. wahrnehmen zu können; denn 
der W.-V. habe schon damals erkannt, daß ganzes, volles Menschentum 
ohne Religion nicht erreichbar sei. Dieses Verlangen müßten <tie „freien 

W8 Blüher, H., Der Wandervogel als erotisches Phänomen. 

Schomburg, Der Wandervogel, seine Freunde und seine Gegner. S. 97. 
uo sdtUmmeTj ff., Die religiSae Bedeutung des Wandervogels. S. 515. 
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Protestanten" (S. 517) verstehen und sich des Wandervogels annehmen. 
Diese Tendenz beherrscht auch seine anderen Abhandlungen.* In ihnen 
will er das religiöse Erleben der Jugendbewegung in drei Typen „ju- 
gendlicher FrOmmigkett*' (5. 175) erftusen. Aber dieser Begriff ,^rQiii- 
inigkeit** ist nicht fest umrissen genug, als daß er für soldie generelle 
Auffassiine; 2;rundlep;end sein könnte. Darum fordert H. Schlemmer eine 
eingchcndci c Behandlung der religiösen Frage, als es vor ihm Tlh. 
tierrle^^'^ getan hatte. Dieser hatte das Problem kurz abgetan, indem er 
darin, dafi sich die Jugendbewegung wieder mdir cor Rdigion hin ent> 
wickle, ohne tiefere BegrOndnng einen Rfickgang, eine Einbufie an Eigen- 
leben erblicken zu müssen glaubte. An anderer Stelle äußert er sich in 
dem gleichen Sinne: „Ebensowenig halte ich die religiöse Bewegung für 
eine Jugendbewegung, sondern für eine jungevangelische und jungkatho- 
IjMiie Bewegung.""» 

Mit der freidentschen Jugend befassen stdi die Arbeiten von Na- 
torp, A. Messer, K. Ahlhorn und P. üillich. P. Natorp charakterisiert die 
selbstbewußte, gewissermaßen auf dem Höhepunkt stehende Jugend- 
bewegung von 191 3, wenn er sagt: „Gott scheint entthront, der Mensch 
selbst zam Gott gemacht, wenn man sagt, daß er sich selber bilden, ans 
sich sdbst sein Ldben, sein ganses Sein sidi gestalten solle.** Ober ihre 
weitere Entwicklung bis gegen Ende des Krieges äoißert sidi A, Messer 
in seiner Geschichte der freideutschen Jugendbewegung, zu der er als 
Quelle deren Schrifttum benutzt, sehr zurückhaltend, indem er die reli- 
giöse Frage nur kurz berührt, ür stellt nur fest, daß m den ersten vier 
Jahrgängen dieser Zeitschrift religiöse Fragen in breiterem Rahmen nidit 
debattiert, wohl aber gestreift würden. In „gelegentlichen Aiifierungen** 
(8.40)^1'' bekunde sich religiöser Sinn. Er ist vorsichtig genug, aus 
diesen Meinungen einzelner auf die religiöse Haltung der gesamten 
Bewegung zu schließen. Noch zurückhaltender ist K. Ahlhorn, einer 
der Ffihrer dieser Bewegung. Wer eine vdllige Abldmung alles 
dessen, was mit Reli^on gosammcnhängt, erwartet hat, wird enttSoscht 
sein. Seine Einstellung ist ein Beweis dafür, wie stark die Jugend- 
bewegung doch an die gegebenen Kulturtatsachen gebunden ist und sich 
mit ihnen abfinden muß. Nichts von radikalen Forderungen, sondern nur 
die nach einer Reform der bestehenden Kirche, deren Ziel eine neue 
Kirche sein müsM, Heimstätte der ld>oidigen Lehre vom gött- 

lichen Leben ist, die die Lehre Christi und den Lebenswandel des größten 
und gütigsten Menschen aller Zeiten in leuchtenden Bildern vor dem 
Volke aufrichtet, und deren Diener im eigenen Leben die Lehre Beispiel 
gebend vorleben." Gewiß ist dies die subjektive Anschauung K, Ahl- 

111 SMemrver, //.. Der Geist der dcutsdien JugCndbew^Ul^. 5!cl»iMMi«r, If., 

Die moderne Jugend und die Religion. 

K Herrief Cfr., Die deutsche Jugendbeweguog in ihren kulturellen Zusammen- 
hangen. 

Herrley üh.. Zur Psychologie der Jugendbewegung. In Zeitschrift für päda- 
gogische Psydiologie. 28. Jahrg. S. 263. 

Natorp, Hoffnungen und Gefahren unserer Jugendbewegung- $< 5* 
Messer, A.y Die fretdeutsche Jugendbewegui^. S. 40. 
Abthom, Die fmdeutsdie Jugendbewegung. S. 36. 
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boms aus einer späteren Zeit; aber ist sie nicht anzusehen als diqenige 

eines sehr großen Teiles derer, die ihn als ihren Führer anerkennen ? Ein 
sicherer Schluß darf jedenfalls aus einer solchen Art der Behandlung 
einer wichtigen l:^rage gezogen werden: Das Religiöse in seiner objek- 
tiven Form fordert immer wieder 2ur Erörterung heraus, ohne dafi ihm 
eine fiberrageade, bestimmende Stellung eingeräumt wird. In ganz be- 
sonderer Art sieht P. ütilich das freideutsche religiöse Leben. Eigenartig 
schon seine scharfe Einengung des Begriffes Jugend, augenscheinlich auf 
die freideutsche Jugend zugeschnitten: „Immer ist das Unendliche das 
Element, in dem die Seele der Jugend sich findet. Jugend ist Erfaßtsein 
vom Unendlichen, und darum : Jugend ist Religion/* Klar hat er erkannt, 
dafi die Jugend der Mystik zugänglich ist; aber es ist nicht mehr die 
Naturmystik, sondern eine Art Menschenmystik oder humane Mystik: 
„Der Mensch ist der Christos unserer JupciKi. Nicht der empirische 
Mensch, auch nicht ein abstraktes ideal, sondern das Menschliche in 
jedem. Das will sie freimachen." „Der freie, geistige, gütige Mensch ist 
das Ziel der religiösen Sehnsucht,"^'^ die in einem religiösen Sozialismus 
ihre Erfüllung finden muß. Offensichtlich will P. X^iUich eine Brücke 
zur proletarischen Jugendbewegung schlagen. 

Wenn SchuU^^^ und Engelhardt auf das religiöse Problem so gut 
wie gar nicht eingehen, ist diese Tatsadie ntdit «iders »i deuten, als 
dafi sie bom jungen Proletarier sdir wenig rel^Oses Leben annehmen. 
Behandelt auch K. Bondy in streng methodischer Art — dadurdk hcöt 
sich diese Arbeit aus dem Rahmen der hier angeführten heraus — diese 
Bewegung sehr ausführlich, so weiß auch er über die Religion nur wenig 
zu sagen. Vielleicht ist es darauf zurückzuführen, daß in dem sonst so 
ausfOhrlichen Fragebogen die Religion nicht erwähnt wird. War es 
Absicht ? Jedenfalls wagt er kein festes Urteil 2u Hllen, wenn er aus- 
führt: „Die Stellung zur Religion erf^ibt sich ans dem marxistisch-dar- 
winistischen Weltbild. Ein UnterschiLd zwischen Kirche und Religion 
wird nicht gemacht: die Kirche ist lediglich dazu da, um das ,Voik zu 
verdummen*, eine Waffe der Ausbeuter gegen das Proletariat^ Pfaffen 
und Militaristen reichen sich die Hand; es ist selbatverständlich, daß 
man Atheist ist." Dann aber fährt er fort: „Ich kann es nicht beweisen, 
wenn ich annehme, daß diese Irreligiosität unecht und angelernt ist, daß 
letzten Endes etwas Tiefreligiöses in den Menschen der p. J. B. steckt, 
ebenso wie man die b. J. B. als eine rdigiöse Bewegung ansehen kann."^^^ 
Damit läßt er die Vermutung zu, daß in der Arbeiterjugend mehr Re- 
ligion vorhanden sei, als man nachzuweisen vermöge. Gerade hier harrt 
das religiöse Problem noch am meisten der Bearbeitung und Lösung. 

Klarer scheinen die Dinge zu liegen, wenn wir uns den Arbeiten zu- 
wenden, die von Männern stammen, die inmitten der evangelischen Ju- 
gendpflege und -bewegung stehen, den Sdiriften von L, Cordißr, O. und 

Zlillich, P.y Die Jugend und die Religion. S. 9—12. 

Schult, Das Ju^endproblem in der Gegenwart. 
W Engelhardt, Die deutsche Jugendbcwef;unp .ils kulturhistorisches Phioomen. 
^ Bondyy Die proletarische Jugendbewegung in Deutschland. 
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1P. Stählin. Es soll das hohe Verdienst dieser Jugendführer keines- 
wegs geschmälert werden, wenn gesagt werden muß, daß sie das 
religiöse Leben in der Jugendbewegung gar feu sehr ▼on ihrem Lager 
atu sehen. Sie glauben und hoffen im Interesse der Kirche» daß die 
Jugendbewegung durch die Entdeckung Luthers und des Evangeliums 
und durch die Begegnung mit dem modernen Protestantismus „sich selbst 
im stärksten Maße als Träger des Willens einer neuen evangelischen 
Kirdie*^'' fühle, wenn sie auch noch nicht „auf dem Boden" der heutigen 
Kirche stdie. L. Cordier^^ sieht dies Streben mehr im Christdentscfaen 
Bund, O. Stählin^^^ in der Neuwerk-Bewegung verkörpert. In derselben 
Richtung, nber mit der katholischen Kirche als Ziel, bewegen sich die 
Ausführungen von H. MerzA-^ Vom rein katholischen Standpunkt aus 
beul teilen fr. Förster und besonders R. Guardini ^-■^ die Jugendbe- 
wegung, um ihr bei ihrem Suchen nadi festen Formoi ffihrend 2ur Seite 
zu stehen. R. Guardini stellt die Liturgie in den Mittelpunkt des katho- 
lischen religiösen Lebens. Auch A. Köberle nennt die katholische Jugend- 
bewegung eine „ausgesprochene eucharistische-Iiturgische Bewegung". 

Schon durch die Gruppierung dieser Abhandlungen sollte angedeutet 
werden, daß <Ue Autoren alle nur 0^119 Gruppe in der Jugendbewegung 
oder von einer Gruppe aus die ganze Bewegung beurteilen. Weldies sind 
nun die Quellen, aus denen sie schöpfen? Wo sie nidit angegeben werden 
— und das ist bei den meisten der Fall — , ist es das eigene Schauen oder 
das persönliche Miterleben in einem immerhin begrenzten Kreise. So 
wertvoll solch persönlicher Einblick auch ist, er kaim doch irreführen, 
vor allem bei der Beurteilung außens^ender Verbände. Femer wird 
das religiöse Problem meist von einer falschen Voraussetzung aus be- 
handelt, indem bei der Analyse der Relirrio'^ität des Jugendlichen nicht 
der Maßstab jugendpsychologischer Methoden und l'orschungsergeb- 
nisse zugrunde gelegt wird. Diese Frage führt uns zu dem engeren 
methodischen Teile. 

■ 

3. Methode und Aufgabe 

a) Jugendbeivegung und Jugeruialtcr. 

Wenn einleitend diese Untersuchung als ein Beitrag zur Jugendpsy- 
chologie bezeidmet worden ist, so ergibt sich aus der engeren Fassung 
unseres Themas eine wichtige Frage. Denn der Gegenstand der Jugend* 
Psychologie ist der Mensch im Jugendalter, unsere Untersuchung dage- 
gen soll sich auf die Jugendbewegung beschränken. Wie verhalten sich 
die beiden Begriffe zueinander? 

Das Jugendalter umfaßt in physiologischer Deutung die Zeit der 
seeltsdien Umwandlung, die vorwiegend „durch den körperlichen Pro- 
zeß der Geschlechts reif ung" (Ziehen) oder durch das Hervortreten der 
„primären und sekundären Geschlechtsmerkmale" (Ch. Bühler) gekenn- 

^ Stühlin, JF^.. Über den gegenwärtigen Stsnd der Jugendbewegung. S. 487. 

^ Siehe Litcraturverxeichnis. 

124 Merz, G., Der religiöse Gedanke in der Jugendbewegung. 

^ Köberle, A., Die Religiosität der katholischen Jugendbew^ung. 
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zeichnet ist. Wenn sich schon für die sexuelle Reifung genaue Grenzen 
schwer angeben lassen, so kann die seelische Reituni^ schwerlich scharf 
abgegrenzt werden. Jedenfalls fällt sie mit der kurperlichen Reifung 
seitUch nicht zasammen. Sie ist, wenn aocli starke Verfröhnngen und 
eine tu lange Ausdehnung der psychischen Pubertät als Seltenheit anzu- 
sehen sind, von längerer Dauer als die körperliche, da sie mehr als 
diese von Milieubedingungen, in Sonderheit von der Kompliziertheit 
der jeweiligen Kultur, abhängig ist. Aus diesem Grunde ist bei einer 
NormsetKung für die Zeit der religiösen Reifung nodi mciir Vorsicht ge- 
boten. Wenn O. Kupky für sie das 14. bis 21. Lebensjahr angibt, so 
mag diese Angabe dahin verstanden werden, daß die Periode des den 
Jugendlichen beunruhigenden Ringens als abgeschlossen gelten kann, etwa 
in dem Sinne der Ausführungen Sprangers: „Nur so viel sei gesagt, daß 
sein Beginn" (des reifen Lebens!) „sich hier wie in allem anderen ankün- 
digt durch eine allmählich eintretende Bemhigattg und Sammlung. Audi 
bei durchaus frommen Naturen verschwindet jetzt die Glut und Fieber- 
haftigkeit der religiösen Empfindungen Freilich ist damit gerade auf 
religiösem Gebiet fast niemals ein endgültiger Gleichgewichtszustand 
erreicht. Später kommen neue Stürme, die manctunal wie Machscliubc 
jener ersten Sturm- und Drangzeit, manchmal aber auch geradem neue 
Epochen bedeuten. Gan2 reif 2u sein, ist niemandem beschieden."^^'' 
Solche !■ ntwicklungserschcinungcn hat aber die Jugendpsychologie nicht 
mehr zu untersuchen; sie muß sich gegen die Erwachsenenpsychologie 
abgrenzen. Ungefähr das 25. Lebensjahr mag als Abgrenzung nach oben 
gelten, wenn audi noch nicht immer von einer „festen Geistesstmktur 
des erwadisenen Mannes oder der Frau"^^? gesprochen werden kann. 

Ferner hat die Jugendpsychologie ihre Aufgabe darin zu sehen, die 
Entwicklung des Jugendlichen aller Volksschichten, aller Länder und 
aller Zeiten zu erforschen, um allgemeingültige Züge herauszuarbeiten. 
Gegenwärtig allerdings ist sie von diesem Ziele noch weit entfernt. 

Mit was fQr Jugendlichen und mit wddiem Lebensalter haben wir 
es nun in der Jugendbewegung zu tun^ 

Die im Schrifttum der Jugendbewegung oft vertretene Ansicht, 
Jugend im wahrsten Sinne sei nicht von einer willkürlich, je nach der 
Einstellung festgesetzten Altersgrenze abhängig, muß abgelehnt werden. 
Bs soll nicht in Abrede gestellt werden, daß ein Mann in reifen Jahren, 
ja in hohem Alter jugendlich empfinden, sich, wie man sagt, „ein 
junges Herz ins Alter hinüberretten" kann. Dabei braucht man nicht an 
den bedenklichen Typ des „ewigen Wandervogels" zu denken, sondern 
an den in gesunder körperlicher und seelischer Entwicklung heran- 
gereiften Menschen, der „seinen Mann im Leben steht**, dabei iSber doch 
jedeiseit mit der Jugend mitfühlen kann. Glückliche Menschen! Zu 
ihnen sollte jeder Erzieher gehören. Eine jugendpsychologische Unter- 
suchung aber erfordert eine Abgrenzung des Begriffes Jugend dem 
Lebensalter nach. Demnach sollen in der Jugendbewegung die reifenden 
Menschen vom ungefähr 1%, bis 25. Lebensjahr tur Jugend gerechnet . 
werden. In der Hauptsache wird es sich um den Jugendlidien mann' 
>M Sprangsr, Pkychologie des Jugendalters. S. 307. a. a. O, S. it. 

37, 



Digitized by Google 



liehen Geschlechts handeln müssen, da in der ]uii^cndheu>egung bis 
auf verschwindende iVasnahmen .Mädchen kaum bervurticten. Wohl 
treffen wir in der Jugendbewegung Jugendliche aus äUen Sdiiditen des 
Volkes an; aber diejenigen, die hervortreten, stellen einen Typ dar, der 
sich durch eine besondere Aktivität auszeichnet. Die deutsche Jugend- 
bewegung — nur um diese kann es sich handeln — ist der Zusammen- 
schluß junger Menschen, die ohne Einfluß Älterer ihren eigenen Lebens- 
ttil bauen, eine ihrem ureigensten Wesen, ihrem Empfmden gemftfie 
njugendknltur** sdiaf f en woUen. Sie wollen schöpferisch sein, ohne sich 
den Weg weisen 2u lassen. Mit der stetig sich übersteigernden Kultur 
mußte dem Jugendlichen die Aneignung einer solch hohen Kultur immer 
schwerer fallen. Die Jugendbewegung ist unter diesem Gesichtspunkte 
nichts anderes als der Versudi eines Ausweichens vor einem schier un- 
ertrfi^Udien Drudce. Sie sucht die Entlastung zunftchst dadurdi, daß sie 
zeitweise dem Kulturleben zu entfliehen sw^ um sich „Freizeit" 2u 
schaffen. Sie will für sich sein; wie und von wem sie geführt sein soll, 
will sie selbst bestimmen. Die so Erwählten gehören vorwieftend der 
reiferen Jugend an. Mit anderen Worten gesagt; Die Jugend wiil jung 
8«n, im tie&ten Sinne des Wortes, frei sein in Tat und Wort. Demnach 
kann erwartet werden, daß wir in der Jugendbewegung den wahrsu 
Jugendlichen antreffen, soweit inmitten unserer Kultur überhrtupt 
nur möglich ist; denn g./?;:/i ' kann der junge Mensch ihre Einflüsse 
nicht abstreifen. Er will es auch nicht, weil er die Unmöglichkeit selbst 
einsieht. In Anbetradit dieser Tatsache kann sdion das Vorhaboi, die 
Jugendbewegung seom Ausgang^uokt einer wissenschaftlichen jugead- 
psychologischen Untersuchung zu wählen, als gerechtfertigt gelten. In 
anderen Zusammenhängen werden Bedeutung und Sinn der Jugend- 
bewegung noch näher beleuchtet werden müssen (vgl. S. 44 ff., S. 48 ff. 
und 49). Solche Gruppen, die frei von aUer Autorität sind, gibt es, wie 
oben ai^edeutet wurde, kaum. Trotz aller Gegenwdir konnte es nicht 
ansbleiboi, daß die Jugendlichen nach vorbildlichen FOhrem riefen, die 
sie in hingebungsvollem Vertrauen selbst wählten, die nur darauf be- 
dacht sein sollten, taktvoll zu führen, aber nicht zu bevormunden. Wie 
oft ist leider dies wundervolle Vertrauen, dessen nur die Jugendsecle 
fähig ist, mißbraucht worden. Bd dieser allgemdn au beobaditenden 
Entwicklung der Jugendbewegung näherte sie sich wieder der anfangs so 
schroff abgelehnten Jugendpflege. Und die'^e andererseits konnte sich 
dem Geiste der Jugendbewegung nicht entziehen j sie entlehnte bei ihr, 
glich sich dieser wiederum in vielen Punkten, besonders in dem des Le- 
bensstils, an. Dadurch wurde die Grenze zwischen Jugendbewegung und 
Jugendpflege, so scharf sie audi anfangs gezogen war, wieder allmählich 
fließend, so daß es mitunter schwer zu entscheiden ist, mit welcher von 
beiden Strömungen man es zu tun hat. Bezeichnend ist die häufige 
Behandlung dieses Themas in dem beiderseitigen Zeitschriftentum. Diese 
Entwiddimg ist zu b^rüßen, sowohl im Interesse der Jugendbewegung 
als auch im Hinblidc auf die Jugendpflege; denn dadurdi scheinen beide 
zu einem befriedigenden Ausgleich zwisdien der Betonung der Sdbst- 
Tcrantwortlichkcit und der Anerkennung einer Autorität zu gelangen. 
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Dine Tatsache macht aber ein Hinübergreifen auf das Sdirifttom der 
Jugendpflege nötig; allerdings ist ein Eigenleben der Jugendlichen unbe- 
dingte Voraussetzung. Denn hei einer zu engen Fassung des Begriffes 
Jugendbewegung mußteu religiöse und politische Jugendgruppen unbe- 
rOdcsiditigt bldben,^*' deren Sehrifttmii eine wertvolle Fandgrobe fOr 
die KlSning vnaeres ProUeiiiS ist 

b) Religion und religiöses Erleben 
Unsere Aufgabe soll es sein, das religiöse Erleben in der Jugendbe- 
wegung nach deren Scfarüttnm 2a Teratefaen und darzustellen. Sie kann 
abw nur gelöst werden, wenn wir wissen« was anter religiösem Erleben 
2u verstehen ist. Der gegebene Weg wäre, von der Religionsphilosophie 
und Religionspsychologie, die sich mit dem Wesen der Religion und des 
religiösen Erlebens zu befassen haben, eine Begriffsbestimmung zu über- 
nehmen. Aber hier werden wir im Stich gelassen. Denn trotz intensiver 
Arbeit in diesen Wissenschaften ist man bis heute weder ta dner von der 
Wissenschaft allgemein anerkannten Auffassung der Religion nodl der 
psychischen Struktur des religiösen Erlebens gelangt. Wir können im 
allgemeinen vier Grund anschauungen feststellen, von denen jede einzelne 
immer wieder in neuen Systemen vertreten wird. Die erste geht auf 
ScU^ermadber 2urfick, der in dem Gefühl der „sdileditlunnigen Ab- 
hängigkeit** von Gott den Wesenskern der Religion sah. Ihm gegenüber 
vertrat schon Hegel eine mehr intellekiualistische Richtung, indem er 
neben dem Gefühl eine Verbindung von Vorstellungen und Begriffen als 
die Urerscheinung bezeichnete. Kant dagegen erblickte das entscheidende 
Merkmal der Religion im Sinne sdnes Voluntarismas im l^illmsvorgang. 
Wir erkennen hier deodich die Auffassung der älteren Psychologie, die 
im Fühlen, Denken und Wollen die drei Hauptfunktionen der Seele er- 
kannte. Schließlich war der religionspsychologischen Forschung die Re- 
ligion ein Gesamtgefüge, ein komplexes Gebilde, in dem alle drei Funk- 
tionen in gleichem Maße enthalten sind. Diese Anschauung stellt einen 
Versudi der Synthese dar 20 dem Zwecke, der Religion eine über- 
ragende Stellung im Seelenleben zu geben. Allen Definitionen gemeinsam 
aber ist die Tendenz auf das Transzendente. Einige charakteristische 
Begriffsbestimmungen seien angeführt. Wir lesen bei H. Scholz: „Reli- 
gion im empirischen VoUsinne des Wortes ist, esotorisch betrachtet, die 
Bestimmtheit des menschlichen Geistes dordi das Zo- und AbstrSroen 
des Gottesbewaßtsetns."!^^ Das Göttliche muß „als ein akosmistischer 
Tatbestand von unvergleichlichem Seins- und Wertgchalt erlebt wer- 
den,"^^° auf Grund einer besonderen Erfahrung, eben der religiösen, die 
ebenfalls „als ein akosmistisches Erlebnis charakterisiert wird von un- 
vetgleidUbarem Seins- und Wer^pehalt**.^ Dadurch wird die Religion 
gegen die Metaphysik, Ethik, Ästhetik und Erotik scharf abgegrenst.^! 
Auch G. JF'obbermin macht die religiöse Erfahrung als letzte Instanz 
für alle religionswissenschaftUche Arbeit geltend. Er definiert Religion 

Vgl. Herrle, Z^h., 7lu- Psychologie der Jugendbewegung. S. 263. 
^ Satolx, H., Religionsphilosophie. Berlin 1921 S. 1S3. ^ a. a. O. S. 201. 
isi^ a. s. O. S. ai7ff. 
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folgendermaßen: „Als Wesen der Religion ergab sich uns das Bezic- 
hungsvcrhältnis des Menschen zu einer von ihm geglaubten und im 
Glauben geahnten Überwelt, von der er sich abhängig fühlt, in deren 
Schutz er sich geborgen weiß und die ihm Zid. der Sehnsucht ist."^^^ In 
seiner feinginnigen Schrift f^Dts Heilige** sudit R. Otto das Wesen der 
Religion im Göttlidien 2u erfassen, aber nicht in der Liebe Gottes, son- 
dern in dem Heiligen und Schau ervollen. Das Heilige nennt er, um das 
Sittliche nicht mit trin?:uhe7:iehen, das .^Numinose",'^"'' das religiös My- 
steriöse das „Ganz andere '.^^^ So sucht er das irratioxiaie in der Idee 
des Göttlichen in seinen Verhältnis tum Rationalen feu begreifen. Er 
kommt zu dem Resultat» daß die beiden Elemente sich in jeder Religion 
die Waage halten müssen. „Daß in einer Religion die irrationilcn Mo- 
mente immer wach und lebendig bleiben, bewahrt sie davor, Rationa- 
lismus zu werden. Daß sie sich reich mit rationalen Momenten sättige» 
bewahrt sie davor, in Fanatismus ku sinken oder darin zu bdiarren, be- 
fähigt sie erst su Qualitits-, Kultur- und Menschhdtsreligion. Daß beide 
Momente in gesunder und schöner Harmonie stehen, ist wieder ein 
Kriterium, woran die Überlegenheit einer Religion gemessen werden 
kann, und zwar gemessen an einem ihr eigenen religiösen Maßstabe."^^^ 
Der Mensch beschäftigt sich mit diesem Irrationden, aber als etwas 
Absolutes „überschreitet es die Grenzen unserer Fassungskraft**,^^ eben 
weil es etwas ganz anderes ist, ,,das durch Art und Wesen'* dem Wesen 
des Menschen „inkommensurabel ist"^°'' Es ist das Kreaturgefühl, das 
der Mensch in seinem leligiöscn Erleben in besonderem Maße erfährt. 
Diesen Abstand zwischen Gott und Mensch laßt ir. Heiler den einen 
seiner religiösen Typen, den „prophetisdien**, erleben, während der 
„mystische" nur in dem Aufgdien in die Gottheit echtes religiöses Er- 
leben sieht. 1 
Religions Philosophie und -psychologie werden sich mit der Tatsache l 
abfinden müssen, daß eine stilgemein anerkannte Definition kaum zu 
geben ist. Wenn man auch vom religionsgeschichtlichen Standpunkte aus 
die objdktiTe Religion als Kulturphänomen nach ihren objektiven Daten 
eindeutig zu beurteilen vermag, in dem Verstehen des subjektiven reli- 
giösen Erlebens kann man nur von seinem eigenen persönlichen Erleben 
aus dasjenige eines anderen Individuums zu verstehen suchen. So muß 
jede Begriffsbestimmung subjektiv gefärbt sein, nur darf sie es nicht aus- 
schUefilicfa sein. In einer wissenschaftlichen Untersudtung mufi sie neben 
der subjektiven Erfahrung auch diejenigen anderer berücksichtigen, um 
zu einem Begriffe Zu gelangen, mit dem das religiöse Erlebnis möglichst 
vieler Individuen zu umfassen ist. Insofern muß jede Behandlung eines 
religiösen Problems eine eigene Begriffsformulierung von Religion und 
rdigidsem Frleben vorausschicken. Sie darf nicht nur «itldmen, da 
jedes echte religiöse Erlebnis rein individuell ist, einzigartig. Religion 
muß m. E. die Bejahung der Existenz eines Irrationalen, das der Mensch 

^ IFoMtfnttto, G., Das Wesen der Rdigion. Leipzig 192z. S. 154. 

133 Otto, R., Das Heilige. Breslau 19 17. S. 27. 

a. a. O. S. 146. ^ a. O. S. 145. a. a. O. S. «9. 
Htihr, IV., Dm Gebet 
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mit seinem rationalen Denkeii nicht begreifen kann, in sich schließen. 
Religiöses Erleben sei dementsprechend das gewisse Gefühl der Zu- 
gehörigkeit und Abhängigkeit von diesem Übersinnlichen, das der 
Mensch wie ein Aufleuchten aus einem ewigen Dunkel erlebt. Damit 
soll nicht gesagt sein» daß es sich beim religiösen Erleben ausschließlich 
um eine emoHomUe Einstellung luuuUe; das GefOhl muß, wenn auch 
intnidv, einen Gedankenkomplex in sich schließen oder in unmittd- 
b irem GefnlgL lu t cn Fassen wir die Se(^lL ils Ganzes, so müssen auch 
hcun rrligu strn f rieben alle Saiten anküngen,^^^ es ist nach ZP. Stern 
aucii ein „pcrsuna-lci i:ricbcn. 

Wenn sdion das erlebende Individttom infolge der Unvollkommenheit 
der Ausdrucksmittel nicht in der Lage ist, das auszudrücken, was es 
in den Tiefen seiner Seele erlebt hat, wieviel weniger kann es derjenige, 
der es nachfühlend verstehen will. So sieht sich die Religionspsychologie 
vor eine schier unlösbare Aufgabe gestellt, bis jetzt mußte sie sich dar- 
auf beschränken, nur sekundttre Bestandteile 'eines solchen Erldimisses, 
an dem die ganze Seele beteiligt ist, analysierend herauttuschilen. Dabei 
wird es sich darum handeln, von der religiösen Anlage ausgehend die 
auslösenden Reize und die Einwirkungen der Umwelt in positiver oder 
negativer Richtung festzustellen, um so die Eigenart des Verlaufes inner- 
halb des gesamten Seelenlebens und seine Nachwirkung auf die Gesamt- 
persOnlichkeit und seine Äußerung im Leben zu erkennen. In induktiver 
Methode kann sie dann durch den Vergleich verschiedenartiger religiö- 
ser Erlebnisse bei möglichst vielen Individuen einen Durchschntttstyp 
konstruieren. 

Was kann nun von den Ergebnissen und Methoden der Rciigions- 
philosophie und Religionspsychologie för unsere Zwecke übernommen 
werden.' Beide Wissenschaften gehen in ihrer Arbeit von der Religion 
des Erwachsenen aus, die sie normalerweise als ein festes Gebilde an- 
sehen. Die Religionspsychologen Deutschlands sind in der Erfor- 
schung gerade der religiösen Entwicklung nicht weit vorangekommen. 
Noch immer sudien de nadi dem Vorbilde IF. WmuUs vorwi^nd auf 
völkerpsychologiscbem Wege zu einer Klärung zu gelangen. Die Arbeit 
an dem genetischen Problem liegt heute noch bei der Jugendpsydiolo- 

Diese hat es ausschließlich mit einem Gegenstande zu tun, bei dem 
normalerweise eine ständige Entwicklung vorauszusetzen ist. Durch den 
Verlauf der allgemeinen Entwicklung muß auch die Art des religiösen 
Erlebens, wenn nuch nicht ausschlaggebend, bedingt sein. Das Werden 
des jungen Menschen, besonders desjenigen der Jugendbewegung, mit 
dem wir uns ja in erster Linie zu befassen hibcn, wird aber wesentlich 
beeinflußt durch dessen bewußte oder aktive Stellungnahme zur Kultur 
und ihren objektiven Werten, mit denen er sich ausemanderzusetzen hat, 
um ein aktives Mitglied seiner Kulturgemeinschaft zu werden. Zu ihnen 
gehören auch die obfeküpen RaUgjlonm seines Kulturkreises. Der Kultur 

^ Vgl. Höffdinß^ Erlebnis und Deutung, i^vj, — Vgl, Hoffimuutf Das 

religiöse Erlebnis. 2. Aufl. Berlin 1925. 

^ Vgl. GruehUf W.^ Religionspsychologie. S. 123. 
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und mit ihr ihren Religionen steht nun der junge Mensch keineswegs 
selbständig gegenOber. Bis seo don Augenblicke, wo er tut Sdbstkri^ 
erwacht, hat er bereits in ihnen und von ihnen gelebt, ist von ihrev 
Geistes-, Begriffs-, und Gefühlswelt, von den geschichtlich gewordenen 
Begebenheiten gebildet worden. Alles Vorbeireden an diesen Daten führt 
ins Uferlose und Zwecklose, indem der Begriff Religion zerflattert 
und itdilicBlirh nidits mdir besagt. Mag es audi manchem widerstrdien, 
die Rdigjon in diesen „Gdiftosen**^*!» 20 sehen, fOr eine Darstellung des 
religiösen Erlebens des Jugendlichen darf es keinen anderen Weg geben, 
als es zunächst an dem Maßstabe der objektiven Religionen zu beur- 
teilcn.i*^ Wenn wir aber die Entwicklung als eine gewisse Revolution, 
in geistiger Hinsicht ein Sudien nach etwas Neuem, ein Experimen- 
tieren mit ^Men Mü^dikeiten ansehen, dann werden wir auch über 
diesen Rahmen hinaus auf die Grenzgebiete der Religion überzugreifen 
haben. Daß es diese Übergänge geben muß, folgt aus der Hineinstellung 
der Religion m die Cicsamtheit der Knltnrwerte. Wie weit wir auf diese 
Grenzgebiete ubergreifen müssen, wird das Quellenmateriai zu bestim- 
men haben. Insofern braudien m uns an die oben angefChrten Begriffo- 
bestimmungen bei der Darstetlnng jugendlichen religiösen Erlebens nicht 
unbedingt gebunden zu fühlen, wenn sie auch im allgemeinen als Richt- 
schnur bei diesen Exkursionen gelten möchten. Wie endlich religiöses 
Erleben aus dem Schrifttum der Jugendbewegung heraus zu erkennen 
ist, daf Qr W^e zu weisen, ist Gegenstand des folgenden Kapttds. 

c) Methode und Aufgabe 
Unter Hinweis auf die kritischen Bemerkungen in dem Überblick 
über die Arbeiten, die sich auf unser Problem bezichen, können wir uns 
nunmehr mit einer kurzen Zusammenfassung der in der Jugendpsyd&o- 
logie angewandten Medioden und des benutzten Qodlenmaterials be> 
gnflgen. Als erste und älteste Methode ist die der Eigenbeobachtung zu 
nennen, die auch heute noch die Grundlage aller psychologischen Metho- 
den bildet; denn von dem Rückerinnerungsvermögen wird die Fähigkeit, 
das Seelenleben eines anderen zu deuten, abhängen. Danach ist auch ihr 
Wert anzuschlagen. Die mOglidien FeUlerqudlen sind angensdieinlidi. 
Allzu leicht deutet der Mensch spätere Erkenntnisse in frühere Erleb- 
nisse hinein. Darauf i"t mich das Augenmerk bei der Beurteilung frcTv/^cr 
Eigenbeobachtimg zu richten, die in Autobiographien und Romanen ihren 
literarischen Niederschlag gefunden hat. Zu diesem Quellenmaterial, 
ebokso zu Tagefeüdiem, Briefen, Ausätzen (Brlebnisaufefttzen), Gedieh« 
ten u. die auch hierher gehören, ist schon gelegentlich Stdlung ge- 
nommen worden. Die Eigenbeobachtung findet ihre Ergänzung in der 
Fremdbeobachtimg. Nur auf diesem Wege vermögen wir über die sub- 
jektive Erkenntnis hinaus zu einem allgemein gültigen Urteil vorzu- 

Jaspers, K., Psychologie der Weltanschauungen. S. 304 ff. 
1*1 Vgl. Litty CA., Religion und Kultur. In „Die Erziehung". 2. Jahrg. 2. Heft. — 
Stern, J^., Religionspsychologische Untersuchungsmethoden im Dienst von Kinder^ 
forschung und Pädagogik. Zeitschrift für pädagogisdie Pl^chologie. 28. Jahfg. S. 74. 
— Hoffmann, Die Reifezeit ». Aufl. S. 13. 
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dringen. So hat man die Jugendlichen beobachtet und von ihren Er- 
ziehern beobachten lassen, alle möglichen Äußerungen gesammelt, die 
sie in Aufsätzen, Briefen oder auch mündlich gemacht haben, um sich 
unter Berücksichtigung der Brziehung und der Umwelt einen Einblick 
in das jugendliche Seelenleben 2u verschaffen. Neben diesen Methoden, 
deren Aufgabe die Sammlung und Analyse spontan entstandener Äuße- 
rungen junger Menschen ist, treten diejenigen, die solche Erzeugnisse 
durch ein besonderes Verfahren zu erhalten suchen, und zwar durch 
Umfragen und Erhebungen, die in ihren Terschiedenen Arten, B. der 
mündlichen Ausfrage, dem gedruckten Fragebogen und dem freien Auf- 
satase sich dem Experiment nähern. Wo die Erhebungsmethode als allei- 
niges Verfahren Verwendung findet, sind starke Bedenken gegen sie 
geltend zu machen j denn die übliche statistische Verarbeitung neigt bei 
zu starker Betonung des zahlenmäßigen Materials zur Schematisierung. 
Als Brgflnsungnneti^ode kann ihr ein gewisser Wert nidit abgesprochen 
werden. Ihre bisher stärkste Ausprägung hat die experimentelle Me- 
thode in der sogenannten Reizwortmethode gefunden. Ihre Ergebnisse 
sind, wie die Arbeiten von G. Dehn und E. Lau gezeij^t hibv n, nicht zu 
unterschätzen. Die experimentelle Psychologie wird aber noch die 
schwere Aufgabe tn lOsen haben, durch weitere Verfeinerung ihre Ver- 
fahrungsweisen auf die Jugendlichen, die sich von ihrem bisherigen 
Gegenstande, dem Erwachsenen und dem Kinde, wesentlich unterschei- 
den, umzustellen. Denn es wäre im Interesse der jugendkundlichen For- 
schung zu begrüßen, wenn die Ergebnisse der sogenannten verstehenden 
Psydiologie durdi das Experiment nachgeprfift würden. Die Frage, ob 
dies überhaupt mdg^ich ist, kann heute noch nidit endgültig entschieden 
werden. Daß die Jugendpsychologie die Wissenschaft sei, in der die 
Gegensätze zwischen naturwissenschaftlicher und geisteswissenschaftli- 
cher Psychologie, wie sie auch uns in dem einleitenden Überblick gegen- 
übergetrctcn sind, zu überbrücken seien, wie IP'. Stern durch „Anwen- 
dung des fersonalistische» Gesichtspunktes'*^^ erwartet, kann einstweilen 
nur gehofft werden. Zu2ustimmen ist ihm, wenn er vermittelnd betont, 
,^aß weder eine rein naturwissenschaftlich orientierte noch eine rein 
kulfurwissenschaftlich gerichtete Psychologie für sich allein das Problem 
der jugendlichen Psyche bewältigen kann."^*^ 

Weldie Methode haben wir nun su wählen? Diese Frage führt uns 
2tt dem QueüenmaUrkd. 

Überblickt mnn das mannigfache Material, das, auf verschiedenen 
Wegen gewonnen, in der Jugendpsychologie bearbeitet worden ist. so 
muß man das Schrifttum der Jugendbewegung vermissen. Man hat wohl 
Sur Darstellung der Geschidite dieser Bewegung hier und da auf diese 
Literatur zurückgegriffen, aber von einer Ausschüpfung für jugend- 
psychologische Zwecke kann nicht geredet werden. Wie schon erwähnt, 
hat E. Sichele das Schrifttum der Jugendpflege und in bescheidenem 
Umfange, soweit es ihm zur Verfügung stand, auch das der Jugendbe- 
wegung mit herangezogen. Die Zitate, die er aus dieser Literatur bringt, 

^ Stern, W., Zur Psychologie der reitenden Jugend. S. 2. 
M» a. a. O. S. I. 
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möchte man in seinem Werke nicht missen. Die Beurteilung dieses QueJ- 
lenmatetiflls durch E. Eicb^ kaim sich aber our auf die ihm zu Gebote 
stdienden Zeitscfariften bezidien. Ob es ffir die gesmttie Literatur der 

Jugcndbervepa?^ Geltung hat, darf angezweifelt werden. Wir lesen bei 
E. Eichele: „Die Literatur der Jugendbewegung bietet, im großen ganzen 
betrachtet, für eine psychologische Untersuchung der religiösen Jugend- 
entwicklung weniger brauchbares Material, als man gemeinhin, beson- 
ders unter dem Eindrudc des Wortes von der ,1m tiefoten Grunde reli- 
giSsen Jugendbewegung', annehmen könnte. Das Tervrendbare Material 
ist versteckt und läßt sich meist erst nach längerem Suchen in bei- 
läufigen Bemerkungen usw. auffinden. Es mag vielleicht nicht schwer 
sein, aus der Literatur der Jugendbewegung Hinblick zu gewinnen in die 
religiöse Haltung der einzdnen Gruppen. Aber damit ist eben für die 
Kenntnis der religiösen Entwicklung des einzelnen Jugendlichen nicht 
viel getan. "1** Diese Bemerkungen können nur dafür sprechen, daß das 
Schrifttum der Jugendbewegung nach Möglichkeit in vollem Umfange 
exakt wissenschaftlich durchforscht werden muß, und sei es auch zu- 
oSdist nur txxt gründUdfen Kenntnis des rdigiasen Eiiebena der ein- 
seinen Jugendgruppen und dann der ganxen Jogendbew^^g. Ob und 
wie weit dies QueUenmaterial ausreicht, die rdigiöse Entwicklung des 
Jugendlichen äu untersuchen, darüber wird nach Abschluß der Dar- 
stellung, die das Thema verlangt, zu entscheiden sein. Jedenfalls darf 
die jugendpsychologische Forschung an diesem Material nicht vorüber- 
gehen. 

Wenn bei der Bewertung der Aufierungen von Jugendlichen die Frage 

der Spontaneität ausschlaggebend ist, so müssen wir di c^en Maßstab 
auch nn das Schrifttum der Jugendbewegung anlegen. Alo im Anfange 
des £o. J..hrhunderts die ersten Zeitschriften aus den Kreisen der Ju- 
gendbewegung erschienen, war man allenthalben von der Offenheit, 
mit der sich der Jugendliche hier äußerte, betroffen. War damit nicht 
schon ein Urteil über diese Zeitschriften hinsichtlich ihrer Spontaneität 
gefällt? Um den Jugendlichen kennenzulernen, muß man ihn dort auf- 
suchen, wo er sich frei von aller Beobachtung fühlt, in seinem eigent- 
lichen Gebiete, in seiner Jugendgruppe, und dort, wo er sich frei aus- 
spricht, in seiner Jugendseitschr^. WoU kaum hat eine geistige Bewe> 
gung eine solche fast unübersdibare Fülle von Literatur aufzuweisen 
wie die deutsche Jugendbewegung. Es ist bei dem quantitativ überaus 
reichen Material, das uns zur Verfügung steht, schwer, einen klaren 
Überblick zu gewinnen. Der Vollständigkeit halber müßten alle Zeit- 
schriften hinzugezogen werden. Aber sie sind nicht vollasfthlig vorrätig. 
Ob wirklidi so viel Material verloren gegangen ist, wie O. StäiUn^^ 
annimmt, mag dahingestellt bleiben. Es wird -luch nicht bewiesen wer- 
den können, ob es tatsächlich den Wert gehabt hat, den man ihm bei- 
legt. Sollten wirklich die Blatter, die man nicht in die Weit iuriaus- 
fliegen ließ, das wahre Denken und Fflhlen der Jugendlichen, die sarte- 
sten und innerlsdisten Saiten ihres Sedenl e b e ns offenbart haben? Jede 

1*' Eichele. E., Die religiöse Entwicklung im Jugendalter. S. 49. 
Stählint O,, Die deutsdie Ju^dbew^wg. S. 5 S. 
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noch so kleine Gruppe wollte ihr eigenes Blatt haben, um der Außenwelt 
von ihrer Existenz zu künden und durch Kämpfen und Bekämpftwerden 
ihr geistiges Leben 2tt befiruchteo. Wflre es wirldidi an dem» daß die 
Jugend votsicbttg abwägt, was für die Offentiichkeit bestimmt sein soll 
und was nicht, dann hätten sie wohl vermieden, ihre Widersacher auch 
von ihren Krisen und Schwächen wissen zu lassen. Die Zeitschrift bietet 
dem Jugendlichen Gelegenheit zur Betätigung, die er nicht so leicht 
vorübergehen lassen wird. Kaum hören wir von vertraulichen Blättern, 
die nur fOr einen gesdilossenen Kreis bestimmt waren. Ist der einzdne 
Jugendliche auch verschlossen, die Jugendbewegung als solche ist es 
nicht. Dafür «spricht schon die Fülle der jugendlichen Literatur. 

Entspricht nun diesem quantitativen Werte auch ein qualitativer? Es 
mag eingewendet werden, daß diese Literatur wohl zu den spontan ent- 
standenen Äuflerungen Jugendlicher 2u wählen sei, aber ntdit daasu ans- 
reidw, religiöses Brleben in seiner Urwüchsigkeit aus ihm heraus zu 
erkennen. Denn das, was sich im Schrifttum der Jur^cndbewcgung wider- 
spiegle, könne doch nur als ein blasser Abglanz ihres frischen pulsie- 
renden Lebens gelten. Führe doch unser Problem in ein Gebiet hinein, 
das rein persdnlicher Art sei. Der Jugendlidie werde sidi sträuben, seine 
heiligsten, ti^sten und edelsten Gefühle der öffentlichkeit preiszugeben. 
Und wenn er es schon tue, sei er nicht fähig, das wahre Erleben in 
nackte, kalte Worte zu kleiden. Auch seien es vielleicht die Schwätzer, 
die sich vordrängten. Dazu ist zu sagen: Immer und immer wieder wird 
von der Jugend der eigentliche Zweck dner jeden Zeitschrift darin ge- 
sdien, der Sdiauplats des geistigen Kampfes 2u sein und alles, was den 
Leserkreis angeht und bewegt, wiedeitu gefa en» um das geistige Band für 
die Gruppe zu sein, das sie noch mehr zusammenhalten soll als der Bund. 
Diesen Zweck muß die Zeitschrift erfüllen, wenn sie Lebensdauer haben 
soll. Zu dem geistigen Leben gehört nicht zuletzt das religiöse. Aller- 
dings dürfen wir nidit alle 2^tschrtften gleich hodi werten, sondern 
haben gewissenhaft scu untersuchen, in welchen von ihnen nur Jugend- 
liche zu Worte kommen, frei von jeglichem fremdem Einfluß. Diese Do- 
kumente sind die psychologisch wertvollsten. Zur ^weiten Kategorie 
gehören diejenigen, in denen neben Jugendlichen ältere, freiwillig ge- 
wählte Führer sur Jugend um der Jugend selbst willen sprechen. In 
diesen kann man gut beobachten, wie die Jugend auf das, was ihr von 
reiferen Beratern geboten wird, reagiert, und ob sie in ihrer Entwicklung 
schon so weit ist, um solche Anregungen zu verstehen und sich zu eigen 
zu machen. In die dritte Gruppe endlich sind die einzureihen, deren Ziel 
eine Beeinflussung der Jugend in einer gans besdmmten Rid^nng ist, sei 
es nun in palitisciler oder konfessiondler ZwedcsetKung. Sie werden 
uns wenig zu bieten haben. N«r*dann kann von einem objektiven Refill- 
tat die Rede sein, wenn aus diesem Schrifttum nicht mehr herausgelesen 
wird, als wirklich vorhanden ist. Ein mäßiges Ergebnis, das wahr und 
echt ist, muß mehr gelten als ein reiches, das aber anfechtbar ist. 

Die Bittsigartigkeit der Jugendbewegung verlangt, daß derjenige, der 
ihr Erleben verstehen will, sie kennen muß. Die Objektivität der Dar- 
stellung aber scheint dann am ehesten gegeben, wenn er keiner Gruppe 
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aktiv angehört bat. Ich habe die Jugendbewegung, speziell den Wander* 
vogd, als SchQler dnes Berliner Gymnasiums kennengdemt. Dordi 

meine Ldutfttigkeit bot sidk nur dann die Gdegenheit, mit verschiedenen 

Jugendgruppen bekannt zu werden Es sei jedoch betont, Jaß mich mit 
keinem Verbände nähere Bczicliun,L;cn verknüpfen. Insofern diii fte eine 
objektive Beurteilung gewähriexsicL sem, zumal ich meine Aufgabe darin 
2u sehen habe, das religiöse Brleben in der Jugendbewegung, wie es in 
deren Schrifttum seinen Niederschlag gefunden hat, zu behandeln. Diese 
Aufgabe ist auf theoretischem Wege allein nicht möglich, sie setzt viel- 
mehr eine intensive methodische Vorbereitung voraus. Ohne eine solche 
Selbstschulung sollte es niemand wagen, das Seelenleben des jungen 
Mensdien darzustellen, wenn er, theoretisdi gesehen, audk ans iwdk so 
guter Qudle schöpft. So habe ich mich neben dem systematischen theo» 
retischen Studium der Jugendphychologie auch in allen ihren Methoden 
versucht, mit dem mittelbaren Ziele, mir auf Grund persönlicher Er- 
fahrung eine Vorstellung von der religiösen Welt des Jugendlichen zu 
eracbdten und mich in psychologischem Sdiauen, Einfühlen und Ver- 
stdien SU üben, mir das nö^e psychologische Rüstzeug zu versorgen. An 
Gelegenhdten dazu hat es mir nicht gefehlt. Wer selbst unterrichtlich 
nicht tätig war, kann nicht beurteilen, wie oft der Lehrer gelegentlich, 
wenn auch nur für kurze Augenblicke, in die Sctlcn svint?r Zöglinge 
schauen kann. Allerdings erfordert es manclmial Selbstbeherrschung, 
ddi mit Teilerfolgen begnügen zu müssen; denn jede dem Schüler ver« 
dädktige Absichtlichkeit läßt ihn bei größter Zutraulichkeit sofort SLhi off 
ablehnend werden. Der Jugendliche hat ein feines Empfinden dafür, daß 
zwischen Erzieher und Zögling ein gewisser Abstand bestehen nmß; 
durch eine Distanzverringerung oder eine Altersüberbrückung kommt 
man ihm und seiner Sede nicht niher. Mit dieser Tatsache ist zu 
rechnen, das Vertrauensverhültnis findet an dieser psychischen Gegeben- 
heit seine Grenze. Ich habe es auch vermieden, Erhebungen auf lange 
Hand vorzubereiten. Auch bei dieser Methode war mein oberster Grund- 
satz: nur gelegentlich und in kleinem Maßstabe! Dafür einige Beispiele. 
Ich schicke voraus, daß ich grundsätzlich im Unterricht, sobald ich 
merke, daß dne Frage das Interesse der Mdirzahl der Schüler err^, 
die Schüler ruhig disputieren lasse. Außerdem kann der Lehrer bd 
solchen Gelegenheiten durch einfache Beobachtung, bei passiver Betei- 
ligung, wertvolle Einblicke gewinnen. Wir behandelten die Passlons- 
gescbichte. Von ungefähr kamen wir auf die Frage: „Was wäre ge- 
worden, wenn die Juden Jesum nidit gekreuzigt hätten?** Impulsiv, ohne 
daß ich gefragt hätte, fielen verschiedene Äußerungen wie: „Dann ld»te 
Jesus heute noch, und alle Juden wären in den Himmel gekommen." 
„Äja, er wäre auch gestorben; sowas gibt's doch gar nicht, daß einer so 
lange lebt." ,Jesus war aber doch kein Mensch." — „Na, Gott auch 
nidit** tt. a. Der dldaktisdie und pädagogische Wert einer soldien ^»on- 
tanen Erörterung wäre natürlich illusorisdi, wenn ihr durch eine, wenn 
auch unfreiwillige komische Äußerung eines Schülers der Ernst ge- 
nommen würde. Daher ist es besser, eher früher als zu spät einzugreifen. 
In diesem Falle, auch in der Erwartung, durch eine Erhebung günstige 
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Ergebnisse erzielen 2u können, schlug ich vor, es möchte doch ein jeder 
aufschreiben, was er über diese Frage dächte j denn die Meinungen 
schienen nach dem, was ich gehört hätte, auseinanderzugehen. Auf Stil, 
Rechtacfareibuiig usw. käme es nicht an, Namen brauchten sie audi nicht 
anzugeben. Wir möchten nur mal alle Meinungen beieinander haben, 
um so besser -zu einem Ziele kommen Zu können. Sic waren auch ohne 
weiteres damit einverstanden, daß ich die Niederschriften alle vorlas. 
Ich. staunte, wie frei sich die Jungen zu ihren abgegebenen Urteilen be- 
kannten. Wieder liefi ich nach Möglichkeit nur die Schiller kritisieren, 
um zum Schluß zusammenzufassen. Das Ergebnis war durchaus befrie- 
digend. Für mich war bei dieser Altersstufe — es handelte sich um 
Untertertianer — interessant zu beobachten, wie verschieden weit diese 
Jungen in der religiösen Entwicklung waren. Deutlich war der Einfluß 
des Konfimuuideniuiterridbtt» zu spflren. Nach meiner Erfahrung wurde 
diese Erhebung erst wertvoll durdi die sich anschließende Besprediung. 
Ob ich das so gewonnene Material an mich nahm oder den Schülern 
beließ, machte ich von den jeweili;?en Umständen abhängig Der Ver- 
dacht anderweitiger Verwertung muß unbedingt vermieden werden. Der 
Argwohn etwaiger Zensierung dieser kleinen Abhandlungen ist meinen 
Sdättern kaum gdcommen, da idi in Religion wahrend der Stunde 
grundsätzlich nidit zensiere, auch nicht „Religionsarbeiten** sdireiben 
lasse. Man kann auch die ,,Rclip;ionskenntnisse" beurteilen, wenn man 
sich nach der Stunde seine AufzeichnunL'cn mncht. Sniche Hflitdiun gen 
habe icii duicli Beobachtung von Debatten der Sehuicr wahrend Lchr- 

gespradien im Rahmen von Latein-, Gesdudits- oder Deutschstunden 
nachgeprüft oder ergänzt. Derartige Meinungsäußerungen kOnnen als 

spontan gelten. Ein zweites Beispiel : In einer Quinta ergab sich die 
Frage: „Wer ist reich r" Ich verfuhr nach derselben Methode. Die Er- 
träge gaben gute Aufschlüsse über die Entwicklung des ethischen Emp- 
findens in dieser Altersstufe. 

Diese Beispiele mögen genügen. Worauf es mir ankam, war, das 
Gelegentliche dieser vorbereitenden Untersuchungen 2u betonen. Als 
günstige Gelegenheiten für psychologische Forschungen werden gern die 
Wandertage hingestellt. Was die Religion betrifft, so muß man m. E. 
eher vom Gegenteil reden. Der Schüler ist gar nicht aufgelegt, da, wo 
er ganz andere Interessen hat, von religiösen Dingen au sprechen. Jede 
Aufdringtidikeit kann ihn in seiner Verschlossenheit nur bestärken. Er- 
giebiger waren für mich Gespräche mit ehemaligen Schülern oder mit 
Studenten, denen Ich näher getreten war. Sie haben mir teilweise selbst 
angeboten, auch aus wissenschaftlichem Verständnis iur das Problem, 
ihre religiöse Entwiddung in großen Zügen tu sdiildem und über spe- 
zielle religiöse Erlebnisse zu berichten, oder sie besprachen mit mir 
ihr Tagebuch, das sie mir zur Verfügung stellten. Alle diese Bemühungen 
erstreckten sich über mehrere Jahre; denn ihr Zweck war nur ein in- 
direkter, meinen Blick dafür zu schärfen, aus dem umfangreichen Qud- 
leomaterial, das in dem Schrifttum der Jugendbewegung gegeben ist, 
das herauszulesen und herauszufühlen, was der Klärung des religiösen 
Problems in der Jugendpsychologie dienen kann. 
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Dieses Schrilttum ist neben der Organisation in der Jugendgemein- 
schaft, dem Gruü, der Kleidung u. a. ein besonderes Merkmai einer 
„Jugendkttltttr*", die allerdings ein anselbstiliuliges Moment in dem 
Ganzen der Gesamtkultur ist. Sie ist auch nicht in sich geschlossen. In 
dem Ringen der Jugend ist letzten Endes die Zerrissenheit der Jugend- 
bewegung begründet. Von dieser Zerrissenheit muß auch ihre religiöse 
Haltung betroffen werden. Daher kann man nicht allgemein über ihr 
religiöses Brleben reden. Aufierdem ist jede einzdne Jugendgruppe für 
den Jagendlichen ein Milieu von besonderer Einwirkungskrafl^ das auch 
seinem religiösen Erleben Färbung und Tönung geben muß. Daher 
müssen die Dokumente zunächst nach den einzelnen Verbänden und 
Gruppen geordnet werden. Jedes Heft ist genau durdi/usclien, nicht nur 
nach Artikeln, in denen religiöse Fragen erörtcit werden, sondern auch 
nadi Aufletungen, die in anderem Zusammenhang stehen und gerade 
dedialb wertvoll sein können. Schwieriger als diese Bienenarbeit des Zu* 
sammentrrigens ist die Auslese und Auswertung. Dabei muß der Ge- 
sichtspunki entscheidend sein, ob die Äußerung von einem Jugendlichen, 
einem uhrer, einem Mitarbeiter u. a. stammt. Ferner ist 2u untersuchen^, 
wie und unter wddien Zeitumständen es 2u dieser Ausführung ge> 
kommen ist, kurz, es ist die Frage der Spontaneität tu klären. Nicht 
immer wird in allen Punkten die wünschenswerte Klarheit erreicfat 
werden, weil es nach der Beschaffenheit unseres Quellenmateri ils ein- 
fach nicht möglich ist. Wir können uns nur dadurch vor Fehlschlüssen 
bewahren, daß wir sdne Verwendung von dem Grade seiner Eindeutig- 
keit abhängig machen. So ergibt sich schon durch die qualitative Benrtd' 
lung des Qndlenmaterials die Notwendigkeit einer starken Auswahl. 
Leider war auch aus Gründen der Raumbegrenzung eine weitere Ein- 
schränkung in der Anführung der Belege unumgänglich Fs v/ärc zu be- 
dauern, wenn diese Begrenzung den Eindruck cmcr, sei es nun c^uantita- 
tiven oder qualitativen Unergiebi^eit unserer Quelle madien würde. 
Die Literpretation hat auszugehen von dem gesamten Erleben des Ju- 
gendlichen innerhalb seiner Jugendgruppe, um unter Berücksichtigung 
alier kulturellen W^ertgebiete das religiöse Erleben zunächst rein phä- 
nomenologisch herauszuarbeiten. Dann erst läßt sich die Frage ent- 
scheiden, welche Bedeutung die ReUgion für die Lebensgestaltung des 
jungen Menschen hat. Insofern kann die Bearbeitung eine kulturpsycho- 
logische und kiiltur theoretische genannt werden. Der Schwerpunkt der 
Darstellung soll in der mono graphi schert Darbietung des religiösen Er- 
lebens der einzelnen Jugendorganisationen liegen. Diese werden gemäß 
unserer Auffassung von Religion und Kultur nach einer Typologie, 
weldie die objektiven Formen der Rdtgioo «un Ausgangspunkt hat, 
gruppiert. Demnach et^d>en sich zunächst die drei konfessionell gebun- 
denen Gruppen der evangelischen, katholischen und jüdischen Jugend- 
lichen. Der Begriff „konfessionell gebunden" bedarf noch einer kurzen 
Erläuterimg. Es ist darunter nicht eine starre Gebundenheit an eine be- 
stimmte Konfession im Sinne eines Dogmas 2u verstdien; denn eine 
solche Bindung wäre mit Jugendfeewegi/wg unvereinbar. Mit diesem Be- 
griffe soll die Jugend erf afit werden, die mit ihrem religiösen Denken 



48 



Digitized by Google 



uad Fflhlen im allgemeineii in der evangeliadieii basw. kAdiolitchen odbr 
jüdischen Gedanken^ und Gefflhlswelt verankert ist» ohne sich zu einem 

Bekenntnis des Dogmas einer dieser Religionsgemeinschaften verpflichtet 
zu fühlen. Die Jugend, die jede konfessionelle Abhängigkeit entschieden 
verneint, im allgemeinen aber vom Geiste des deutschen Idealismus be- 
seelt ist, behandeln wir in einem besonderen Kapitel als die idealistische. 
Infolge der alles überragenden politischen Orientierang in einigen Ver- 
bänden macht sich endlich noch eine dritte Gruppe notwendig. Es liegt 
in dem Wesen des Jugendlichen begründet, daß er in seiner Anschauung 
radikal ist. In An%s cridunp: dieser These auf seine politische Haltung 
darf gefolgert werden, daß von einer politischen Jug^adbcivcguri^ nur 
da gesprodhen werden darf, wo wir sie auf den extremen Flügeln finden. 
Jede andere Stellungnahme führt den Jugendlichen in die Lager partei- 
politischer Zweckverbände, die mit der konfeasionellen Jugendpflege un- 
berücksichtigt bleiben können. 

Mit dieser Gruppierung kann die gesamte Jugendbewegung erfaßt 
werden. Am Sdilusse einer jeden dieser ,,Monographien** folgt eine Ge- 
samtcharaktertstik der religiösen Wdt des Durdischttitts jugendlichen der 
betreffenden Gruppe. Kennen wir «H« Riditungen innerhalb der Jugend- 
bewegung, dann erst dürfen wir generalisieren, d. h. gleiche, ähnliche 
und verschiedene Züge herausarbeiten, um so ein Bild von dem religiösen 
Erleben des Jugendlichen der Jugendbewegung zu erhalten. Über diesen 
Rahmen hinauszugehen, verbietet uns die Spezialisierung des Themas. 
Unter dem Jugendlichen ist durchweg nur der Angehörige der Jugend- 
bewegung zu verstehen. Ein Beitrag zur Jugendpsychologie können diese 
Darstellungen aber erst werden, wenn deren jugendpsychnlog^ische Er- 
gebnisse in dem letzten Teile mit den besonders in der jugcndpsyciio- 
logischen Literatur vertretenen Theorien, wie sie im methodischen Teile 
kurz skizziert worden sind, verglichen und in sie hineingearbeitet 
werden. Dabei sollen persönliche Erfahrungen und Beobachtungen, 
außerdem die Erträge meiner methodischen Vorarbeiten, aber nur so- 
weit sie sich mit den Ergebnissen der eigentlichen Untersuchungen 
decken oder stur Abrundung des psychologischen GesenMiides er- 
wünscht erscheinen^ verwendet werden. Aus der Brwflgung heraus, dafi 
alle psychologischen Forschungsergebnisse des praktischen Wertes ent- 
behren, wenn sie nicht der Pädagogik dienen, schließen wir die Unter- 
suchung mit einer kurzen pädagogischen Betrachtung ab. 

4. Die Entwicklung des Schrifttums der Jugendbewegung 

Jede Zeit hat ihre Jugend! Alter und Jugend, ein notwendiger Wider- 
streit zwischen dem beharrenden und dem fortschrittlichen Prinzip! Das 
ausgehende 19. Jahrhundert war in der Dekadenz kuitur des Materialis- 
mus, fern von allem Idealismus, erstarrt. Ohne sich eines Tief- 
standes bewufit zu sein, lebte die führende Generation zufrieden 
dahin, geblendet von dem äußeren Wohlstande unseres Volkes. Der 
junge Mensch als solcher galt nichts, möglichst widerstandslos hatte 
er sich in die Kultur hineinzufinden und hineinzuleben. „Bs war 
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lettwtverständlich, daß die Alten die Einsicht besaßen und die Welt 
regierteil.** Das Urteil aber diese Zeit erscheint nur noch ver^ 
Dichtend er durch den Umstand, daß die Jugend sich so spontan 

und mit solcher Wucht zum Kampfe erhob Hatte man <;ich auch 
der Jugend angenommen, so war es ans einem dieser Zeit eigenen i^gois- 
mus geschehen; ideale pädagogische üc^riicht^punktc fehlten so gut wie 
gans: die damalige Jugendpflege war nur „Rekrutendepot** für poli- 
titdie und konfessionelle Parteien, ^n Eigenleben konnte und sollte die 
Jugendpflege — Jugend nicht führen. Daher kann uns ihr Schrifttum, 
an dem die Jugend selbst nicht beteiligt ist, so gut wie nichts bieten. 
Ein Einblick in diese Literatur ist aber dazu angetan, uns durch eine 
Gegenfiberstelluttg des Alten und Neuen ^e reäte Vorstellung vom 
Leben der neuen Jugend su geben.^*' Solch Eigenleben trat zum ersten 
Male in die Erscheinung, als K. Fischer in Steglitz im Jahre 1897 mit 
Gleichgesinnten in der Freizeit aus der Großstadt, dem Schreckens- 
gebilde modemer Kultur, floh, um in der freien, unverfälschten Natur 
ganz Mensch sein zu können. Im Kreise von nur Jugendlichen jung sein 
zu dürfen, das war zunächst alles, was man erstrebte. Glücklich war 
man in kleinem Kreise in diesem neuen „Lebensstil". Im Zusammen- 
klingen jugendlicher Seelen lebte und erlebte man, abseits von der ver- 
haßten Kultur. So waren die ersten Blätter des jungen Wandervogels 
reine Nachrichtenblätter, deren Inhalt in Ankündigung und Vorbereitung 
der Fahrten sich erschllpfte. Erst mit dem steten Wadbsen dieser Kreise 
wurde diesen BÜlttem eine größere Aufgabe aufgenötigt: das geistige 
Bind die'^er Gruppen zu sein. Aber noch immer war der Wandervogel 
unbewußt eine Kulturbewegung, bewußt war er nur eine „Erlebnis- 
bewegung".!^^ Den persönlichen Gedankenaustausch stellte man über den 
schriMic^en, ein Schrifttum als geistige Bindekette entwickdte sich erst 
allmählich mit dem rapiden Wachstum der Wandervogelbewegung. Die 
wichtigsten Zeitschriften sind „Der Wandervogel", „Der Wanderer" und 
der „Jung-W-' andervogel" . Infolge dieser Entwicklung konnte die Be- 
wegung ihre ursprüngliche geschlossene Einheit nicht wahren. Um dem 
Eigenleben Raum zu geben, bildeten sich iaaam mehr Gruppen, und 
mit ihnen wudis das Schrifttum, in dem sidi nunmehr der gdstige Prozeß 
dieser Bewegung widerspiegelte. Ein Prozeß, der im Hiiüilick auf die 
Einzigartigkeit dieses Jugendlebens zu bedauern ist, um so mehr als das 
organische Werden durch scharfe Angriffe und allzu frühe Versuche, 
diese Bewegung zu deuten, rücksichtslos gestört wurde. Die Jugend war 
nicht mehr für sich: aus der unbewußten „Erlebnisbewegung** eine be- 
wußte Kulturbcwegung zu madien, dazu fühlte sich ^yneken berufen. 
Er glaubte, der Jugend ein Programm geben zu müssen, ^gekennzeichnet 
durch das Schlagwort „Jugendkultur". Zum schärfsten Kampfe scharte 
Wyneken die radikale Jugend um den „Anfang", In dieser Zeitschrift 
äußerte sich die Jugend der Schulen und UniversitSten, wenn audi 

i«e Mennicke, K., Wesen und pädagogische Bedeutung der Jugendbewegung. In 
„Brwehung", i. Jahrg. Heft 5. S. 264. 

Literaturangabc bei Cordier, L., Evangelische Jugendkimde. 

Fischer, A.y In „Die Quelle'*, Heft 2. S. 14. 
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Wyneken ihr die Angriffsziele steckte, in spontaner W eise. Wegen dieser 
spontanen Äußerungen, gerade auch in religiösen i^ragcn, zäiiit der „An- 
fang" mit sdaen Nachfolgern gleichen oder ähtilidieii Nftoiess am den 
pSjTchologisch ergiebigsten Blättern. Er vermochte aber nicht, die ganze 
Bewegung mit sich fortzureißen; denn sie war noch nicht und fühlte 
sich auch noch nicht reif genug für eine solche Aktivität. So konnte die 
Tagung auf dem Hohen Meißner 191 3 nicht zu einem reinen, die ganze 
Jugend einigenden Brlebnis werden. Hatte das neue LAcnsgefuhl einen 
Zusammenschluß von 13 versdiiedenen Verbanden herbeigeführt, der 
Kampf um ein Lchenspr ogramm, der sich zu einem Kampfe um Wyneken 
zuspitzte, sollte schon in den Anfängen einen Zwiespalt hineintragen. Die 
freideutsche Jugend wollte nur Jugend umfassen, so mußten die Alters- 
und Zweckverbände ausscheiden, mit ihnen auch Wyneken, Das Organ 
dieser freideutschen Jugend wurde im Anfang des Wdtkrieges die Zeit- 
schrift gleichen Namens. Finden wir auch in dieser Zeitschrift nicht 
solche Spontaneität in den jugendlichen Äußerungen wie im Anfang", 
so liegt ihr Wert doch darin, daß in ihr um kulturelle Fragen mit leiden- 
schaftlicher jugendlicher Hingabe gerungen wurde, besonders als sich 
mit Ausbrudh und mit der nicht erwarteten langen Dauer des Welt* 
krieges andere Probleme aufdrängten und eine rasche L5sung erforder- 
ten. Die organische Entwicklunc^ dieser jungen Bewegung war jäh unter- 
brochen worden Es war vor allem die Frage der politischen Betätigung, 
die das Volkcrrmgcn in aller Schärfe aufrollte, und die, so sehr sich auch 
die freideutflche Jugend dagegen striubte, immer mehr die rein kul- 
turdlen Erörterungen überwuchern sollte. Schon 1915 betonte nDer 
Aufbruch", der für die Studentenschaft dasselbe bedeuten sollte wie 
„Der Anfang" für die Schüler, gegenüber dem Nationnlen den Ge- 
danken der reinen Menschlichkeit. Noch verhütete das gemeinsame harte 
Schicksal, daß die Entscheidung iewischen dem nationalen und inter* 
nationalen Primsip die Jugendbewegung unheilvoll zersplitterte. Mit Aus- 
bruch der Revolution aber entbrannte der Kampf in aller Schärfe. 

Die Revolution bedeutete äußerlich einen Sieg der Jucri^ndbewegung. 
Schien doch die 2^it gekommen, wo man von der bisherigen negativen 
Kulturkritik zu positiver Kulturarbeit übergehen konnte, ja, sich dazu 
verpfliciaet fühlen mußte. Aber die Jugendbewegung konnte als Jugend 
dieser Aufgabe nicht gewachsen sein, da2u kam, daß sie infolge innerer 
Zerrissenheit, bedintjt durch ihre Suggestibilität (vgl. S. 27), keinen ge- 
mein imcn \X cu finden konnte. Auch der Gedanke der Revolution hatte 
nicht die Ivraft, diese inneren Gegensätze zu überbrücken j das zeigte sich 
deutlidi auf den Tagungen von Jena 191 9 und Hofgeismar 1920. Von 
der freideutschen Jugend sagten sich immer mehr Verbände los, sei es 
nun, daß sie sich für das nationale oder das internationale Prinzip ent- 
schieden. Dieser Prozeß ist deutlich in der Entwicklung des Schrift- 
tums zu erkennen, das gerade in dieser Zeit gewaltig anschwoll. Der 
Jungdeutsdie Bund nut seinen „JungdetOseben SUmmen^' betonte die 
praktische politische Arbeit, wfthrend der Jungborn-Bund in seiner Zeit- 
schrift „Neues Leben" und in deren Beilage „Heiliger Frühling" die rdi- 
giöse Bedeutung des völkischen Gedankens hervorkehrte. Hierher ge- 
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hören auch „Die W' andervogel-ü^-' arte" , „Der Adler" und „Der Falke". 
Noch klarer spiegelt sich das Ringen der Jugend um die Veibindung 
diristUcher Gedanken mit altgermanischer Rdigion in der Wochen- 
zeitung „Ringeride Jugend" wider. Diese Bewegung war eine Oppo- 
sition gegen die „Entschiedene Jugend", die in dem „Einbruch" und „Der 
neue Weg" die Verbindung mit der proletarischen Jugendbewegung 
sisdite und audi fand. Dieser Richtung stand das flberb&idische Organ 
die „W'eitfugßHdliga^* nahe, deren Ziel die Einigung der Jngend im paci* 
{istischen Gedanken war. Unter diesen Umständen mußte die frei- 
deutsche Jugend darauf veriichtcn, sich in einem festen Bunde zu- 
sammcn^uschließea. Die „Freideutsche Jugend" stellte ihr Erscheinen 
ein. Das bedeutete für diese einflufireiche Jugendbewegunggruppe den 
Beginn der AufKisung. Als Versudie, persOidichen Einfluß anf diese Ju- 
gend SU gewinnen, sind die Gründungen der Zeitschriften „Der Rufer**, 
»tJvnge Gemeinde", „Junge Menschen" und „Junge Republik" anzu- 
sprechen. Überbündischen Charakter hat ,,/)rr Zwiespruch" , der beson- 
ders wertvoll ist durch seine Berichte über das Leben im Kronachbunde, 
dem Verbände alter Wandervögel.^" Ober allen Verbinden scfaUeßUch 
steht „Vivos voco"t herausgaben für die Jugendbewegung, um sie in 
den 7LitLn schwerster Krise zu beraten. So nahm das Schrifttum in 
den Jahren nach der Revolution immer größere Dimensionen an, zumal 
der Geist der Jugendbewegung auch in die ursprüngliche Jugendpflege 
einströmte. Aus den Reäea der politisdien Jugendpflege war es vor- 
wiegend die proletarische, die in ihrer Wetterentwicklung zur Jugend- 
bewegung seit der Weimarer Tagung igzo^^*^ das Erbe der „bürger- 
lichen" Jugendbewegung antreten wollte. Die Zeitschriften dieser Grup- 
pen sind die „Arbeiter fugend" , die „Freie sozialistische Jugend", die 
„JungsoiUalisHschen Blätter", die „Flamme" der übernationalen Jugend, 
„Dfo FackeH"» die „Proletarier- Jugend^» später unter dem Titdl »Junge 
Kämpfer", „Die kommunistische Jugend^*, uDie junge Garde" und „Die 
junge Menschheit" : in diesem Zusammenhange sei die ihnen in der Welt- 
anschauung nahestehende Zeitschrift der monistischen Jugendbewegung 
„Sonne" genannt. 

Mcfat annfthemd in dem gleichen Maße entwickelten sich die Jugend- 
gruppen der bfirgerlichen politischen Parteien aus der Jugendpflege 

heraus; darum können sie unberücksichtigt bleiben. Anders verhält es 
sich mit den Verbänden, die aus der konfessionellen Jugendpflege her- 
vorgegangen sind. Schon in dem Kreise um Iderhoff herrschte in den 
letzten Jahren vor dem Weltkriege jugendbewegtes Leben. Darüber be- 
richtet uns in seiner Schrift U. Degenfdd, „Jesus in unserem SchSler- 
leben" in anschaulichster Weise in der „Sprache der Jugend", wie er 
in seinem Vorwort sagt. Diese Schrift darf um so mehr neben die Zeit 
Schriften gestellt werden, als sie nach „Chronik und Akten" verfaßt 
worden ist. Denselben Geist wollten auch die „Erfurter Führerblätter" 
im Verein mit dem „Feuer", „Mutiges Christentum" und ,J)er Jung- 
evangelische" in die B.-K. -Jugendpflege hineintragen. Diesen ,, Neuen" 

Vgl. „Der Kronach er Bund*', 3. Bundestag. 
^ VgL „Das Weimar der arbeitenden Jugend." 
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gdaog nach hartem Kampfe im Bunde der Köngeoer mit «emer Zdt- 
Schrift „Ünser Wef^ die GrOndung eines eigenen Verbandes. Ihnen nahe 
stehen der Christdeutsche Bund mit den ^hristdeutschen Stimmen", 

hervorgegangen aus der Neulandbewegung, der neue D. C. S. V. mit der 
„Furche" und die neue Werkbewegung mit dem „Neuwerk". 

Eine ähnliche Entwicklung zeigt sich bei der katholischen Jugend- 
pflege. Hier stellte sich der Quickbom mit seiner Zeitschrift gleichen 
Namens in allmählidier Entwicklung zu einer katholischen Wander- 
vogelbewefrimg um Neben dem ,. Quickborn" schufen sich die nlteren 
Quickborner und Hochländer in den „Schildgenossen" seit 1920 ein 
eigenes Organ, während A. W^ortmann für die Jüngsten den „Pfad" 
herausgab. Die werktätige katholische Jugend scharte sich um den 
„Jungbiorn" und um den „Kreuzfahrer". Weniger Bedeutimg hat die 
Großdeutsche Jugend durch ihre als als Anhang zum „Heiligen Feuer" 
erscheinende „Großdeutsche Jugend". Auch der Neudeutschlandbund mit 
seinen Zeitschriften ,J^euchtturm für Studierende" , $tDie Burg" und 
„Aufstieg" will Jugendbewegung sein, ist aber letzten Endes eine jesoiti* 
sehe Oegengrflndnng gegen den Quidcbom. Auf jOdischer Seite sdharten 
sich die eigentlichen Wandervögel um die BundeSKCitschrift „Kamera- 
den" , während die „Blau Weiß Blätter" für die zionistische Jugend be- 
stimmt waren. Eine führende Stellung nimmt der „Weiße Ritter" der 
Neupfadfinder ein. Die Neupfadfinder scheinen die bisher glücklichste 
Losung des ProUems der Lebens/orm gefunden 2u haben. Die feste 
Organisation in einem Bunde ist das hervorstechendste Merkmal der 
Entwicklung der Jiigendbewcgunj^ Ihre Zcitsrhriften haben die schwere 
Zeit der Inflation uberstanden, während die Blätter der kleineren Grup- 
pen, die sich dieser Erstarrung zu entziehen suchten, der wirtschaft- 
lichen Notlage 2um Opfer gefallen sind. Es handelt sich bei den letzteren 
zum Teil um fflStter, in denen die Jugendlichen ausschließlich zum 
Worte kommen, wie „Der Ziviestrolch" , „Orplid", „W'ir Jungen" und 
„Stimmen der Jugend ' . Darin liegt ihr großer Wert für psychologische 
Untersuchungen gegenüber den Zeitschriften der großen Verbände, die 
immer mcSir «s PfUbrerbtSttem geworden sind, für die Jugend heraus- 
gegeben werden und nicht mehr in dem Mafie wie f rOher von der 
Jugend getragen werden. 

So ist seit dem letzten Hohen Meißner 1923 eine Stetigkeit und Ruhe 
in der Jugendbewegung unverkennbar, die man vielfach als Ende der 
Jugendbewegung angesehen hat. So sagt CÄ. Herrle: „Daß die eigent- 
liche Jugendbewegung 1920 2u Ende war, lifit sidi mit Sicherheit fest- 
stellen/*^ Ob dem so ist, bleibt abzuwarten; noch stehen wir diesen 
Jahren zu nahe. Deshalb können wir uns darauf beschränken, diese Zeit- 
spanne im Oberblick zu behandeln. Es wäre zu wünschen, daß der 
jungen Bewegung diese Ruhe zum Segen gereichte und daß die Jugend 
einen festen Halt fftnde, von dem aus sie sidbewußter weiter bauen 
könnte. Wird die Religion der feste Anker sein ? 

^" Vgl. Herrle, Zh., Zur Psychologie der Jugendbewegung. In 2Mtsdirift ffir 
pädagt^die F^ydiologie. 28. Jahrg. S. 264. 
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II. Hauptceil 
Das religiöse Erleben in der Jugendbew^ung 



I. Die konfessionell gebundene Jugend 

a) Der eptmgeiliscbe Jugendlidte 

Bine evangditsche ]n^ctidbewegung gibt es erst seit Ausgang des 
Weltkrieges. Früher lebte der evangelische Jugendliche in einer Ge* 
samtsphäre, in der für ihn durch Überlieferung und Erziehung der 
Glaube an Gott und Christentum etwas Selbstverständliches wurde und 
war. Eine weit verzweigte kirchliche Jugend^//ege ^ hatte es sich zur 
Aufgabe gemacht, diesen Glauben im Jugendlichen auch nadi der Schul- 
zeit zu erhalten und zu pflegen. Mag auch schon damals der Jugend- 
liche im Verlaufe seiner Reifung in schwere innere Konflikte geraten 
sein, irgendeine Bindung wird er schließlich doch eingegangen sein, wenn 
sie auch nur sehr äußerlicher Art sein mochte. Kam es nicht zu einer 
krassen endgültigen Verneinung des traditionellen Glaubens, dann 
konnte die Jugendpflege mit der Erfüllung ihrer Aulgabe asufrieden 
sein. Im Mittelpunkte dieses Glaubens stand seit Luther als höchste 
Autorität die Bibel als die Offenbarung von Ootte«; Wort. Zu ihr und zu 
Jesu die höheren Schüler hinzuführen, war Sinn und Zweck der Bibel- 
kreisbewegung (B. K.}, die seit 1883 in Deutschland immer mehr Boden 
gewann * Wie fest die Bibdi für den evangelischen Jugendlichen als 
Autorität stand, wird uns in lebendiger Form von Iderboff^ geschildert. 
Mit Recht spricht er von einer jnt^end^r n-rr^rm^', die abseits von dem 
B. K. ihre eifjene Entwicklung nahm, ihm in der AutoritRtsgebundettheit 
aber verwandt war. Wir werden in die letzten Vorkriegsjahre geführt, 
in den Frühling der Jugendbewegung. 

Was führte nun zur Bildung dieser Jugendgemeinschaft? Von dem 
tiefsten Erlebnis des Obersekundaners Siegmund König erfahren wir 
nichts. K. wußte nur, daß er ein anderer geworden war. Deshalb brach er 
mit seinen ehemaligen Schulfreunden, um solche zu suchen, bei denen er 
eine Gleichgestimmtheit voraussetzen konnte. Ohne aufgefordert zu idn, 
offenbarte er sein Innerstes einem seiner Kameraden: ,,Dtt, Hellmund 
Blondel, du hast gemerkt, wie alle anderen, daß ich so still war in 
leteter Zeit . . . und ich will dir erzählen, was mit mir ist: ich bin Christ 

^ Neben Cordier, L., gibt Keilhacker in seiner (Jugendpflege und Jugendbewe- 
gung in München" eine gute Übersicht 

> Siehe „Der Botschafter'', frfiher „Miü^UHgen tmd Winluf*. — Jugeadkrafi, 

Deutsche Knabenzeitschrift. 

* Degenfeidy Udoy Jesus in unserem Schülcrleben. 3. Aufl. 1926. 
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geworden.** „Weißt du, was das heifit — Christ tdni Hast du das mal 
bedacht ?" „Oder nennst du das Christ sein, den Lehrer betrügen r . . 
Dieses Wort war „das erste, grelle Schlaglicht des neuen Lebens" fS 26 
und 27), das sie nach dem Vorbilde Jesu von Nazaicli m Wahrhaftig- 
keit gestalten wollten. Es war der Kampf um die Wahrheit, der hier 
in der Seele eines Jugendlidien mit besonderer Schärfe ausgebrochen 
war, und swar gegen die Unaufrichtigkeit im SdilÜerleben.^ Man könnte 
von einer „Erweckung** in ethischer Richtung reden, die sich in einem 
ethischen Konflikt, in einem Willen zu absoluter Wahrheit offenbarte. 
Eine anschauliche Schilderung einer derartigen Spannung finden wir 
in folgendem Berichte: „Von Stamd' an war er dagewesen, dieser 
Kampf um die Wahrhaftigkeit. — Er war sdiwer, bitter schwer. Und 
warum so unsagbar schwer ? 

Weil der in manchen Teilen überempfindliche Ehrenkodex der ,Schfi- 
lermoral* dies durchaus gutheißt, ja mehr, es ist eine Art Ruhm, mög- 
lichst schlau den Lehrer zu betölpeln. Ich sage, sonst ist der Ehrenkodex 
überempfindlich. Idk erinnere midi doch deutlich, mitten in der Chor- 
stunde, da zischelte ein Primaner dem anderen ein unflätiges Wort Ktt. 
Der andere, ein Wandervogel, stand mitten im li^nterricht ni^f und ver- 
setzte ihm einen schallenden Schlag ins Gesicht. Sie zählten beide schon 
zwanzig Jahre. Wie hat man ilm verachtet, als er sich das gefallen ließ ! 

Aber Mer, in der einfachsten Maxime, versagt die Sdiülermoral. 

Die Begriffe waren auf den Kopf gestellt. Betrügen galt nicht als 
unehrenhaft, sondern beinahe als ehrenvoll. Auch die sonst so persön- 
lichkeitstreuen Wandervögel versagten hier völlig. — Und die Lehrer? 
Freilich, sie kämpften dagegen, weil sie mußten. Aber in guten Stunden 
spotteten sie auch über ,Umsicht, Vorsicht, Riicksacfat und Abudit*, mit 
der man Extemporale schriebe. Oder sie führten NOtxlichkettsgrflnde 
ins Feld. ,Sie schadigen sich selbst/ In dem K ampf um die Ideale* stell- 
ten sie diesen Feind niemals ein. Fast bei allen war die Auffassung 
bodenlos lax. Nur der alte Schulrat! 

So haben wir gerungen, Tag um Tag, Woche um Woche, Jahr um 
Jahr. Ich will wahr bekennen, dafi es uns nicht allen auf einen Streich 
gelang. Aber wir hatten ihn doch aufgenommen, diesen unseren Kame- 
raden an uns unverständlichsten Kampf. Und nicht wenige hatten bald 
kraftvoll überwunden. 

Unsere Kameraden! Sie haben uns oft verlacht, viel gehaßt, manchmal 
bewundert, fast nie verstanden. 

Sonderlich in diesem Punkte! Da meinten sie: ,Wir können uns doch 
nicht der einzigen Waffe in unserem Kampfe g^;en die Lehrer be- 
rauben. Dann wären wir doch fürs Tollhaus reif.' 

Kampf gegen die Lehrer! Hört ihr 's, die ihr Oliren habt, zu hören? 

Und Ycm uns, den ^ronimeik\ forderten sie ernsthaft: ,Das ist doch 

• a. a. O. S. 13. 

^ Vgl. Der Botschafter. Jahrg. 1921 Heft 1/2, S. 9 ,,Zum Kapitel Mogeln": 
£in Führer berichtet von der Not zweier Obertertianer, die sich von ihm ia der 
Frage der Benutzung unerlaubter Hilfsrntttd Rat holen wollten. An der Uabe- 
dingtheit des „Ihr sollt wahr sein** wird nidit gerüttelt, aber die Pflidit des 
Helf ens betont. 

55 



Digitized by Google 



einfadb eure PfUdit duitdicher Nächstenliebe, uns hier 2u helfen. Ihr 
wollt doch frooiin sein! Aber hier, wo es gilt, euer Christentum in die 

Tat umzusetzen, hier versagt ihr.' 

Wer kann nachfühlen, wie bitter weh uns, die wir unseren Kameraden 
SO gern geholfen hätten, solche Worte tun mußten?! Wir und unsere 
Kameraden, wir redeten swei Sprachen. — Aber unser eigner Kampf 
in diesem Punkte war auch bitter schwer** (S. 27/28). Ferner heißt es 
in einem Briefe eines Primaners: ,.Da kann man manrhmrj wirklich ver- 
zweifeln. Ehrlich sein ist doch recht schwer" (S. 28). Schärfere Formen 
hatte diese ethische Zwiespältigkeit m einem 15jährigen Schüler ange- 
nommen, der sidi in starker Erregung höhnisdi dahin äußerte: »Wir 
sind ja alle unehrlich. Kein Mensch ist ehrlich. Alles ist Phrase. Idi hab* 
dann mir's überlegt, man kommt im Leben nicht ohne Phrasen aus." 
Und dann folgte hastig die brennende Frage: „Was ist Wahrheit? Sag* 
mir's, was ist Wahrheit?" (S. 61). Gewiß ein Beispiel für viele, bei 
denen das Stadium des Zweilelns schon in diesem Alter beginnt. Wun- 
dert's uns, daß die ringende ji^mdlidbe Seele sich zn der ihr als höchste 
Autorität bekannten BiM flfichtete, um in ihr nach der reinen Wahrheit 
zu forschen? So bekennen sie: „Hätte man uns nach unserer höchsten 
Autorität gefragt, so hätten wir unbewußt sicherlich die Hand auf die 
Bibel gelegt und gesagt: ,Das Wort sie sollen lassen stahn.' Wir suchten 
nur das neue Leben*' (S. 84/85). Durch die Bibd wollten sie Jesum als 
ihren „neuen Herrn und Gebieter" (S. 16) kennenlernen. Als Grundlage 
ihrer Unterredungen wählten sie das Johannisevangelium. Aber eine 
tiefere Besprechung gelang ihnen nicht; denn „scheu, wie Schüler nun 
einmal sind, wenn es sich um religiöse Dinge handelt, behielt jeder seine 
Gedanken für sich** (S. 1 5). Erst das Gebet eines ihrer Kameraden wird 
ihnen 2u dbem Erlebnis, wie ein Obersekundaner von sich beiidilet: 
„Aber jetzt trat etwas ein, was ich nie in meinem Leben vergessen 
werde: einer meiner Klassenkameraden betete so, wie es ihm ums Herz 
war, nicht ein auswendig gelerntes Gebet. Das hat mich damals tief ge- 
packt. Ich hatte so etwas nodi nicht erld>t. Wir konnten nicht anders, 
als in unserem Herasen mttil>eten. Ja» das war mir so neu und meinem 
innersten Wesen doch nicht frand, idi &nd, hier liegt ein Qndlpunkt 
höherer Kraft" (S 15). Oder hören wir einen Untertertianer, der einer 
solchen Stunde als Gast beiwohnte: „Das Fromme da hört sich ganz 
anders an als in der Kirche und ,in Religion' ! Man kann sich ordentlich 
was dabei denken. Man, man wird ganz warm dabei*' (S. 34). Soldie 
Erlebnisse waren aber nur in kleinstem Kreise Gleichgesinnter und 
Gleichgestimmter möglich Je mehr die Gemeinschaft, deren Zweck die 
gvT(cnseitige Unterstützunu im sittlichen Kampfe war, wMchs, desto mehr 
näherte sich ihr Erleben dem des Wandervogels j es waren auch hier die 
Fahrten, die für sie Brlebnismittelpnnkt wurden : „Ja, diese Ferienfahrt, 
was hat die uns nicht alles gebracht. Wir waren noch Tage danach wie 
verzaubert. Solch ein inniges Leben einer ganz großen Gemeinschaft." 
„Uns kam das ganze Ferienlager vor wie die Civitas Dci auf Erden. Ein 
Zauberland" (S. 61). Das äußere Wachstum aber konnte nicht allzu 
lange über die Gefdir hinwegtäuschen, die für das echte Jugendleben 
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in der Organisation lag, deren Ausbau den nadi Betätigung drängenden 

Jugendlichen von dem inneren Erleben abzog, indem er vorwiegend in 
ihr Zweck und Erfüllung der Gemeinschaft sah. Mit diesem inneren 
Feinde verbündete sich ein äußerer: Kirche und Schule. Zu diesen beiden 
Faktoren war ihre Stellung von Anfang an eine kühle. Nur der Einflufi 
der Brzadiung und des MUieos verhütete eine scharfe Trennung. Dem- 
entsprechend waren die Urteile über Kirche und Schule: ,Ja, die Pa- 
storen, mit denen konnten wir nie zurechtkommen. "Wir gingen in die 
Kirche, :iber mehr aus Tradition, wir gingen auch monatelang nicht, aus 
Auflciinung. "Wir spotteten nicht darüber, wie unsere Kameraden j aber 
wir wußten audi nidit, mit der Wahrheit die Kirche ihnen gegenüber sn 
verteidigen. Sie stand 2u uns so fremd mit ihrem feierlichen Gedränge. 
Den Soldatenpastor in unserer Stadt, den mochten wir wohl leiden. Er war 
ein Mann. Männer imponieren Pennälern immer, wenn sie sie auch hassen. 

Wir kapierten nicht, was man in den Predigten sagte: ,Liebe Mit- 
christen.* War denn das so leidit, Ciirist 2u sein, daß man nur in die 
Kirche zu gehen brauchte, um Mitdirist zu sein? Bei unseren Zusammen- 
künften sah das viel schwerer aus. ' 

Und in der Schule? Konnte man das denn herbOffeln, was zum Chri- 
sten gehörte ? Oder Reli^ionskenntnisse? Damit wußten unsere Kamera- 
den mdits anzufangen . . . Kurzum bei den Pastoren wurden wir nidst warm. 

Die Konfirmation i Sie erschien uns heilig. Aber es war bitter, unsere 
Kameraden dabei zu sehen. Sie ließen sich ,Terkonfirmieren', wie sie 
sagten. Und wir waren auch da stumm, wenn in einigen Konfirmanden- 
stunden sogar geschlagen wurde. Was sollten wir denn sagen, wenn uns 
das höhnend entgegengehalten wurde?" (S. 23/24). So wurden sie für 
die Kirdie verantwortlidi gemacht, obgleich sie dieser durch den Kampf 
mit ihren Vertretern immer mehr entfremdet wurden. Man brauchte sie 
nicht, weil sie ihnen nicht in ihrem Ringen um das ,,neue Leben" ;;ur 
Seite '^tand. Vor allen Dingen hatten sie kein Interesse und kein Ver- 
ständnis für deren besondere Probleme. Nur wo das Absolute in der 
Religion durch sie gefährdet schien, wurden sie in ihrer Ablehnung 
schroffer: „Theologie, Kirdie, Sekte, ihre Gegensätze und ihre Berüh- 
rungspunkte waren uns wesensfremde, höchst gleichgültige Dinge. Nur 
in einem Punkte waren wir sehr mißtrauisch, das war da, wo man an- 
fing, die Grenze zwischen Nationalismus und Christentum zu verwischen. 
Bine schwarz-weafl-rote Kanzeldecke machte uns kopfscheu.** „Bin dent« 
sdber Gott war uns ein Unding** (S. 84). Bei solchen Gegensätzen konnte 
das „Neue" nicht die Anerkennung der traditionellen Autoritäten finden. 
Die Pastoren glaubten, „die religiös-interessierte, gebildete Jugend" 
(S. 87) nicht sich selbst überlassen zu dürfen. Waren sie wirklich „reli- 
giös interessiert"? In ihrer Selbstbeurteilung nahmen sie die Formen 
in weit^em Sinne, in denen sich ihnen die Religion ohfektiv darbot, 
zum Maßstäbe: „Unser Religtonslehrer, das ist auch ein nettes Muster. 
Er mr.rh«^ weiter nichts als Spötteleien auf die Schüler. Wir liegen die 
ganze -Stunde im Lachen.*' Oder: „Die Religionsstunden r Die befriedigten 
uns am allerwenigsten. Aber wir galten doch für religiös interessiert. 
Wir hatten audi meist ,Gut* oder ,Sehr gut' ,in Religion* auf dem Zeug- 

57 



Digitized by Google 



nis. Unsere Kameraden meinten doch, wir würden samt und sonders 

Theologen. Den Gefallen haben wir ihnen nun allerdings nicht getan. 
Alle vier Fakultäten haben von uns begeisterte Jünger bekommen Re- 
ligiös interessiert } Für die Religion in der Schule interessierten wir uns 
jedenfalls nicht" (S. 55). Das vorläufige Ende dieser neuen Bewegung 
in der Jugend war, daß sie schon nach fünf Jahr» Inirs vor Ausbruch 
des Krieges von Schule und Kirche verboten wurde. Auch dit Eltern, 
denen das Eigenleben ihrer Kinder nicht verdächtig erschien, wagten 
nicht, für sie einzutreten. Unter Iderhoffs Führung aber lebte dieser als 
„idealistisch" bekämpfte Geist in dem letzten Kriegsjahre in den soge- 
nannten ,^euen im B. K.** wieder auf. Wohl war es derselbe Iderhofft 
aber er stand jetzt in einem Kreise von „Führern", die gereift aus dem 
Kriege heimcrekehrt waren und z. T. schon die Universität ,,erledi!^t" 
hatten. Sie knüpften an 1914 an, um für ,,die Jugend und ihr Recht 
(S. 90) zu kämpfen. Wieder scharten sie sich um Jesum, aber sie sahen 
ihn nunmdir, ihren reiferen Jahren entsprechend, ab einen anderen: 
„Wir sehen den Stern, der uns Verheißung leuchtet, den Stern der 
Namenlosen, aber Tatbewußten, den Stern der Kreuzfahrer, die in tief- 
ster, ernstester Feierstunde erfahren haben, daß das Kreuz Jesu Christi 
den Griechen aller Zeiten eine Torheit ist, uns aber eine Kraft Gottes. 
Wir sind dabei/ Und in diesem Zeidlfen werden wir siegen" (S. 91). 
Ihre Aufgabe war jetzt eine andere als damals, wo sie nodb Schüler 
waren. Es war die &innerung an ihr eigenes Erleben jener Zeit, das in 
ihnen die Überzeugung reifen ließ, daß in den B. K. mit dem Schema- 
tischen und Programmäßigen, wo nur von der Bibel und von Christus 
geredet würde, kein Platz für solch Erleben sein könnte. Eine derartige 
Abldmung kam auch im neuen D. C. S. V. zum Ausdruck. Wir lesen in 
seinem Blatte „Die Furche": „Wir lehnen jene alten Ausdrücke ab, sie 
sind uns in dieser Gestalt so schrecklich übcrtf^ncht, entweiht, entseelt 
und verengt." ,, Unsere Not und unser Wille zur Wahrheit sind es, die 
wandern, graben und schürfen, die uberall horchen und forschen und 
auf die Stunde harren, da uns von neuem die Zunge gelöst werde.**^ 
Ihr Erleben lasse sich nicht „hineinzwängen in die Formen und AttS- 
drucksweisen vergangener Jahrhunderte".' Gerade durch die Dogmen 
und Formeln werde der Weg zu Christus versperrt. Daher forderten sie, 
daß man ihnen „das Recht und die Freiheit lasse, ehrlich zu ringen und 
die Spradie zu sprechen**, die sie „aus Ehrfurcht vor dem Innenland der 
Sede und dem Lande Gottes neu suchen zu müssen glauben**.* Es dürften 
der Jugend nicht nur dauernd Heilswahrheiten dargeboten werden, son- 
dern sie müßte sich selbst, jeder einzelne für sich, zu ihnen durchrin- 
gen: „Was wir ihr vor allem erhalten müssen, ist, daß wir sie zum 
eigenen Leben in Wahrhaftigkeit vor Gott und ihrem Gewissen wach- 
hsdten.*** Es ist der freideutsdie Geist, der aus diesen Thesen spridit, 

* Die Furche, 10. Jahrg. Heft 4. S. 91/93. 

' Unser V^eg, Samraclband 1913. 

- Die Furche, 10. Jahrg. 1920. Heft 4. S. 91/93. 

^ Aus den Thesen von Iderboff in ^Mitteilungen und Winke" Nr. 57/58. S. 4—6, 
besonders 11. These. 
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allerdings mit der Euasdirfiiikttag, daß die Autonomieforderung keine 

absolute ist. Die Abgrenzung ^gen die Freideutschen betonte Kart 
Backofen in aller Form: „Die Jugend ist für uns eine Aufgabe. Für uns 
Alte, für uns Junge. Sie tritt mit unbedingten Ansprüchen an uns heran. 
Mit unbedingten! Das ist den Alten den Jahren und dem Wesen nach oft 
unbequem, und sie wolltti die Jugend gern mit dem Wort lOnreif* abtun." 
, Jung sein heißt fQr uns aufiidren, satt za sein. Mit innerster Begierde 
ledttt die Jagend nach unvergänglicher Speise. Körper, Seele und Geist 
hungern nach vollkommener Erfüllung." Um zu einem Ziele gelangen 
zu können, müßte sie aber eine Autorität haben, an der nicht gerüttelt 
werden dürfte: „Der Jugend Erfüllung liegt in Gott. In ihm, Alles in 
Allem. Hier findet sie die ihr so notwendige Bindung.** „Ohne innerste 
Bindung ist die Jugend prächtigstes Blendwerk, verführerischste Pseudo- 
Freiheit, Anarchie und Chaos, Irrtum und ITciI!( " ,,Dies ist der Jugend 
Erfüllung: Jesus Christus."" Diese Stellungnahme führte sie aber nicht 
zur Kirche zurück, tur die sie „in ihrer jetzigen Form weder Verständnis 
noch Interene**'* hatten. Verstehen wir den Kampf dieser gereiften Ju- 
gend rechtl Sie kämpfte weniger für sich selbst als vielmehr für ein 
Jugendideal, dessen die Jungen in den B. K. auch teilhaftig werden 
sollten. Und warum.* Weil sie persönlich von der hohen Bedeutung 
dieses Jugenderlebnisses für ihre eigene seelische Entwicklung und für 
ihr Lebensglück fiberzeugt waren: „Unser Glaube war nicht vergeb- 
lich.**^* Es war der QueU, aus dem sie noch in dem harten Kampfe 
immer von neuem frische Kraft schöpften. Aber das traf nicht auf alle 
zu, die einst diesem Kreise angehört hatten. Bei vielen war es zu einer 
solchen Tiefe des Erlebens nicht gekommen, daß es hätte anhaltende 
Wirkung auf die Qiarakterbildung haben können — eine Erfahrung, die 
Iderhoff oft schmerzlich berührte. In dem Erfurter Fährerkreis haben 
wir einen Typ von Jugendlichen zu sehen, die sich zu einer gewissen 
religiösen Reife durchgerungen hatten. In eigenem Streben hatten sie die 
ihnen ühci l Kfettc Autorität außerhalb der Kirche als die wahre und 
absolute anerkannt. Sie mußte um so fester in ihnen wurzein, als sie in 
den Jubiläumsjahren von 1917, 1920 und 1921 ein h^res Vorbild in dem 
jungen Luther fanden, der ilinen in seinem Kampfe um die Wahrheit 
und in seiner Gebundenheit an die Bibel als höchste Autorität wesens- 
verwandt erscheinen mußte. Sie bewunderten in ihm den faustischen 
Menschen, der erlöst wurde, weil er ehrlich gekämpft und gerungen 
hatte. In dem Glauben an eine endliche Eriteung war er zur inneren 
Ruhe gelangt. Aus dieser Bewunderung heraus hatten sie das „Sola fide** 
anfangs als Titel für ihre Kampfblätter gewählt. Daß ihnen Luther zu 
einem wirklichen religiösen Erlebnis geworden ist, und diß sie zu einem 
tiefen Miterleben seines einzigartigen Gnadenerlebnisscs vorgedrungen 
sind, ist zum mindesten zu bezweifeln. Ein iierbei$e^/t«n, wie es in dem 
Worte zum Ausdrude kommt: n^^tis wir brauchen, ist ein Erlebnis, 



Erfurter führ crhl älter, 3. Jahrg. Nr. 12/13. S. 241/143. ^ a. ft. O. 
12 Der Jung-Evangelische, 2. Jahrg. 1922. Heft 2. 
u Degenfeld, U., Jesiis in nnsercm SichGleilebeiL S. 91. 
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wie es Luüier in der Klosterzelle gehabt hat/'^^ kann seine Verwirk- 
lichung eher vereiteln; denn es ist Gnade. Lernt der katholische Jugend- 
liche viele Heilige kennen, zu denen er in Ehrerbietung und Bewunde- 
rung aufblicken kann, so hat der evangelische Jugendliche eine derartige 
reid^e Aaswahl nicht. Fflr Üm wird es neben Jesu in erster Linie der 
/tntge Luther sein, der ihm zum vorbildlichen Helden wird. Das Entdecken 
des Reformators durch die deutsche Jugendbewegung ganz allgemein, 
nicht nur durch die cvai^gclische, entbehrt, so gesehen, des Mystischen 
und Js.ann darum kein rem religiöses trieben sein. Die Jugend um Ider- 
hoff befand sidi in einer Phase der Reifung, in der sie 2um Reflektieren 
neigte, das durch Kampf an Lebendigkeit gewinnen mußte. Ihre Zeit- 
schriften bieten uns außer dem schon Angeführten nichts Neuesj denn CS 
fehlte hinter den Führern die eigentliche Jugend. 

Erst in Suddeutschland gelang es den „Neuen im B. K.", sich im Jahre 
1920 im Bund€ der Kcnget$er »isammcnTOschließen. Bs war ein loser 
Bund, ohne Organisation, losgelöst von den B. K., nur susammengdialten 
durch die Zeitschrift „Unser Weg". Ihre scharfe Einstellung gegenüber 
dem B. K. mußte jede straffere Organisation verbieten. So hatten sie sich 
losgelöst ohne ein festes Programm-. „Wir müssen uns immer wieder 
ins Gedächtnis rufen, daß unser Bund nicht gegründet worden ist, 
sondern daß eine kleine Schar Buben und Mftddien, aus einer inneren 
Not heraus, eine alte Form zerschlagen, plötzlich sidh vor <lie Tatsache 
gestellt sah, daß sie nun ihren Weg allein gehen müsse. Es war beinahe 
so, daß wir hineingezwungea svurden in einen neuen Anfang, der uns 
ratlos machte."^* Der Bund sollte ein freier sein, m dem aber die Rei- 
feren und Alteren die Ffihrung haben sollten. Eine geradlinige Ent- 
wicklung, deren Ziel die BrmSglichung echten jugendlichen Erlebens 
war, überwacht von verständnisvollen Führern. Scharf lehnten sie ab, 
„was nicht von innen heraus erwächst und wird". Um so größeren 
Nachdruck legten sie auf das wirkliche selbständige „Erleben Gottes, 
demgegenüber alles andere als durchaus untergeordnete Nebensache er- 
sdieint**.'^ Für sie war „die Erkenntnis Jesu nicht gebunden an Wissen 
und Reden, sondern an Erfahrung, an Werden, an die Tat". „Erst die 
Not, der Schrei, die Sehnsucht, dann Advent."'^ Dieser ausgesprochene 
Individualismus, der für den Jugendlichen typisch ist, bedeutete zunächst 
ein Chaos, wie Boeckb diese 2^it richtig charakterisiert: „Wir ent- 
thronten die alten Götter und hatten nidkts als den felsenfesten Glauben, 
daß uns neue geschenkt wurden." „Wir waren uns von Anfang an 
darüber klar, daß das Chaos Durchgang nur und Untergrund sei." „Es 
war notwendig, damit die neue Form frei wachsen konnte. "^^ Das sollte 
aber nicht eine Annäherung an die freideutsche Jugend, sondern ein be- 
wußtes Abrücken bedeuten: „Die Losui^ der neuen Jugend: radikale 
Befreiung von allem Bauenden und Haltenden überhaupt zur vollen 
Entfaltung der eigenen Wescnhaftigkcit aus eigener Kraft iicrans war 
keine Erlösung." „Unsere Sendung ist es, jene Gottesgemeindc zu schal- 

** Der Jung-Evangelische, i. Jahrg. 19»!. Heft 3. 
^ Unser Weg, 1. Jahrg. Nr. 6. ^* a. a. O., Jahrg. 1920. Nr. 3. S. 3. 
a. s. 0., I. Jahrg. Nr> 1. S. 5. a. a. Jahrg. 192 1. Heft 5» 
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fen oder üt wenigstens wieder einmal als lebendige Wirklidikeit vor 

aller Augen zu stellen, auf der der König heißt, der sich am meisten zu 
überwinden weiß." „Wir hatten sowohl den B. K. als die bi-^herige 
Jut^endbewegung überwunden und hatten den Sinn unseres Bundes ge- 
funden: die Gemeinde/' „Das letztlich Entscheidende sehe ich heute 
darin, daß damals das Bild des Mannes endgültig gewählt, und Macht 
gewann über das Bild des Jünglings, das bisher für die seelische Struktur 
der Jugendbewegung bestimmend gewesen war." „Laßt euch das Wort 
,Jugend' nicht zum Götzen werden! Ihr könnt nicht ewig Jüngling 
bleiben. Ihr habt für die da zu sein, die nach uns jung sein wollen." 
„Weil kein Zwang und keine äußere Autpritilt die Bntwicklui^ unserer 
Jugend einengen soll, darum stdlen wir es ihr frei, ihre FQhrer sdbst 
zu wählen. Die Jugend, soweit sie religiös ist — und nur an diese 
wenden wir uns — , hat ein feines Gefühl dafür, ob ihr jemand in der 
Tat Führer ist, und sie wird dem mit Begeisterung folgen, der von Gott 
her die innere Vollmacht besitzt, ihr den Weg zu weisen."^' Diese Führer 
beherrschte eine wahre Angst vor der Organisation, besonders für diese 
„gottergriffene Gemeinschaft",**^ die im Überweltlichen wurzle: „So- 
bald diese Gemeinde Form wird, Organisation, hän;>t sich all der Stnub 
und Schmutz unserer Menschlichkeit daran.''^^ Die transzendente Auf- 
fassung konnte aber Antänge von Organisation nicht verhindern, wenn 
sie sich auch nur in der Schddung der Alteren von den Jüngeren Soßerte. 
Das Fortspinnen einer hohen Idee vermochte wohl die Führer su fessdn, 
aber nicht die Jungmannschaft. Man wollte der Entwicklung zunächst 
freien Lauf lassen, den Lebensstil des Wandervogels glaubte man dulden 
zu können: „In den Kreisen der Jüngeren wird das Leben dem des Wan- 
dervogds ihnlidi sein.**"* Nur in rdigiöser Hinsicht sollte kein Binfluß 
aosgeObt werden. So entstanden allmlhlicfa die „Kreise** der Jugend- 
lichen, die sidi aber nidit alle eines raschen Aufblühens erfreuen konn- 
ten; denn eine Gruppe von nur Jugendlichen ohne Organisation mußte 
des festen Haltes entbehren. Dieser Mangel machte sich da besonders 
fühlbar, wo ein älterer Führer überhaupt fehlte: „Unser Kreis der 
Jüngeren war Idder eine Zeidang stark im Rflckgang, da sidi hier 
das Fehlen ein» filteren Führers deutlich fühlbar machte.**** In den 
regelmäßigen Abenden wurde fortan das Bibcllc^en zu einer sekundären 
Beschäftigung. Hütete man sich doch davor, ohne inneres Bedürfnis zur 
Bibel zu greifen. Vielmehr sollte die Unterhaltung bei den gemeinsamen 
Arbeiten zu Problemen führen, die auf Grund der Bibel gelöst werden 
sollten. Über solche Abende wird uns unter der Überschrift „Unsere 
Kleinen" berichtet: „Fein ist's, wie wir zueinander stehen: wir sind f^nnz 
,Familie'. Leben pulsiert durch die ganze Schar und die Augen drucken 
so deutlich aus, was in den jungen Seelen vorgeht. Alles wird zusammen 
besprochen und Isenrten, die Schulnöte und andere Nöte und Fragen, und 
audi die Freuden werden geteilt Mit Feuereifer werden Arbeiten ge- 
madkt, so daß meist das mitgebrachte Material nicht ganx für alle reidit 

»» Unser Weg, Jahrg. 1921. Heft 5. ^ a.. a. O., 3. Jahrg. Heft 4/5. S. 43. 
» a. a. O., 3. Jahrg. Heft 4/5. S. 10. » a. ft. O., I. Johtg. Nr. I. S. 3. 

Unser Weg, i. Jahrg. Nr. i. S. 11. 
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Hauptsache ist uns die Arbeit nidit, aber 20in gesunden Leben gehört 

auch die Arbeit, die uns auch einander näher bringt. Wenn wir dann mit 
der Zeit im Vorlesen und Sprechen auf die Hauptsache kommen, die 
jedes Menschenherz bewegt, auch diese jungen, dann fängt die Arbeit 
allmählich an za ruhen und die Herzen öffnen sidi.*''* Ober einen ande- 
ren Kreis wird berichtet: »Von unserem neugewonnenen Standpunkt aus 
wollen wir nun die Probleme unseres Lebens angreifen: die Probleme 
der Schule, des Lebensstils, der sozialen Frage usw Das sind Dinge, die 
uns beschäftigen."''^' Sicherlich hat die Befreiung von dem jugendpflege- 
geist diese Abende, was jugendliches Eigenleben angeht, fruchtbarer ge> 
Staltet, wenn andi nicht unmittelbar so viel über die Bibel geredet wurde 
wie vordem: „Das zeigt sidi auch darin, daß sie unumwunden mit 
ihren Gedanken, Fragen und auch sonst mit ihren Ansichten heraus- 
rücken. Es ist nuch bei uns der durch unsere ganze Bewegung gehende 
Zug nach Verinncrlichung, ein Suchen echter, starker Religion zu spü- 
ren.**M Aus anderen Kreisen hingegen wurde über Mangel an Offenheit 
g^agt, der eine fruchtbringende Aussprache verhinderte. Bs darf nicht 
überraschen, daß auch in diesen Kreisen der Besitz der absoluten Freiheit 
zu einer extremen Einstellung führte. Dafür als Beispiele die Ausfüh- 
rungen von zwei Schülern: „Ich bin jetzt so freudig und möchte die 
ganze Schule nut ihrem Betrug und Lug und Schamlosigkeit und Her- 
untergekommenhdt an die Wand werfen. Idi möchte vor aUe hintreten 
und ihnen predigen von unserem Leben."^? Der andere schreibt: »«FrUber 
hielt ich es als B. K.ler für meine Pflicht, jeden Tag in der Bibel zu lesen. 
Die Zeiten änderten sichj eine Pflicht, in der Bibel zu lesen, gibt's nicht! 
— So las ich in der Bibel, wenn ich grad Lust hatte, in Stimmung war 
usw/* ,^di weiß ja ganz genau, daß es kein Verbrechen ist, nicht in der 
Bibel zu lesen, daß ich trotzdem ein anständiger Mensch sein kann.">* 
Die nicht einheitliche Entwicklung, die nngenscheinlich zu einer immer 
weiteren Zu ruckdranguns: des religiösen Elcincnts führte, mußte die 
Älteren bald vor die grundsätzliche Entscheidung steilen, ob sie die 
Jüngeren in irgendeiner bestimmten Richtung religiös beeinflussen woll- 
ten oder nicht. Boeckh, der den Lebensstil der Neupfadfinder auf seine 
Jungmannschaft übertragen wollte, brauchte für einen einheitlichen Typ 
auch eine Einheitlichkeit der religiösen Haltung, die er schließlich auch 
eindeutig forderte: „Ich bin mir der Gefahr bewußt, die in der allzu 
frühen Berührung der Jungen mit dem 2Eeagnis von diesen Mächten und 
überhaupt mit religiösen Fragen Gefahr liegt aber nidit weniger 
in der Forderung, Religion im Jugendleben als Tabu zu erklären."*' 
Die Majorität entschied sich gegen Boeckh, der daraufhin seine Kon- 
sequenzen zog. 

Das religiöse Ringen der reiferen Jugend finden wir in imponierender 
Weise in der Neuwerk'Jugend. Sie kam nicht aus der Jugendpflege, son^ 
dem aus den verschiedensten Gruppen der freien Jugendbewegung, 
nicht £ulet2t der freideutschen und proletarischen. Was führte sie «u- 

a. a. O. 2' a. a. O. S» 14. 
« Vnser Weg, 1. Jahrg. Nr. 2. S. 14. 2' a. a. O. Nr. i. S. 15. 
* a. a. O. Nr. 3/4. S. 6. * ». a. O., 3. Jahrg. Nr. 4/5. S. 47. 
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sammen? Bs war ein starker Enthusiasmus, eine ,,£rweckung", die sie 
die Wirrnisse ihrer Zeit dahin deuten liefi, daß Gott von ihnen eine X^t 

verlangte für das kommende Reich: die entschiedene Nachfolge Jesu im 
Sinne der Bergpredigt. Einen guten Überblick über das allmähliche Zu- 
sammenwachsen dieser Jugendlichen zu der Ncuwcrk-Bewegung gibt 
ein Artikel im vierten Jahrgang üircr Zeitschrift, Heft 3, S. 104 f f. ihm 
seien folgende Ausführungen eatnommen: »Vide Iddne Bflche flössen 
einander zu. Manehe sprangen und spritzten ungestüm über die Uferj 
aber alle kamen aus demselben Quellgebiet und drängten in dasselbe 
Meer." „Manche von ihnen , die aus der Jugendbewegung kamen, 
„trafen sich Anfang März 1920 auf dem Inselsberg in Thüringen. Etwa 
hundert Menschen kamen hier kutammen, alle mit Ezplodonskraft 
dordfauius verschiedenartiger Sprengstoffe geladen — Mensdhen aus dem 
extremsten Anarchismus und Kommunismus, Romantiker unüberseh- 
baren und uferlosen Gefühlslebens — Theologen und Studenten, deren 
Köpfe mit allen denkbaren und undenkbaren politischen, wirtschaft- 
lichen, religionsgeschichtlichen, pädagogischen und sonstigen Problemen 
geladen waren; aber alle diese lebendigen MensdM», von denen hier nur 
weniges angedeutet werden kann, standen in derselben gespannten Er- 
wartung, daß etwas Neues kommen muß, was kein einziger Mensch und 
keine Menschengruppe erwirken kann. Daß diese neue Revolution im 
Sinne einer letzten Umwälzung wahrhaftig sei, Schöpfung im Sinne einer 
Urzeugung oder Neugeburt, eben ein Eingreifen aus einer gans anderen 
Welt sein mußte, war allen deutlich.^i Deshalb konnte es auf dem Insels- 
berg nicht einmal zu einem Versuch einer äußeren Vereinifrunü oder 
irgendeine^» Zusammenschlusses kommen. Das tiefe gemeinsame Bewußt- 
sein: es geht etwas Ungeheures vor, das uns allen unermeßlich überlegen 
ist, verhinderte jede menschlidie Mache.** ^ Seit der Ang|iederung der 
Schweizer RdigiOs-SoaEialen stand die religiös-soziale Frage stets im 
Vordergrunde. Dem entsprach auch die Beurteilung der Bewegung durch 
A'. Körber: „Zwar {»lauben wir nicht an die allein scligmachenden Staat^- 
und Wirtschaftstormen, weil wir meinen, daß diese nur der Ausdruck 
der neuen LehensaA^te, der Grundhaltung eines Volkes wie seiner ein- 
adnen Gruppen sein kann; aber gerade weil uns der Dienst am kommen- 
den Reiche, am Volke der Brüder zum neuen, verpflichtenden Lebens- 
inhalt wurde, ist unsere politische Grundhaltung eine sozialistische. Frei- 
lich ein Sozialismus um ,d6s Reiches' willen." Eine Bindung an eine 
Partei wurde aber, sooft sie angestrebt wurde, abgelehnt: „Es liegt in 
dem Wesen Neuwerks, daß wir als gesdilossene Gruppe keine bestimmte 
^trteistellung einnehmen können, wenn wir schon alle um unsere Ver- 
antwortung auch für die politischen Ereignisse wissen. Denn es gibt 
keine politische Partei, die den Anspruch machen kann, den Weg des 
Evangeliums zu führen.** Ein erhebendes Erlebnis einer Jugend aus den 
versdbiedensten Schichten des Volkes, dies Sidifinden in der bedingungs- 

^o~Das Nwe W^erk. 

3' Junge Saat, Lebensbuch einer Jugendbewegung, 1921. S. 18. 

Das Neue Werk, 4. ]ahrg. Heft 3. S. 107. 
»s^ Der Pflug, S. 13. 
3« Das Neue Werk, 6. Jahrg. S. 59. 

63 



Digitized by Google 



losen Nachfolge Christi! Aber dieser Enthusiasmus konnte nicht Selbst- 
zweck bleiben, die Jugend drSnj^te zur Tat, zur Schaffung einer neuen 
Kultur von Christus her. Dabei konnte es nicht ausbleiben, daß die not- 
wendigai sadiliclien Brörteniagen von vidcti ab Bmflditening, ja als 
Rflckgang und Erschlaffung angesehen wurden. Aber alle Bnttäii- 
schungen, verursacht durch die Fragen der politischen Bindung des 
Bundes, konnten den ursprünglichen Neuwerklern den Glauben nicht 
rauben: „Es ist eine Jugend, die sich durch alle Krisen und Enttäu-' 
schungen bisher nicht hat abschrecken lassen, die immer noch wartet, 
immer noch auf etwas wartet, was bisher ausgeblieben ist und was letxt- 
lich überhaupt ausbleiben mufi, denn wir Mensdiea sind nidit imstande, 
Sehnsucht zu stillen, und wenn wir Sehnsucht stillen, dann töten wir 
sie."'^^ Mit die-ier Sehnsucht, mit dem starken (klauben an ein Wunder 
hoffte man die Spannung, unter der die Neuwerkler besonders zu leiden 
hatten, ertragen zu können: ,3s gdiört zum Wesen Neuwerks, daß es 
stets in der lebendigen Spannung zwischen Gott und Wirklichkeit steht, 
daß es weiß um das Ineinandergcflochtensein der Endlichkeit und Gott- 
ferne unseres Lebens und der Gnade des Gehorsams, der Tat aus Gottes 
Willen. Der damit unmittelbar gegebene konkrete Kampf in der Welt um 
die Welt ist natOrlidi sehr schwer. Das setzt ▼oraus, daß wir wieder- 
gdwrene Menschen sind/*'* Solche neue Mensdioi mOßten trotz aller 
Ernüchterung hoffnungsf roh ans Werk gehen, weil sie keine andere M^^" 
lichkeit zu dem neuen Werke hätten: ,,Wir freuen uns gerade aus un- 
seren revolutionären Herzen heraus über die herrliche Nüchternheit, zu 
der wir hindurchzudringen beginnen, und welche die Voraussetzung für 
jene heilige Sachlichkeit ist, mit der einst Jesus die lebendige Wdt um- 
faßte, und aus der alle großen gotterfflllten Menschen ihre Werke 
schufen. Die geschichtliche Revolution in Permanenz erklären, heißt tote 
D jj^ni itik an Stelle des Lcbeni. picclim-n; denn jede Revolution muß zum 
Neubau oder Umbau und damit zu ihrer Überwindung führen." ^* So 
mußte eine Klärung kommen. Neuwerk blieb eine reine Bewegung, eine 
Gesinnungsgemeinschaft, der ein fester Glaube an ein Neues eigentüm- 
lich ist. Wie diese Gesinnung sich in die Tat umsetzt, ist Sache des ein- 
zelnen in seinem Berufe, ihm können die Berufsgildcn praktische Richt- 
linien geben. Der Siedlungsgedanke von Habertshof war nur einer von 
vielen, aber ein Unternehmen, in dem alle Ideen realisiert werden 
sollten. Leider konnte der echte Neuwerkgeist nur bei verhältnismäßig 
wenigen festwurzeln. Wie nicht anders zu erwarten war, genügte es 
vielen, sich zu der Bewegung zählen zu dürfen. Mußte doch der flie- 
ßende, unbündische und überbündische Charakter des Neuwerks Mit- 
läufern die Tore öffnen, die der Enthusiasmus der ersten Neuwerkler 
nicht beseelte. Die Erkenntnis dieser schweren Gefahr führte vomehm- 
iidb Körber zu dem Bundesgedanketi. ,,Es ist manchem von uns genug, 
eine interessante Bewegung, die Mode zu werden anfängt, mitzu- 
machen." 38 Unter diesen Umständen fehlte jegliche Kontrolle über die 

» Das Neue WA'rk, 5. Jahrg. S. 35. »« a. a. O., 6. Jahrg. S. 159. 

a. a. O-, 4. Jahrg. S. 241. 
^ Naaverkf 6. Jahig. S. 121. 
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Mitglieder, besonders über ihr sittliches Verhalten im Privatleben. Mußte 
Neuwerk nichc eine Bjtaidmngsgctacinschaft werden, die ssdi aocii der 
Jugend unter zwanzig Jahren annahm und versuchen mußte, auf sie 

wenigstens durch eine neue Jugendzeitschrift Einfluß tu gewinnen ? Auch 
diese Anreo^unc Körbers wurde abgelehnt. Die Zukunft muß lehren, ob 
Neuwerk die rechte iäntscheidung getroffen hat. 

Festere Formen hat der Christdeutscbe Bund angenommen. Er ging 
aus dem Neuland hervor, einer Bewegung, die unter dem frischen Ein- 
druck der religiösen Einkehr des deutschen Volkes bei Kriegsausbruch 
entstanden war. Auch die Mädchen sollten zum Kampfe herangezogen 
werden „um das Hervorbrechen des wahren gottesfürchtigen Deutsch* 
tums im ganzen Volk» om das wirklidie Gereinigt- und Gestähltwerden, 
das neue Werden der Volksseele im Bisenbad der gewaltigen Zeit mit 
ihrer furchtbaren Not."** Ihre Losung war: „Wir halten aus! Wir 
kämpfen mit! Wir fassen nach Gott!"*^ Thr religiöses Leben bewegte 
sich ganz in den Eormen der damaligen Kriegspsychose: Patriotismus 
gepaart mit einer Form primitiver Religion. Dabei wies der überragende 
Binfluß ihrer Führerin Guida Diehl ihrem Denken und Ffihlen den Weg. 
Wie wenig Neuland von dem Geiste der Jugendbewegung berührt wor- 
den war, zeigte sich in der Revolution. Von einer ernsteren Auseinander- 
setzung mit der bewegten Zeit war so gut wie nichts zu spüren. Wenn 
gesagt wurde; „Schwere mnerc Kampfe steiien uns bevor, und furcht- 
bare Zdtta werden wir bestdien müssen. Da heifit's Treue halten: üreuß 
gegen Gott, gegen das anerkannte Rechte, gegen das Vaterland,"^^ so 
wußte die Jugend damit nichts anzufangen. Neuland verstand den Geist 
der Zeit nicht, versuchte ihn auch nicht zu verstehen. Hier zeigte es sich, 
wie wenig tief die Kriegsreligiosität, wie beim ganzen Volke, so auch 
bei diesem Verbände gegangen war. Ließ sdion ihre extreme vater- 
Iflndisdie Haltung sie der Revolution gegenüber ratlos dastehen, so ent- 
behrte audi ihr religiöses Erleben der Tiefe und fortreißenden Kraft. Es 
war nur an der Oberfläche haften geblieben. Erst allmählich, man 
möchte sagen, trotz der Führerin, wurden Stimmen laut, die zu einer 
Vereinigung mit der gesamten Jugend drängten. Neuland stand nunmehr 
auch dea jungen Männern offen — und damit dem Geiste der Jugend- 
hewegung. Diesem Drängen zur Selbstverantwortung mufite auch GiHda 
Diehl ein Zugeständnis machen. Sie schreibt dazu: „Es wurde uns immer 
klarer, daß nach und nach die Jugend ihre Sache stärker in die Hand 
nehmen muß. In unserer Bewegung ist ja das besonders schöne Zu- 
sammenarbeiten von Jugend und Gereifteren so wohltuend erreidit. 
Aber wir brauchen noch stärker als bisher die tragende Kraft der ju- 
gendlichen Mitarbeiter, Insbesondere unseres Neuland-Bundes."*- Doch 
je mehr die Fordenms; nach selbständigerem Mitarbeiten erhoben wurde, 
desto mehr sah Guida Diehl ihre Stellung gefährdet. Zwecks Klärung 
der Lage forderte sie daher ein f örmlidies Gdlfibde, durdi das sie als die 
„von Gott und der Gesdiichte... g^;ebene, nidit wihlbare Fflhrerin** 

n NeuUmd, t. Jahrg. Heft i. S. i. 

*« Neuland, i . Jahrg. Heft i. S. i. *» a. a. O., Nr. 22« S. HO. 
" a. a. O., Nr. 13. S. 93. 
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mnerkannt werden wollte. Eine solche Zumutnng konnte für die Jugend* 
bewegten im Neuland nicht tragbar «ein. Heinuäos geworden, adilossen 

5ic sich Pfingsten 192 1 in Herborn unter von ihnen selbst gewählten 
I uhi ci n, den Pfarrern Cordier und Lanfse, zunächst zu einer Ge- 
sinaungsgemeinschaft zusammen. In bewußtem Gegensatz zum Neuland 
wShlten sie den Namen Neulandjugendbewegung, späternach Ihrer Zeit- 
schrift „Christdeutsche Stimmen** Cbristdeuiseber Bund, So stand an 
der Wiege dieser Bewegung kein Erleben, das dem der Neuen im B. K. 
oder gar der Neuwerkler zu vergleichen wäre. War es doch nur der 
Geist der Jugendbewegung, der sie aus dem alten Neuland hinaus- 
drängte. Sie fühlten sich berufen, das Erbe Neulands, den vaterlän- 
dischen und evangelischen Gedanken, mit neuem Geiste 2u beleben. 
Die Herbomer Rtdhdinien, Punkt 3, besagten: „Unser Ziel ist, das Reich 
Gottes in unserem Vaterland rj.i bauen. Reich Gottes ist uns das macht- 
volle Auswirken der lebendigen Kraft Christi in unserm eigenen Leben 
und zur Erneuerung unseres Vatcriaudes." Diese Richtlinien gaben der 
Bewegung wohl einen Halt, konnten aber eine Jugendbewegung, wenn 
sie sich diese innerlich aneignen sollte, vor Konflikten nidbit bewahren. 
WolUe die Jugend, die sich die Selbständigkeit im Denken und Handeln 
erkämpft hatte, das gesteckte Ziel mit eigenen Kräften erreichen, so 
gebot echt christlicher Geist im Sinne eines Paulus und Luther, auf den 
Gnadenakt Gottes 2u warten, um das Gnadenerlebnis za bitten und 
daran zu glauben. Es war der Gedanke der Etlasnng in der chrisdichen 
Religion, der dieser Jugend 2u einem großen Teile widerstrebte: „Viele 
scheuen vor der Erwähnung Jesu zurück Oder ,,es besteht in weiten 
Kreisen der Jugend ein eigentümliches Nebeneinander zweier Tendenzen, 
die — wenn man tiefer soschaut — sich völlig widersprechen: Be- 
jahmig des Christentums als Religion der Liebe Ablehnung alles 
dessen, was es zur Erlösungsreligion macht**^ Es konnte der Jugend 
nicht damit gedient sein, wenn sie auf die Notwendigkeit eines solchen 
Gnadcnerlcbnisses hingewiesen wurde, wie es Lange tut: „Religion darf 
nicht Sport sein, auch nicht ein interessantes Problem, sondern Religion 
muß die Sehnsudit der Seele nach dem lebendigen Gott sein. Religion 
muß das Lauschen auf die Winke und Schritte des Ewigen sein, der seine 
Ewigkeit in die Zeit prägen will. Religion muß der Dank einer be- 
gnadeten Seele sein. Bald sei es das eine, bald das andere. Aber nie fehle 
eins." Ein schwerer Konflikt wurde durch das taktvolle Eingreifen der 
Führer dadurd» ▼ermied», daß die Frage für «lae Gesamtheit als solche 
nicht grundsätzlich entschieden wurde. Es sollte dem Selbstbewußtsein 
des einzelnen überlassen bleiben, ob er sich stark und kräftig genug 
fühle oder aber der Anlehnung bedürfe. Mit der Ablehnung eines 
festeren Anschlusses an die völkische Jugendbewegung sollte auch der 
vaterlfindndie Gedanke dem des Reidies Gottes den Vorrang lassen. Da- 
mit blieb der Christdeutsche Bund dne wangelisch» Jugendbewegung. 
Audi die Auseinandersetzung mit der Kirche drohte zeitweise schärfere 
Formen anatundimen. Denn die Jugend in ihrem Drängen asnr Aktivität 

Christdeutsche Stimmen, i. Jahrg. Nr. 3. 

a. a. ü., 1 . Jahrg. Nr. 5. a. a. O., 3. Jahrg. Nr. 24. 
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konnte nicht verstehen, daß dxc kirche nicht allenthalben in der Lösung 
der viden Probleme die Initiative ergriff. Diese Gedanken liegen fol- 
gender Klage zugrunde: „Nicht die «Gottlosigkeit' unserer Zeit ist uns 
Not — sondern die , Frömmigkeit' unserer Tage, das .Christentum* un- 
serer Christen, die Hilflosigkeit, mit der die, welche wirkliche Christen 
sein wollen^ den Zeitereignissen und den Zeitströmungen vielfach gegen- 
überstehen. Wir erwarten mdir von ihrem Christentum, als es sidi zu- 
traut... Die Begrenztheit, die Besdieidenheit, die J>emut' unserer Kir« 
chenchristen gegenüber den Fragen der großen Welt und dem Geschehen 
um uns macht uns Not: Das ist eigenwilliger Bankerott unseres Kirchen- 
tums. Wir glauben, daß sie sich Gottes Macht viel zu gering, Jesu Sieg 
viel zn begrenzt, ihre Berufung viel zu eng denken. Das Weitabgewandte 
und Insidigekdirte ihrer Frömmigkeit will uns wie KIdnglaube 
erscheinen. Christus hat uns nicht zu einem christlichen Mikrokosmos 
erlöst, sondern zum weltüberwindenden Glauben." *ß Aher diesen An- 
griffen wurde durch die Führer die Spitze genommen. So schrieb 
Lange: „Kann ich durch sie Gottes Reich bauen? Kann ich es nicht, so 
gehe ich die Wege, die mich mein Gewissen weist. Ldmt midi der 
Pfarrer ab, so arbeite ich ohne ihn. Gottes Reich kann auch ohne die 
Kirche wachsen. Aber kann ich es durch die Kirche, so benutze ich diese 
Gelegenheit, solange sie Gott noch nicht zerschlägt. Denn noch ist sie ein 
Weg zu vielen Menschenherzen, die ich ohne sie nicht oder nicht so leicht 
erreichen könnte.** Nadi diesen inneren Auseinandersetzungen konnte 
der Christdeutsche Bund seit 1923 darangehen, sich zu einem Bunde aus- 
zubauen, mit dem festen Ziele, die Jugend für das Leben und somit zum 
Dienste am Volke vorzubereiten. Jugend ist ihm nicht Selbstzweck, und 
damit will auch er die Jugendbewegung überwunden haben: „Die Ju- 
gendbewegung verdankt ihre Unfmdhtbarkeit cum großen Teile der 
Tatsache, dafl sie sich tot geredet hat. Wir müssen uns freimachen von 
der religiösen Dialektik, die bis zum Überdruß gerade die Kreise ge- 
bildeter weiblicher Jugend beherrscht, und loskommen von den vielen 
künstlichen Problemen, die man weithin zu haben glaubt."** Von der 
Bundesburg Hohensolms aus hoffen sie nunmehr den direkten Weg über 
die Kirdigemeinde dieses Ortes zum Volke gefunden zu haben. 

Die religiöse Haltung der Christdeutschen Jugend ist nicht einheitlich. 
Wenn sich auch ein Teil mit dem Erlösungsgedanken in der christlichen 
Religion verhältnismäßig rasch abfand, so darf darin nicht in allen 
Fällen das Ergebnis eigenen Ringens gesehen werden. Sie folgten viel- 
mehr der Weisung der Führer, die sie in vollstem Vertrauen gewählt 
hatten. Diejenigen dagegen, die von der Jugendbewegung hergekommen 
waren, gerieten durch das Bemühen, sich diesen Gedanken auch inner- 
lich anzueignen, in eine Spannung, die sie nicht sogleich auszugleichen 
vermochten. Je stärker diese Spannung bei dem einzelnen war, desto 
eher wird er sidi dem vaterländisdien Prinzip zugeneigt haben, dessen 
Angabe ihm lacfater lösbar erscheinen mußte. Um des Friedens im 
Bunde wille n gingen di^e Jugendlichen mit dem edit christlichen Gmnd- 

Christdeutsche Stimmen, i. Mai X9»3. O., S. Jahfg. Nr. 3. 

a. a. O-, 3. Jahrg. Nr. 1. S. 6. 
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satxe eine mehr flnfierlidie Btudnog ein. In den später gd>iUleten Kreucn 
der Jüngeren, die im Alter von 14 bis ca. 18 Jahren standen, und für die 

der „Jungstreiier" herausgegeben wurde, trat das Religiöse fast ganz zu- 
rück. Sie faßten den christdeutschen Gedanken rein ethisch, ihrem Wahr- 
heitsstreben gemäß, auf: „Weißt du nun, was wir Jungstreiter sind? 
Deutsdie, fröhliche Jungens, die in diesem Kampfe der Wahrheit ein- 
ander Freund und Hdfer sind, sei es in der Schule, im Elternhaus oder 
bei Armen und Kranken." „Christdeutsch sein, heißt Freund und 
Helfer sein."50 Ihr Erleben erschöpfte sich im fröhlichen Wandern, in 
ihrem innigen Zusammenleben in der Natur und in der Annäherung an 
das Volk auf dem Lande. Auch sie zeugen dafür, daß der Wandervogel- 
gedanke eine echte Jugendsdiidpfung war. Durch diese Flucht in das 
unverfälschte Jugendland kann der Konflikt, der kommen muß, für den 
Jugendlichen an Schärfe verlieren und für ihn nicht so quälend werden. 
Umgangen werden kann er nicht, da er sich aus der vorwiegend i>er- 
standesmäßigen Haltung des protestantischen Jugendlichen mit innerer 
Notwendigkeit ergibt. Er ist sdioii da, wenn ihn auch der Jugendlidie zu 
verdecken sucht, ihn ignorieren möchte. In diesem Sinne ist die Äuße- 
rung eines Jugendlichen im „Jungstreiter" zu deuten: „Mancher möchte 
diesen Kampf durch Ausgelassenheit, Trotz und Gleichgültigkeit ver- 
bergen, damit ja kein tremder den Kampf im Herzen sehen kann."'^^ 
Dieser Kampf wird in diesen Kreisen in den seltensten Fällen zu einem 
offen bekannten Nihilismus führen; denn die Gebundenheit an eine Au- 
torität, durdi die sich auch der Christdeutsche Bund von der freien 
Jugendbewegung abhebt, wird dem Konflikte die Auswirkungsmöglich- 
keit nehmen. Damit aber berühren wir bereits Fragen, die in ein beson- 
deres Kapitel gehören. 

Die psydMo^scbe Deuttmg des retigiäsen Erlebens in der evange- 
lischen Jugendbenfegung. 

Nach der monographischen Darstelluni^ des Lebens der einzelnen 
Gruppen der evangelischen Jugendbewegung, vvic es sich uns unter be- 
sonderer Berücksichtigung des Religiösen zeigte, muß es unsere Aufgabe 
sein, dies Erleben tm analysieren, um es auf seinen religiösen Gehalt hin 
tn prüfen. Oder die Frage anders formuUert: wir haben zu unter^ 
suchen, ob wir es bei diesen Gruppen mit religiösen Jugendlichen zu 
tun haben. Der mehr geschichtliche Abriß hat schon gezeigt, wieweit 
das Erleben des Jugendlichen von seinem Milieu, zu dem auch die 
Jugendgruppe 2u reciuien ist, und Ton der Zeit abhängig ist Damm 
mfissen wir auch die versduedenen Jugendgemetnschaften zunädist wie- 
der für sich betrachtm. 

Bei dem Schülerkreise um Iderhoff steht uns ein gutes Quellenmaterial 
2ur Verfügung. Denn es sind „Bilder", die nicht aus der Hand eines ein- 
zelnen stammen, sondern auf Grund von Chroniken und Akten, von vcr- 
sdiiedenen Verfiusern geschrieben, von Iderhoff kusammengestdlt sind. 
Beim Lesen hat man oft den Eindruck von Tagebuchanfzeichnungen. Sie 
erzählen von dem Leben höherer Sdifller in den letzten fflnf Jahren vor 

49 Jungstreiter, Jahrg. 1914. S. 2. O. S. 5. 

a. a. O. 1924. S. 2. 
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dem Weltkriege in Erfurt. Das Alter der Jugendlichen umfaßt ungefähr 
die Jahre 13—20 (Untertertia bis Oberprima). Der Gesamteindrock von 
dem Ld>en dieses Sdiülerkreises kann nicht der dner besonderen oder 

gar gesteigerten Religiosität sein. Die Bew^ong geht von einem Schüler, 
einem Obersekundaner, aus. Wir erfahren nur, daß er etwas erlebt hat, 
das „Wie" und „Was" bleibt unserer Deutung vorbehalten. Es ist der 
Wille zu unmittelbarem, wahrhaftigem Leben, der sich mit elementarer 
Gewalt Bahn gebrodien hat Ao( tmt Frage nach dem »Wie"' könnte die 
Jugend selbst nur antworten: „Vom Himmel war uns das Neue auch in 
die Sfcle g;c"cnkt" (S.86). Die Auswirkung des Erlebens auf die Cha- 
raktctbil diinp des Erlebenden spricht jedenfalls für rine ethische Rich- 
tung dieser „iirweckung". Das Religiöse soll nur die Wege ebnen und 
die Krftfte 2nr Ausfahrung dieses idealen sittUdien Lebens stählen. Der 
Jugendliche aber sudit das absolut Gute stets in Verbindung mit dem 
Religiösen. So wählt man sich Jesum von Nazareth den Menseben als 
Vorbild. Das um so mehr, als sie in ihrer Umgehung nur bei wenigen 
unter den Alteren in ihrem Streben Verständnis fanden: ,^r Alten, wir 
verstanden eodi nicht m^r*' (S.86). Männliches, wirklich voi^ebtes 
Gmstentum fanden sie schließlich nur bei den Missionaren, wenn auch 
sie nicht an die sittliche Absolutheit Jesu heranreichten. So könnte man 
sagen, daß hier das Religiöse im Dienste des Ethischen steht. Es wird 
auch nur in den ersten „Sitzungen" im engsten Kreise sich verstehender 
Freunde im Gehei erlebt. Das Gemeinsame aber, in dem sidi die jungen 
Seelen in ihrem Brleben treffen und verstehen, ist das Romantisdie: 
„Schülerromantik! Du hast uns unsere Jugend reich gemacht" (S. 56). 
Das Wandern, die Ferienfahrt", „Kriegsspiele und Speere", das „Kar- 
toffelfeuer" (S 30) ganz im Stile des Wandervogels, alles dies zieht be- 
sonders die Jüngeren (Tertianer) an^ nur ganz nebenbei, im Anschluß 
an die Spiele, kommt auch die „Predigt", „ein kurzes, ernstes Wort vom 
neuen lÄben" (S. 3z) zu seinem Rechte. Nirgends wird das Rdigidse 
etwa gesucht. Man würde wohl in diesen Schilderungen noch weniger 
von Religion gelesen haben, wenn die Jugendlichen nicht von den Ver- 
tretern der kirchlichen Autorität und auch von ihren Kameraden zu 
einer Stellungnahme herausgefordert worden wären. Diese Auseinander- 
setzung mit religiösen Fragen kommt übdr eine Ablehnung der Formen 
der Religion, wie sie ihnen in Kirche, Religions- und Konfirmanden- 
unterricht gegenübertrat, nirht hinaus sie bewegt sich nur in nega- 
tiven Bahnen, endet aber kemeswegs in einem krassen Nihilismus. Denn 
noch ist die Tradition zu mächtig, als daß sich diese Jugend hätte von 
ihrem Einflüsse freimachen können. Daraus darf andi geschlossen wer- 
den, daß sie im Elternhause die traditionelle religiöse Erziehung ge- 
nossen haben. Daß sie von ihren Kameraden stets als „fromm" be- 
zeichnet werden, kann für die Beurteilung ihrer relieiösen Pinsteüung 
nicht besonders in die Waagschale geworfen werden, denn der jugend- 
liche deutet jeden sittlichen Emst religtds. Dagegen gibt uns ihre Be- 
urteilung durch die Mitschüler einen guten Anblick in die reUgiöse Hal- 

«s Cordier, Was Jugend von der Kirche erwartet. S. 7. — Stilen, O., Rdi- 
giöse Strömungen in der Juigfendbew^ung. S. 135. 
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tung der damaligen höheren Schüler: „Man hätte auf dem Schulhofe hin 
und her dodi so mancherlei hören können in den ffinf Jahren in der 
alten Stadt. Zwei Tertianer etwa so: Ja, was sind denn das für welche?' 

— ,Ach, das sind solche, die nicht mehr ganz' — bezeichnendes Stirn- 
tippen ,Dns sind so f r-immc, die Icsen in der Bihel und beten und singen, 
weißt du, der OUü Wanderer aus Oberprima ist Üir Häuptimg an un- 
serer Sdiale.' ** 

Oder zwei Primaner: »Was haben sie nur? Es ist doch eigentlich recht 
rückständig und schlägt aller modernen Wissenschaft ins Gesicht, noch 
an das, was die Bibel sagt, zu glauben. Dazu ist man doch in unserem 
Zeitalter zu aufgeklärt! — Und doch, es muß etwas Eigentümliches da- 
hinterstecken. Sie sind immer vergnügt, und der und jener von ihnen 
schreibt durchaus nicht ab. Die Leute haben etwas, was wir nicht haben. 
Wollen doch nächstens mal hingehen'" (S. 33). Diese Äußerungen 
stimmen mit dem überein, was wir über die ersten Anfänge der B. -K.- 
Bewegung aus dem Jahre 1883 hören: „Aller Anfang ist schwer i zumal 
dn Bibelkränzdien anzufangen mit Gymnasiasten! Sind doch auf den 
Gymnasien die Interessen meist so gauk andere als die Liebe zw Hei- 
ligen Schrift. Und seihst, wenn einem dieselbe von Hause aus wert ge- 
worden ist, der Cicero und Herodot und Thukvdides nehmen allmählich 
schon aus Not ihre Stelle ein, und bald kümmert man sich wenig mehr 
um sie, außer daß man vor der Religionsstunde icurz das Notwendige in 
ihr präpariert oder auswendig lernt und, wenn es schwer ist, wohl noch 
gar darüber schimpft. Die Folgen davon brauche ich nicht anzuführen. 
Wer offene Augen hat, kann sie auf allen Gymnasien sehen " ' Wenn 
wir auf Grund dieser Angaben und der eigenen hriahrungen einen 
Sciiluß ziehen dürfen, so kann es nur der sein, daß der Durchschnitts- 
jugendlidie der VorkriegSKdt nicht religiös war. Der Konflikt wird in 
einer Zat des In^lektualinnus im allgemeinen intellektualistischen Ur- 
sprungs gewesen sein und meist in religiöser Gleichgültigkeit geendet 
haben. Der Kreis um Iderhoff dagegen hat vorwiegend einen ethischen 
Konflikt durchzukämpfen, unter dem der einzelne Jugendliche ver- 
schieden stark 2u leiden hat. Bine Ablenkung sucht und findet er durch 
das Eigenleben im neugeschaffenen Jugendland. Die AnsStase zu wahrem 
religiösen Ericben bei einzelnen werden bald vom Ethischen und, ganz 
allgemein gesagt, vom Romantischen dieses Jugendlebens überwuchert, 
und das um so mehr, als ein Erleben vom Ich zum Du, wie es 5. König 
ersehnt hatte, schon durch die Entwicklung zur „Massenbewegung" un- 
möglidi gemadit wird. Insofern braucht das Erleben dieser „Jugend- 
bewegung", im ganzen gesehen, nicht so weit von dem des Wander- 
vogels abgerückt zu werden, wie es Cor-^irr in der Beurteilunj; dieser 
Jugeadgruppe tut: „Man hat Teil an dem neuen Leben, das eine neue 
Jugend keirnhaft in sich trug, und stand doch auf einem anderen, trag- 
fähigen Lebensgrund! Man war in setner B.-K.-Gemeinsdiaft zu Wassern 
ewigen Lebens, zum Grund ewiger Wahrheit vorgedrungen, man war 
damit etwas anderes als ein W. V. oder ein Vortruppler. Man stand vor 
einer ewigen Verpflichtung, unter einem himmlischen Blitzschlag. Man 
^3 Neue Jugend, Jubiläumsnutnmer 1923. Heft 9/10. S. 109. 
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war radikal wie die Jugendbewegung, aber dodi radikal im anderen 

Sinne, radikal im Letzten, radikal nicht nur zur Wahrung der eigenen 

Persönlichkeit, sondern unter der erschütternden Begegnung mit dem 
heiligen Gott, der die Sünde straft und den Kampf gegen die Sünde im 
ewigen Leben verlangt."^* Uns will es scheinen, als ob die Erfurter 
Jugend das Gute und Wahre um seiner selbst willen sudit tind vertritt, 
mehr im Sinne des deutschen Idealismus, wie sie denn ja auch als „idea- 
listisch" von der „christlichen" Jugend hckämpft wird.^'' Demnach wird 
ihr auch von dieser Seite das Zeugnis ausgestellt, daß sie das Ethische 
vor dem Religiösen betont. 

In dem Erfurter Fährerkreis tritt uns Jugend in akademisdien Be- 
rufen an der Schwelle des Mannesalters entgegen. Dem entspricht auch, 
ihr religiöses Erleben; es ist ein Ringen über die Formen hinaus um den 
Kerti der Religion, das zeitweise in einem reinetz Reflektieren über die 
Bedeutung Christi, der Bibel und Luthers für die Lcbensgestaltung eines 
B.-K.ler8 hestdit Wie sollte sidi da Jugend in eigentlichem Sinne um 
sie scharen, die wahrhaft jugendlich erleben will? Dem Sehnen nach 
solchem Erleben gibt folgende Äußerung beredten Ausdnid^: »Uiid erst 
der Abend ... schenkte den Frieden über aller Vernunft: ein nicht An- 
derskünaen und ein Freundverstehen. Und darum schließlich im letzten 
Stehen vor Gottes Auge in der Einheit und dem Gegründetsein in Jesus, 
im Gesungenen, Gesprochenen und stillen gemeinsamen Gdbet — in 
Seiner Gegenwart." So spricht ein Jugendlicher, dem das Debattieren 
auf einer Tagung nichts für seine Seele, die nur erleben wollte, bieten 
konnte. Und was erlebte er schließlich.' Die Juf^cndgemeinschaft, die ihm 
gefährdet erschien. Das führt uns wieder zu dem Kernpunkt der ganzen 
Jugendbewegung: Das Zusammenlebenwollen mit seinesgleidien! Dies 
Gemeinschaftserleben wird für den Jugendlichen ein mystisches, da er 
es mit seiner ganzen Seele zu erfassen sucht. Der Jugendliche selbst wird, 
wenn er religiös v eranlagt ist, solch ein Erlebni«; leicht fi3r ein religiöses 
halten,^^ um dadurch zu einer vorläufigen Synthese zu kommen, die er 
unbedingt braucht. In den meisten Fällen aber wird er Stt Brsatzformen 
greifen, wie und wo sie sidi ihm bieten, indem er unbewußt dem reli- 
giösen Konflikt auszuweichen sucht. Unter diesem Gesichtswinkel ist 
auch der Eifer zu verstehen, mit dem sich der Jugendliche für Ideale 
einsetzt, die mit dem Religiösen in irgendeiner Beziehung stehen,^^ 
z. B. für den Kampf gegen den Alkohol, für die Jugendfrage und die 
Vollrakirche.^* Vomdimlidi in sozialer Betätigung sidbit er dnen W«^ 
auf dem dies religiöse Unbefriedigtsein ttne Möglichkeit der Erfüllung 
finden kann. Dies rasche Sichanklammern an faßbare, leicht in die Tat 
umzusetzende Ideale ist ein tvpischer Zug des Jugendlichen in der Zeit 
des latenten Konflikts. Der reifere Jugendliche dagegen, wie z. ß. der 

*• Corciier, L., Evangelische Jugendkundc, II. S. 541/52. ^5 Q, 

*8 Erfurter Fübrcrblätter, 1923. 3. Jahtg. Heft 12/13. S. 242/143. 

M Vgl. Stählin. O., Religi' ise Strömungen in der Jnqendhcwcgung. S. 153. 

Vgl. Cordier, L., Was Jugend von der Kirche erwartet. S. 8. Er sagt, „daß 
hier auf neue Weise versucht wird, den Bruder, die Volksgemetntchaft in das 
religidse Erlebnis einzube^iehea''. 
* VgL Mutiges Christentum. 
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Pdhrerkireis um Iderhoff, ffthig zum abstrakten Denken, will bis 
Letzten vordringen und rinpt mit dieser Idee zum Zwecke der endlichen 
Synthese Was man von der Loslösung von den B. K. erhofft hat. ist 
zweifellos bei den Köngenem nicht eingetroffen. Die „Buben und Mad- 
dien** haben das reine Brleben des Sdiülerkreises um Iderhoff kaum 
kennengelernt. Damals war es wirklich etwas Spontanes, etwas Neues, 
was sie bezauberte. Jedoch der Gegensatz zu dem alten B. K. und die 
übertriebene Angst vor der abgeworfenen Form, ja sogar vor der über- 
lieferten Ausdrucksweise mußten hier hemmend wirken. Daß Boeckh, 
der die meiste Fühlung mit der jüngeren Generation hatte, sich achliefi- 
lich dodi fOr eine religiöse BnBieltung, wenn andi in besduränktem Mafie, 
einsetzte, kann als ein Beweis dafür gelten, daß das religiöse Leben in 
den „Kreisen" seinem Wunsche nicht entsprach. Zu krassem Nihilismus 
braucht es dabei nicht gekommen zu sein, wenn auch die oben (S. 62) 
angeführte Äußerung über das tägliche Bibellesen in diese Richtung 
weist Denn der freien Kritik und damit dem Konflikt waren immer 
noch Grenzen gesetzt In der überlieferten Autorität und in der ,,Kem- 
gemetn«ichaft von Führern". ^'^ Die Knnflilcte werden sich aber gegen 
früher verschärft haben, da die Gcsairiihiee des Jugendlichen infolge der 
ihm gebotenen Freiheit wesentlich komplizierter geworden war. An einer 
bewußten Steigerung des Konflikts liegt dem Jugendlichen in der eigent- 
lidien Zeit des Nihilismus aber nichts, vielmehr sucht er ihm .aus- 
zuweichen. Dazu verhilft ihm das Leben in seinem eigenen Kreise, wo 
er sich so geben kann, wie er ist. Je mehr er an diesem Leben innerlich 
beteiligt ist, desto leichter wird er eine der „Gemeinde ' genehme zcit- 
lidie Bindung eingehen, zumal eine soldie immer noch als selbstver- 
stftndUch angesdien wurde, wenn sie audi schwerere Kfimpfe erforderte. 
Dnrdi die Ablelmung der Bestrebungen Boeckhs blieben die Köngener 
eine Jugendftcwegwng; denn eine zielbewußte Ausprägung von Formen 
mußte, noch dazu für die jüngeren Kreise, einen gewissen Rückschritt 
bedeuten. Anders ist die Haltung der Führer. Während die jungen 
Köngener in dem für sie neuen L^ensstil des Wandervogels, durch den 
ihr Gemönschaftsleben für jeden einzelnen ein wirkliches Erlebefi wer- 
den knnn. volles Genüge finden, suchen die Reiferen bewußt eine Syn- 
these Sic können sie in der Gewißheit, Jünger des neuen Reiches zu 
sein, finden. Denn für diese Idee haben sie sich mit ihrer ganzen Per- 
sönlichkeit ein2U8et2en. Vomehmli«^ in der Bindung des Reli^ösen an 
eine Idee,ci welcher Art sie auch sei, sucht der Jugendliche eine Stillung 
seines religiösen Sehnens. Aus dieser Erwägung heraus besteht auch die 
Kritik Hauers an Boeckh zu Recht: „Es ist mir aus Briefen und Ge- 
sprächen klar geworden, daß, die Idee der Jungmannschaft, wie sie die 
Nenpf adfinder verkünden' . . . 2u einem Gegenstand geradezu religiöser 
Hingabe geworden ist/**> Der fanatiadie Kampf für eine gefaßte Idee 
ist ein schöner Zug an der Jugend, darf uns aber nicht darüber hinweg- 
täuschen, daß die endliche Synthese Aufgabe des Mannes ist. 

"0 Unser JFeg, i. J3I i l^ Xr t. S. 3. 

«1 Cordier, L., Was Jugend von der Kirche erwartet. S. 8. 
« Unser Weg, 4. Jahrg. Heft i. S. 65. 
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Am Anfang der Neuwerkbewegung steht ein enthusiastischer Stimmungs- 
ftnfschwttiig eschatologischer Art, der alle sosiologisdien Unterschiede 
überbrückt und die Jugend in dem Zusammenklingen ihrer gleich- 
gestimmten Seelen x'jsp.mmenführt. Bald drängt die starke Sehnsucht zu 
einer Objektivierung, y.u einem sozialen Wollen, oder, wie E. Arnold 
sagt: ,^as Unbewußte will sich seines Lebenswertes und seiner Lebens- 
knift bewußt werden.**^ Die Ideaisetxiing, die dieaem Erlebnisse ent- 
springt) ist stark religiös gefärbt. Aber das bewußte Herbeisehnen des 
Kommens des Reiches Gottes durch ein Wunder muß schon als ein 
Abklingen des ersten Rausches angeschen werden. Echtes religiöses Er- 
leben ist ein Gnadenakt, der den Menschen als Individuum viel tiefer 
ergrdft als dne innere Erh^ung, die in der Masse erlebt wird. Wie 
leicht die Jugend sie als eine edit rdigiöae ansieht, geht aus folgender 
Äußerung hervor: „Wir sind von Haus aus ^religiöse' Bew^ung, also 
hochgradiges ,Fieber', d. h. solche, deren Schicksal es ist, die Krankheit 
der Zeit im bewußten Blick auf Gott hin auszutragen. "C* Aus diesen 
Worten spricht ein KultumillC) der im Transzendenten wurzelt und 
deshalb von der Jugend sdbst etnen religiösen Emenerungswillen 
gleichgesetzt wird. Das Bemühen, Religion und Kultur in rechten Ein- 
klang zu bringen, muß eine Jugendgemeinschaft in eine Krise bringen. 
Denn ein Bund der Religion mit der Kultur wird stets eine Gefahr für 
das Absolute in der Religion mit sich bringen. Dieser Gciaiir scheinen 
atdi die ursprünglichen Neuwerkler bewuilt gewesen 2u sein, wenn ^e 
die Blicke immer wieder auf Christus hinlenken, der als „Sinn der 
Jugendbewegung" sie davor bewahren soll, nur /CM/Zi/rbewegung zu wer- 
den: „Eine durch Christus bestimmte Religiosität bedeutet gerade in 
diesem Sinne Lebensbejahung, daß die ganze Kraft körperlicher Reg- 
samkeit in der Wirksamkdt an den Menschen, im Leben in der Natur 
zum Ausdruck kommt.***^ Die Gefahr wird für sie um so grdfier, als 
sie sich seit 1924 ernstlich mit den wichtigsten Kulturfragen ausein- 
andersetzen. Im Leben werden sie auf verschiedenen Wegen und zu ver- 
schiedenen Zeiten zu innerer Ausgeglichenheit kommen. Dabei ist die 
Bedeutung des Religiösen für die Reifung rein subjektiv bedingt. Als 
reifere ringende Jugend werden sie nicht ans Oberlieferung eine Bin- 
dung eingehen, die doch nur eine äußerliche sein kann. Im Schrifttum 
der Neuwerkler spiegelt sich nur das zähe Ringen einer verhältnismäßig 
kleinen Gruppe, nämlich das der anfänglichen Neuwerkler wider, denen 
eine Verquickung des Religiösen mit irgendeiner kulturellen Betätigung 
widerstrebt. An sie kann audi nur E, Antold denken, wenn er von 
einer rein religiösen Bewegung spricht. Ihnen wird die Synthese schwer 
werden. Die überwiegende Mehrheit im Nenv,'erk hingegen wird weder 
die Kraft noch das Verlangen liaben, sich zu emer höheren Stnndeutung 
des Weltgeschehens hindurchzuarbeiten. Bs sei an die zahlreichen Klagen 
über die Lauheit vieler Mitglieder erinnert. Mdir kann mit Sicherheit 



«* Arnold, E., Die Religiosität der heutigen Jugend. S. 17. 

Xcutvfrk, Juni 192;. S. 72. 
^ Arnold, E., Die Religiosität der heutigen Jugend. S. 60. 
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nicht gesagt werden. Der Mangel festen Zusammenschlusses gebietet bei 
dieser Jugend für eine Verallgemeinerung grdßte Vorsidit 

Der Christdeutscbe Bund hat nach Meinung Cordiers „die Ichbezogen' 
heit r/rs rcf:<^Jr")sen Erlebnisses verlassen" und sieht CS als seine hnch?;te 
Aufgabe an, neues soziales und politisches \ erantwortlichkeitsbcwußi- 
sein der Volksgemeinschaft gegenüber aus dem Geiste Jesu Christi zu 
wecken.***^ Dafi er dabei in eine große Gefahr kam, in ein politiadies 
Fahrwasser zu geraten, ist schon ausgeführt worden. Die Jugend, sich 
selbst überlassen, wäre der Gefahr wohl kaum entgangen. Denn ihre 
nahe Berührung mit der freien Jugendbewegung erschwerte ihnen die 
Bejahung des evangelischen Gedankens wesentlich. Nach der oben an- 
geffihrten Auffassung Cordiers soll das religiöse Erlebnis das ursprüng- 
liche, das soziale das sekundire Moment im Leben dieser Jugend sein. 
Dem Eindrucke nach, den man durch ihre Zeitschriften erhält, wird dem 
vaterländischen Gedanken, den die Jugend mit Begeisterung aufgreift, 
erst durch die Betonung des Sozialen eine religiöse Färbung in evangeli- 
schem Sinne gegeben. Demnach ist diese Jugend eine evangelische, aber 
nidit eine ausgesprochen rdigiöse. 

Zusammenfassend kann vher das religiöse Erleben in der evangeli- 
schen Jugendbewej^nng gesagt werden : Die Anerkennung einer Autori- 
tät ist ein Weserismerkmal der hier behandelten evangelischen fuqcnd- 
verbände. Trotzdem sind sie zur ]\xgendbewegun'^ zu zahica; denn im 
Untersdiied von der Jugendpflege ist die Bejahung der Autorität nidit 
Voraussetxamgy sondern Ziel. In Freiheit und Wahrhaftigkeit unter eige- 
ner Verantwortung im Sinne der Meißnerformel will sie sich von der 
Absolutheit dieser Autorität innerlich überzeugen. Das dadurch bedingte 
Ringen kommt auch in ihrem Schrifttum deutlich zum Ausdruck. Das 
verkennt F. W. Förster, wenn er in seiner Sdirift fiber die Jugend- 
bewegung ausführt, daß man, nach dem Schrifttum der evangdischen 
Jugendbewegung 2u urteilen, zu der' Überzeugung kommen könne, es 
gebe gar keine evangelische Jugendbewegung. Er sieht den tieferen 
Grund darin, daß „in. der protestantischen iCirchenorganisation" „weit 
mehr kleinlicher Bevormundungsgeist und Zentralregiererei** heixsche 
als in der katholisdien Hierarchie, weil sie einer vergangenen Epoche an- 
gehöre, deren „wirtschaftlich-sozial-politische Anschauung" sie, wie zu 
allen Zeiten, ,, verabsolutiert" habe. Infolgedessen habe sie kein letztes 
Ziel wie die katholische Kirche, die außerdem mit ihrer „liturgisch- 
kultischen Richtung ' „dem ästhetischen Bedürfnis der Jugend" sehr cnt- 
gegenkonmie.®^ Förster übersieht, dafi fQr die evangelische Jugend nichi 
die Kirche Autorität ist. Ihr wendet sie bewoiSt den Rüdcen, weil sie 
sich von ihr in dem Erarbeiten echten evangelischen Glaubensgutes nicht 
verstanden sieht und in ihrem religiösen Fühlen von den starren Formen 
der Kirche abgestoßen wird. Allerdings ist die Einstellung der übrigen 
evangelischen Jugendgruppen in der Autoritätsfragc eine andere. Audi 
sie haben sich in viden Punkten dem Geiste der Jugendbewegung nicht 
versdiließen können, rücken aber in der Autoritätsauffassung bewußt 

85 Cordicr, L., Was Jugend von der Kirche erwartet. S. 8. 

Förster, F. W,, Jugcndseelc, Jugendbewegung, Jugendziel. S. 240. 
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von ihr ab. So bleiben sie Jugendjf>//ege und fallen somit nicht mehr in 
den Ralimea dieser AUiaadlung. 

In der JugendpflegeKeit war es trotz eines Konfliktefl, den wir aodi 

schon für diese Zeit als Norm ansehen können, doch eine Selbstver- 
ständlichkeit, daß der protestantische Jugendliche den väterlichen Glau- 
ben übernahm. Die überlieferte Autorität war neben der Bibel doch die 
Kirche. Das Einströmen des Geistes des Jugendbewegung in diese Kreise 
mufite dem Jugendlichen die Annahme des traditionellen Glaubens- 
gutes wesentlich erschweren. Denn die maßgebende Autorität sollte nun- 
mehr nur die Bibel sein, deren Verständnis ?:um Zwecke ihrer Aner- 
kennung eint: persönliche Kritik des jungen Protestanten verlangte. Die 
Schärfe des dadurch uuvcrmeidiidi gcwurdcnen Konfliktes wird von 
dem jeweiligen kritisdien Vermögen des Jugendlidien abhftngen. Über 
den Zeitpunkt des inneren Zwiespalts kann Bestimmtes kaum ausgesagt 
werden, da rr von ganz verschiedenartigen Momenten bedingt wird. 
Nach unseren Feststellungen ist es neben intellektuellen Zweifeln meist 
die Absoiutheit seiner ethischen Forderungen, die ihn zu Enttäuschungen 
führen fnuß, wenn er das Unechte in seiner Umgebung erkenuL Eine 
Epoche des Zweifds darf für den evangelischen Jugendlichen als unum- 
gänglidies Durchgangsstadium in seiner religiösen Reifung angesehen 
werden, sein Beginn ist nicht vor das 13. Lebensjrihr anzusetzen. In 
seinem Kinderglauben sieht auch der Jugendliche keine wahre persön- 
lidie Religion, deshalb ist seine Lockerung die Voraussetzung der er- 
sehnten edhten Religion. So kritisiert der Jugendlidie nidit aus Reli^on, 
sondern um der Religion wiUen. In der eigentlichen KonftiktBKeit wird 
der Jugendliche im allgemeinen durch fieberhafte Betätigung auf einem 
oder mehreren Gebieten dem schwersten der Kämpfe auszuweichen ver- 
suchen, um die Zweifel zu versenken. Die einfachste Ablenkung bietet 
ihm das Miterleben seiner Jugendgemeinschaft. Dadurdi kann er 2u 
einer inneren Ruhe kommen, während der er ein religiöses Problem 
nicht kennen will. Für viele kann dieser Zustand ein endgültiger iverden. 
In der evangelischen Jugendbewegung scheint dies die Norm zu sein. 
Hs handelt sich doch nur stets um kleinere Gruppen, die mit der i ähig- 
keit 2u abstrabem Denken den. Kampf wieder auf ndmien. Wann der 
einzelne zu dner Gewißheit gelangt, wird von seinen geistigen Kräften 
abhängen. Vor einem krassen Nihilismus bleibt nach unserer Beobach- 
tung der junge Protestant dadurch bewahrt, daß die Bejahung der 
evangelischen Glaubenswahrheiten der tiefste Sinn seines religiösen Er- 
lebens ist Das höchste Ziel allerdings, den Abschluß des Botwicklungs* 
weges vom Märchen» uikI Wunderglauben über das Editsche im rechten 
Erfassen des Symbolischen werden nur wenige erreichen. Die meisten 
werden den Kampf in der Erkenntnis seiner Aussichtslosigkeit, der eine 
früher, der andere später, resigniert aufgeben. 

b) Der ketboliscbe Jugendliche 

„Dem Katholiken ist das Religiöse kein Teilgebiet, das man beschrei- 
ben könnte, wie man irgendeinen Bezirk des Lebens mit Worten einzu- 
grenzen und zu beschreiben sucht. Uns ist es die Wirklichkeit, die unser 
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ganzes Leben und Handeln bcstimint."^^ Trifft diese Behauptung K. Döh- 
hrs auch auf die katholische Jugendbewegung zu? Bei Durdisidit det 
kadiolisdiea Jugendbewegungliteratur kann man $idi dem Eindnick 
kaum entziehen, daß sich dieser Jugendliche, wenn er auch am stärksten 
an die Autorität gebunden ist, doch unendlich frei fühlt. Darin liegt für 
den katholischen Jugendlichen kein Widerspruch; denn für ihn ent- 
aidit sich die Kirche, repräsentiert durch den in der Gegenwart lebenden 
Papst, als Autorität jeder Kritik. Sie ist, da sie das Geprfige des Heiligen 
trägt, durch sich selbst gerechtfertigt. Daher scheint es auch für ihn 
etwas Selbstverständliches zu sein, daß an dieser höchsten Autorität 
nicht gezweifelt werden darf, man kann sagen, auch nicht gezweifelt 
-werden kann. Die Kulturkritik setzt für ihn erst unterhalb seiner Autori- 
tät ein, die für ihn über und aufierhalb aUer Kultorwerte steht Wenn 
schon über das Problem Freiheit und Autorität debattiert wird, dann 
geschieht es nicht für den Jugendlichen, sondern zur Verteidigung seines 
Standpunktes, insbesondere gegen die freideutsche Richtung, und zwar 
in der Zeit, als auch die katholische Jugendpflege sich im Lebensstile 
der Jugendbewegung anglidi. Die feste Verankerung gibt der katfaoli- 
sdien Jugend in der Jugendbewegung einen nicht hoch genug einzu- 
schätzenden Halt Daraus kann aber noch nicht gefolgert werden, daß 
das religiöse Fühlen, gestützt durch eine unantastbare Autorität, den 
katholischen Jugendlichen als Individuum so beherrscht, daß er über 
jeden inneren Konflikt erhaben ist. Die wesentlichste Grundfrage ist, 
ob auch er trotz seiner Autoritätsgdbundenhett das Stadium des Zweifels 
durchmachen muß, anders gesagt, ob er zweifeln darf. 

Die Haltung des Katholizismus in der Autoritätsfrage mußte die Um- 
stellung der Jugendpflege zur Jugendbewegung wesentlich hinauszö- 
gern. Sie vollzog sich ganz allmählich, nidit in einem scddien heftigen 
Kampfe wie bei der evangelischen. Bs läfit sidi daher sdiwer feststellen, 
von welchem Zeitpunkte an eindeutig von einer katholischen Jugend- 
bewegung gesprochen werden kann. Brauchte doch die Umstellung keine 
grundsätzliche zu sein, da es der Katholizismus mit psychologischem 
Feingefühl verstanden hatte, in seiner Jugendpflege dem Drängen der 
Jugendlichen nach Eigenleben und selbständigem Handdi^ reditzeitig 
Rechnung su tragen. So durfte er eine Stufe der Entwicklung der Ju- 
gendbewegung ahv.'orten, die sich mit dem Grrinnkrn des Katholizismus 
vereinigen ließ. Er hatte die Jugend vor di unmittelbare Lösung c:nt r 
sozialen Frage gesteilt: Dienst am Volke und an der Menschheit durch 
die Bekämpfung von deren gefährlichstem Feinde, dem Alkohol: ein 
Ideal, über das nicht viel geredet zu werden brauchte, sondern das so- 
fort in die Tat umzusetzen war. Dies Ideal erfordert ein Heldentum, 
wie es der Jugendliche sucht. So entstand von Neiße aus in den letzten 
Jahren vor dem Kriege der Quickborn. Fine geschickt und umsichtig 
gddtete Zatsdhrift gleichen Namens bildete das geistige Band um diese 
Jtigead. Ihr konnte nur förderlich sein, wenn hohe Vertreter der katho- 
lisäen Geistlichlwit das Proteborat übernahmen, 2. B. Adolf» Bischof 

^ Döhler, K., Aus der Lage der katholischen Generatiofli, in „7»"g« Af««wob«M'*, 
8. Jahrg. Heft 11. S. 275—277. 
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von Straßburg. Denn damit stand die Autorität hinter und über üinen, 
um ihre Kraft und Ausdauer in dem Kampfe um die Durchsetzang und 
Anerkenoung ihres Ideals zu starken. Aber für die katholische Kirche 
konnte das Prinzip der Abstinenz nur Ausgangspunkt, nicht Inhalt dieser 
Bewegung sein: „Abstinenz ist ein erster Schritt zur Veredlung des na- 
türlichen Lebens; sie soll ««5 auch den Weg bereiten hinein in das 
Hochland katholischer Frömmigkeit, hinauf in die sonnigen Höhen, wo 
die Seele in der gnadenvollen Vereinigung mit Gott und im gdieimnis* 
vollen sakramentalen Verkehr mit dem Gottmensdien Jesus Christus, 
in der Teilnahme an seiner i^^-ittlichcn Lebcnsfülle erst G;anz ihrer über- 
zeitlichen Bestimmung, ihrer weitüberwindenden Freiheit und ihres 
Ewigkeitswertes in fricdevollcr Gewißheit inne wird/'^s Und weiter: 
»Vor aUem: der 'Begriff der katholischen Abstinenz birgt in sich die 
denkbar en^te Beziehung zu unserer heiligen Religion. Darum auch 
unsere gegensätzliche Stellung zur ,freideutschen Jugend' !*"^° Durch die- 
sen Kampf sollten sie „die religiösen und sittlichen Werte" ihres „Glau- 
bens besser und vollkommener herausarbeiten und erst recht zur Gel- 
tung bringen".io Es war hauptsächlich Elpidius, der Vater dieser Ab- 
stuunzbewegung, der den Gedanken im Katholizismus tiefer verwurzelt 
wissen wollte. Nicht die Jugend selbst war es, die diese Verinnerlicbung 
anstrebte. Sie war vielmehr ganz mit der äußeren Organisation und 
Pi opai^ mdierung ihres Prinzips beschäftigt. Fürchtete die Kirche eine 
zu rasche Annäherung an die Jugendbewegung und damit eine Gefähr- 
dung ihres Einflusses? Mit dem allgemeinen Alkoholyerbot zu Anfang 
des Krieges und durch die größere Widerstandskraft der Abstinenz- 
ler im Felde schien ihnen der Krieg den Nachweis der Berechtigung 
ihres Grundsatzes erbracht zu haben. Da lag die Forderung auf Enthalt- 
samkeit von allen Rauschgiften, auch vom Nikotin, nicht zuletzt aus 
Sparsamkeitsgrfinden, nahe. Doch sie wurde nicht angenommen. Während 
sich die Jugend so» wenn sich neue Ideale zeigten, mit ganzer Kraft 
ihrer absoluten Verwirklichung widmete, lenkte die katholische Kirche 
sie immer wieder von dem Wege der Veräußerlichung auf das Religiöse 
hin. Bezeichnend sind dafür die AusfOhrungen des Fürstbischofs Dr. Ber- 
/rtfm-Breslau : „Die Abstinenz eriiOhe <lle Arbeitsfreodiglteit und Beweg- 
lidikeit des GeUtes. Sie mache aui^^ und frisch zum Beten und zum 
Empfang der hl. Kommunion. Eine Tugend fördere die andere."' i Und 
doch war die religiöse Vertiefung dieses Prinzips noch nicht gelungen; 
denn es wurde wiederholt über Treubruch im Felde geklagt, der wegen 
Schwierigkeiten bei Beförderung in den Offiziersstand und aus gesell- 
schaftlichen Rüduiditen begangen wurde. Andernfalls mOBte man diese 
Konflikte als religifise deuten Die Tatsache des Weltkrieges stellte die 
Jugend nicht vor schwere Probleme. Sie sah ihn als eine Fügung Gottes 
an. So wußte sie sich auch mit den Opfern, die der Krieg auch von Ihnen 
forderte, in religiöser Hingebung abzufinden: „Wir vertrauen, dali 
unsere vor Gottes Thron lebenden Toten dort mehr für uns und unsere 
Sache leisten, als es hier trotz all ihrer Arbeit möglich war, daß Gott 

« Quickborn, 2. Jahrg. Heft 3. S. 38. » a. a. C, Heft 4. S. 54. 
» a. a. O. Heft 2. S. tj. 
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sie um dieser erfolgreichen ^Arbeit' willen zu sich gerufen hat. Wir 
gruben: ,Gott macht es nidit wie wir gedacht} er macht es besser als 

wir denken'.'"^- Mit An^^ng des Krieges aäherte sich der Quickborn in 
seinem Lebensstil immer mehr dem des Wandervnt^cls, aber seine reli- 
giös-konfessionelle Gebundenheit setzte dieser Annäherung eine feste 
Grenze. H. Hoff mann betont ausdrucklich: „Schließlich sei erwähnt, daß 
der Idealismus der katholisdien Jugend dem Lebensstil auch die herr- 
lichste Blüte beifügt, eine wahrhaft religiöse Betätigung."^* Das neue 
Ideal drohte das alte zu verdrängen, da sich die Bestrebung geltend 
machte, das Prinzip der Abstinenz und damit auch den alten Namen 
fallen zu lassen und statt dessen die Bezeichnung „Katholischer Wan- 
dervogel* ansundimen. Wenn auch dieser Forderung nicht stattgegeben 
wurde, so trat dodi die Abstinens in der neuen Jugendgemeinschaft auf- 
fallend zurück. Dabei blieb aber die Autorität von dieser Umstellung 
gänzlich unberührt; auf der dritten westdeutschen Quickborntagung 19 19 
wurde ausdrücklich festgestellt: „In bewußter Erkenntnis, daß der 
Mensch nicht nur irdische, sondern vor allem geistige, ewige Aufgaben 
hat, die ihm von Gott gesetzt sind, bekennen wir uns au Gott als der 
hödbsten Autorität und zum Elternhaus als Gottes unmittelbarem Stell- 
vertreter und 7A\T Schule, insofern sie mit Gottes und der Eltern Willen 
übereinstimmen.""* Trotz dieser Einschränkung fühlte sich aber der 
Quickborner nicht minder frei als der irrcidcutsche: „Freilieit bedeutet 
uns Gottesgebundenheit.*'^* „Die Anerkennung der Autorität und das 
Verantwortungsgeffihl berechtigen uns zu dieser Freiheit."'« Unter der 
Leitung von selbstgewählten Führern fühlte er sich in gleicher Weise 
frei, nur nicht „in dem Sinne, daß jeder sich selbst ein neues Gesetz 
geben könnte'*.'^ Sie verwarfen mit Uberzeugung den „Frcihcitstaumel" 
der Zeit, sie „wollten ihr zeigen, daß Autorität und Freiheit sich ... in 
der gottgebundenen, fröhlichen Freiheit der Gotteskinder zur lebensvollen 
Bitthdt vennählt".'^^ So brauchten sie die Kameraden in den anderen 
Lagern nicht zu beneiden, die aus dem unsicheren Tasten nicht heraus- 
kämen, weil sie in Ablehnung aller Autorität mit eigener Kraft sich zum 
endlichen Ziel durchringen wollten. F&r den Kathdiken dn aussichts- 
loses Unterfangen, dur^ das nur wertvolle rdigiöse Kraft unnütz ver- 
geudet würde, „die in der Sonne warmen katholischen Glaubenslebens 
die herrlichsten Blüten treiben könnte"." Aus dieser Überzeugung 
erwächst ihm d e Verpflichtung, alles daranzusetzen, alle jugendlichen 
Kameraden für die „Una sancta" zu gewinnen. Eine hohe Aufgabe, 
der begeisterten Hingabe junger Menschen wert. 

Ungefähr mit dem Jahre 1923 kam audi der Quickborn zu einer ge- 
wissen Ruhe und Stetigkeit, die von manchen als Ernüchterung und 
Mittelmäßigkeit gedeutet wurden: „Dulden wir nicht Masse, sind wir 
nicht auf träge Massen eingestellt f"^** Zwecks Belebung des Bundes ver- 

W Quickborn, 4. Jahrg. Heft 8. S. 114. " a. a. O., 6, Jahrg. Heft 1. S. 4. 

'« a. a. O., 7. Jahrg. Heft 4. S. 52. a. a. O., 8. Jahrg, Heft 6/7. S. 165. 

^« a. a. O., 7. lahrg. Heft 12. S. 184. " a. a. O., 8. Jahrg. Heft 6/7. S. 149. 

1^ .1. n. O., S. Jahrg. Heft 6/7. S. 181. 

'9 Quickboruy 10. Jahrg. Heft 2. S. 35. ^ a. a. O., 11. Jahrg. Heft 5/6. S. 44. 

78 



Digitized by Google 



suchte man, die Absimenzfrage wieder in den Vordergrund zu rücken^ 
Indem Elpidhts durch sdne sogenannten „Platzpatronen" der Jugend im 
Kampfe für das alte Ideal den Rücken zu stärken audite. Interesse mag 
er erweckt haben, aber die Jugend innerlich zu packen, dazu war diese 
Methode nicht geeignet, da sie jede soziale und religiöse Vertiefung ver- 
missen ließ. Für die jüngeren waren es die Fahrten mit all ihrer Ro- 
mantik, die das Interesse an der Abstinenzfrage hintansetzten. Das er^ 
kennen wir an versdiiedenen Äußerungen der Schriftleitung im y^fad^\ 
dem Blatte der Jüngsten im Quickborn, z.B.: „Ich bin froh über jeden 
Schrieb, der einmal etwas anderes bringt als die ewigen Fahrten."^^ 
Diese Zeitschrift soll der Jugend den Pfad zu der Natur, zu Land und 
Leuten zeigen und sie durch Anregung zu schriftlichem Austausch in 
ihrem Erleben bereichem. Dabei wird die Jugend in gesdiickter, aber 
keineswegs aufdringlicher Art zu den objektiven Heilswahrheiten der 
katholischen Kirche geführt, nicht 7;iim nhstrnktcn Dogma, sondern zu 
den lebensvollen Gestalten der iieiligen, in deneti der jugendliche indi- 
viduelle Vorbilder der Lebensführung finden kann. An ihnen kann er 
echten katholischen Geist finden, und in ihrer Nadiahmung lebt er sich 
selbst in diesen hinein. Und dies um so leichter, als das Mystische 
des katholischen Kultus dem jugendlichen Gefühlsleben an und für sich 
sehr entgegenkommt. Sein religiöses Fühlen ganz in dem kirchlichen 
Leben zu verankern, war nunmehr das Bestreben der Kirche, wenn sie 
ihn nut der Liturgie in tiefere Berfihrung zu bringen sudite.** Der Ge- 
meinschaftsgedanke sollte durdh die Liturgie in besonderer Form ge- 
pflegt werden, nicht zuletzt im Hinblick auf die universale Gemein- 
schaft der katholischen Kirche. Prof. Hofffnanti-Brtslzu sagt dazu: .,Die 
Liturgie" ist „ein Schutz gegen die Formlosigkeit, die die Jugendbe- 
wegung bedroht. In der Liturgie sehen wir, wie die liturgische Form 
das Rdigiöse im Leben sdbtützt. Ihre Symbolik liegt dem jugendlichen 
Sraftanschauen; ihre Sinnbilder deuten und wirken Leben. — Jugend- 
bewegung glaubt, alles neu machen zu müssen. In der Liturgie erlebt sie 
staunend, wie das Alte, das Ursprüngliche, das Vergessene und Ver- 
schüttete Leben ist und Leben zeugt. Unsere Zeit neigt zur Überwertung 
des Idi, die den andern zurückdrängt und nnterdrOcken möchte. Die 
Liturgie zieht uns immer in den Bann der Gemeinsdhaft, sie richtet das 
Ich, aber auch das Du."®" Diese Bestrebungen waren teilweise von Er- 
folg gekrönt, wie wir von einem Mädchen hören-. „Es gibt in unseren 
Reihen viele, denen ist die Liturgie der Kirche geradezu ein Lebensbe- 
dfirfnis geworden, und die sind auch der Überzeugung, daß sie die Ge- 
betsform ist, die dem Geiste der katholischen Jugendbew^ung am 
meisten verwandt ist. Ebenso viele freilich oder noch mehr stehen ihr 
noch ganz fremd gegenüber und glauben, die Begeisterung für die 
Liturgie sei bei sehr vielen reine Modesache, sie werde ohne rechtes 
Verständnis mitgemacht/'^ So wird auch auf diese Weise der Individua- 

«i Der Pfad, i. Jahrg. Heft 12. S. 216. 

Vgl. Köberle, A., Die Religiosität der katholischen Jugendbewegung, 
w Quickborn, 10. Jahrg. Heft 8. S. 191. 
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lismiis ond Sttbjektivisffliis bekämpft, durch den der Jugendlidie nur 
einer „falschen religiösen Romantik verfalle*' und „in die Wirrnisse 

der Autosuggestion geraten" könne; „Am wenigsten darf dies Ahnen 
auf das Religiöse angewandt werden, liier muß es Halt machen vor dem 
Objektiven, vor dem Dogma, vor der Kirche und ihrer Autorität. Aus 
Unordnung und Unruhe sprießt viel Neues hervor, aber höher steht 
Ruhe und Klarheit, und zu ihr müssen wir wieder hindurch."^^ Die 
„objektive Ileilswahrheit 'sc allein weise den rechten Weg; dabei dürfe 
man nicht tatenlos übernehmen, was die Kirche an Objektivem biete, 
sondern der rechte Katholik müsse es sich auch selbst erarbeiten: „Mein 
Glaube war bisher traditionell, richtig, auch iniietlidi. Dodi jetzt be- 
ginnt er bewufit zu werden, indem idi daran arbeite, die Wahrheit der 
katholischen Kirche immer mehr zu erkennen, indem ich den Willen 
habe, katholisch zu sein."^' So wird die religiöse Vertiefung durch 
Selbsterzichung bei voller Anerkennung der Autorität erzielt, ohne daß 
der Jugendliche schweren Zweifeln und Kämpfen ausgesetzt wird. Wie 
uns ein Fall zeigt, richtet sidi der Jugendlidie an dem einmütigen, har- 
monischen Geiste einer Quickborntagung wieder auf. Hier erkennt er, 
daß er in der katholischen Gemeinschaft die beste Möglichkeit habe, für 
den Sozialismus zu wirken: ,.Mein Führer sollte von nun an Christus 
öcm. iim Katholik der Tat wollte ich werden, dann hatte ich echten, 
wahren Sozialiamus/*^ Häufiger werden die Fülle von Konflikten ge- 
wesen sein, die aus einem Gefühl des Widerstreites zwischen der Kirche 
und Jugendbewegung geboren sind. Unter dieser Spannung scheint jener 
Quickborner sehr gelitten zu haben, der schreibt: ,,Wir sahen junge Men- 
schen, die aufrecht standen und kämpfend voranschritten, aus dem Chaos 
heraus einem neuen Reidi der Wahrheit und Liebe zu. Wir standen auf, 
rissen uns los von dem, was uns hielt, und stellten uns mitten hinein in 
die jubelnde, stürmende, drängende Flut der deutschen Jugendbewe- 
gung. - Wir waren ,katholisch'. Fern im Hintergrund entstand etwas, 
was uns mahnte und warnte und beschwor: ,Ist das, was ihr denkt und 
redet und tut, katholisch?* Wir schoben es beiseite, — und einige warfen 
ihn heraus aus der Seele, den Iftstigen Mahner. Aber uns anderen ließ 
er keine Ruhe. In all unser Kämpfen und Ringen tönte seine Stimme: 
,Tn eurer Seele sind zwei Herren: Du und Gott. In eurer Seele sind zwei 
Reiche: Revolution und Kirche. Eure Seele aber soll eins sein!' Not kam 
in die Seele, Not kam in die Gruppen, Not kam in den Gau. hs gab 
Seelen, die daran zerbrachen-, es gab Gruppen, die daran zerfiden.** Und 
dann weiter: „Wißt, daß die katholischen Brüder ims mißtrauen und 
Steine auf uns werfen werden, weil wir Jugendbewcf!;nng sind Wißt, 
daß die Brüder aus der Jugendbewegung uns verachten und nicht für 
voll ansehen werden, weil wir katholisch sind."^^ Es handelt sich hier 
um eine Aufierung aus <ter Zeit des Sturmes und Dranges, wo es dem 
echten Klatholiken so sdiemen mufite, als ob der katiioltsche Gedanke 

8» Quickhorn, ii. Jahrg. Heft 7/8, S. 79. 
*s Schildgenossen, i. Jahrg. Heft 1. S. 4. 

ST Quickborn, 11. Jahrg. Heft 7/8. S. -s. ^« n. a. 0.,.9. Jahrg. Heft 3. S. 65. 
^ Zitiert bei O. Stählin, Religiöse Strumungcn. 

80 



Digitized by Google 



hintei' dem der Jugendbewegung zurückstehen sollte. Diese Zelten der 
Unruhe hat der Quickbom ohne merkenswerte Erschütterung über- 
wunden, er bleibt eine „wesensmäßig katholische Jugendbewegung". Er 
sieht wieder in der entschiedenen Enthaltftftml^t von Alkohol und Niko-> 
tin seine eigentliche Aufgabe; denn die der Lebenserneuenmg will er der 
Kirdie nicht vorwegnehmen. Wie eng die Beziehungen zwischen Quick* 
born und Kirche sind, erhellt: daraus, daß ein Bruch mit der Kirche eine 
weitere Zugehörigkeit zum Quickborn ausschließt. Gerade in der engen 
Verbindung sieht der Quickborn nunmehr die idrfüilung der Jugend- 
bewegung überhaupt. 

In diesem Sinne will der Quidcborn nur Jugendhewegai^ sein; vor 
die Aufgabe, an der Kulturhewegang tätigen Anteil zu nehmen, sieht er 
sich erst gestellt, wenn er der Jugendbewegung entwachsen ist und der 
Gesinnungsgemeinschaft der Gropquickborner beitritt. Ohne schwerere 
Kämpfe hatten sid» die älteren QuicUximer losgelöst Ab Ansdro^ des 
gemeinsamen Geistes gaben sie sosammen mit den kaüiolisdien Hoch- 
landverbindungen seit 1920 die „Schildgenossen" heraus. Waren doch 
von jeher die Beziehungen zwischen Hochland und Quickbom sehr enge 
gewesen. Denn Hochland stellte dem Quickborn die besten Führer, und 
die studierenden Quickborner bildeten den Nachwocbs fOr die Hoch- 
landkorporationen. Durch die gemeinsame Zeitschrift mnSten die Be- 
siehnngen nur noch inniger werden und der gesamte Quickbombund 
eine wesentliche Stärkung erfahren. Da der „Quickborn" speziell auf 
die jüngere Generation eint^estcllt war, konnte er ihnen für ihren 
Kampf im iScrufsicbcn nichts mehr bieten. Für sie mußten die 
Schwioigikeiten besonders grofl sdn, da sie die ersten Quickborner 
waren, die aus der Jugendbewegung beraus sie}! in die Kultur 
einzuleben hatten Die Krisis der Jugendbewegung war auch die 
des einzelnen Quickborners: „Die Jugendbewegung steht in der tief 
sten Krisis seit ihrem Aufbruch. Nie haben Gegner von außen und 
Irrewerdende von innen mdir Veranlassung zur Kritik, ja snt Skep^ 
gehabt. Alles, was die Jugendbewegung sagt, ist unsicher. Sie spricht 
nicht mehr nur aus der Sicherheit unbekümmerten Instinkts, der sich 
allem übrigen entgegenstellt. Jetzt geht es für sie darum, in die Sach- 
ordnung des Gesamtiebens: Beruf, Gesellschaft, geistiges Schaffen, ein- 
zutreten, aber die Wesenhaftigkeit ihrer Kraft und ihrer Haltung zu 
bewahren. Wer .von ihr verlangt, daß ^e ohne Fragwürdigkeit spreche 
und sd, der weiß nicht, was er fordert Bs ist der Augenblick, da die 
Jugendbewegung in die Zusammenhänge einer ihr wesensfremden Welt 
eintreten soll, aber die schützende und nährende Umhegung besonderer 
geistiger Hemiat noch braucht. Diese Fragwürdigkeit nehmen die 
3diildgenossen* auf sidh, denn sie gehört 2ur Wahrheit dioer Stunde.**** 
Aber auch diese Krisis hat der Großquickbomer überstanden. Regt sieb 
ein Zweifel, so beweisen die Fälle, die in ihrem Schrifttum erwähnt 
werden, daß durch die grundsätzliche Anerkennung der Autorität un- 
beschadet des Freiheitsgefühls dieser Zustand bald überwunden wird. 
„Bs war eine traurige, öde Zeit, wo idi irrte",^^ sagt dankbar ein Jugend- 
w ScbiUgenosMmif 4. Jahxg. Heft 5. S. 363. » a. a. O., i. Jahrg. Heft & S. 205. 
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licher, in dem die Philosophie Schopenhauers die ärgsten Zweifel er- 
regt hatte. Ein anderer — wohl ein seltenerer Fall — hatt sich in seiner 
Seeiennot an die Bibel gewandt und bald die innere Ruhe wiederge- 
Wonnen. Sie wurde fDr ihn in ihrer Auslegung durch die Kirche dn 
fester Halt.** Solchen Konflikten kann der Katholik ausweidien, wenn 
er subjektiven religiösen Erlebnissen keine besondere Bedeutung bet- 
mißt und sich die „objektiven Heilswahrheiten" der Kirche innerlich 
zu erarbeiten sucht. Sein Ziel muß der wahre katholische Mensch ein, 
wie ihn Romano Guardini zeichnet: ,tDer Mensch der Zukunft, der 
Mensch der erwachenden Zeit, der kaiholiscbe Mensch, das ist, der 
wieder den Gehorsam versteht als die Tugend der Reichen, Starken, 
Freien und Selbstsicheren: Der Meyisrh des Pertrauctrs "^^ „Sind wir 
aufrichtig, so wird Cehorsam und Selbständigkeit schon zur einheit- 
lichen katholischen Haltung zusammenwachsen. Ein Rezept gibt es frei- 
Udi nidit dafür. Aber der gleidie Gott, von dem das 4. Gebot kommt, 
hat uns auch den freien Willen imd das Bewußtsein unseres persönlichen 
Wesens gegeben. Also wird er uns helfen, beides ins rechte Maß zu 
setzen "9* Anerkennt er die Gesetze des Gehorchens und Befehlens, so 
wird er für würdig erachtet, an der großen Missionsaufgabe der katho- 
lisdwn Jugendbewegung mitsttwirlEea; „Gewiß ist es eine der beson- 
deren Angaben katholisdi^ Jugendbewegung — in allem anderen ist 
ihr die nichtkatholisdie d>enbürtig oder sogar überlegen, — daß sie die 
religiösen Kräfte unseres Volkslebens erkenne, anrege und erstarken 
lasse." Denn „so wird auch die Jugendbewegung als einmalige, wenn 
auch hochwogende Welle ohne tiefere und umgestaltende Wirkungen 
abfladien, wenn sie nidit im Scfaofie der Kirdie sich feste Formen für 
ihr neues Leben für ihre gottergebene Sendung schafft."^^ Der 
Augenblick erschien ihnen deshalb besonders günstig, weil nach ihrer 
Meinung sogar die sozialistische Jugend anfing, „idealistisch und reli- 
giös" zu werden: „Ringende, Lichtsucher und Gottsucher sind die Sozia- 
listen geworden, die besten unter ihnen »imdst. W^e uns, wenn wir 
ihnen nicht Wegweiser werden! Erneuern wir unser Leben in Christus, 
so wird die Welt in Christus erneuert werden $0 wird diese Jugend 
durch den Hinweis auf die hohe Missionsaufgabe, durch den Aufruf zur 
Tat an der Klippe, die auch für sie das politische Problem werden 
konnte, sidier vorbdgefOhrt und in der objektiven katholischen Reit* 
^on gdudten. Ohne sdiwere Ersdiütternngen kann ihr die tradionelle 
Religion zum persöüdlchen Glaubensbekenntnis werden. 

Dem Quickborn wesens verwandt ist der Junghorn, der seit 1923 
immer mehr aus dem Kreuzbündnis zu einem selbständigen Bunde 
herauswuchs. Durch diese Loslösung wurde zwar die Abstinenzfrage zu 
einer sekundären, aber an sdner Binstdlung som Katholizismus änderte 
sidi damit mdits. Jungbom trat „mit der gesamten Jugendbew^jung in 
einen Gegensatz ^u der bisher auch im katholischen Lager üblichen 
Jugendpflege, ohne aber im geringsten etwas von seinem katholischen 

^ Schildgenossen, i. Jahrg. Heft i. S. Ii. ^ a. a. O., I. Jahzg. Heft 2. S. 41. 
»* a. a. I. Jahrg. Heft 3. S. 78. 
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Geiste 2u opfern.'* Er war eine Parallelbewegung zum Quidcbom, ku 
dem er auch die freundschaftlichsten Beziehungen pflegte. Diesem folgte 

er auch ganz in seiner Entwicklung. Anfangs nur von dem Abstinenz- 
gedanken beherrscht, erweiterte auch er mit dem Eintritt in die Ju- 
gendbewegung seinen Interessenkreis j alle Bestrebungen aber, die auf 
eine Verschmelgnng mit dem Qnickborn atetelten, wurden abgdehnt. 
Denn die werktätige Jugend, die er umfafite, stand anders zum Leben 
als der höhere Schfller des Quickborns. Wenn auch diese Tersdiiedene 
Lebensauffassung nicht als Gegensatz empfunden werden sollte, so 
glaubte man doch, daß sich dadurch ein getrenntes Marschieren nötig 
machte: „Quickborn und Juagbom wollen fest zusammenhalten, das 
verwandte Wesen muß sieb nach aufien immer kundtun durch unsere 
gansse Lebensart. Besonders verknüpft uns die Wesenseinhdt, ein Ziel 
wollen wir ja erreichen, und zwar auf gleichem Wege, wenn wir auch 
getrennt marschieren." 2» „Unter den andern steht uns der Quickborn 
am nächsten. Unser Verhältnis zueinander soll ein echt brüderliches 
sein. Der Bmeoerungsgedanke ist der gleiche. Unsere 'Wege werden ver* 
schieden sdn, da Jungborn durch seine Vorbildung und Umgebung ganz 
anders eingestellt ist als Quickborn und darum auch ein eigenes Gnjp 
penleben nötig hat. Ein Aufgehen beider Bewegungen ineinander lehnen 
wir ab." ^9 Trotz der soziologischen Verschiedenheit weist das reli- 
giöse Leben des Jungboms keine besonderen Merkmale auf, da es auch 
duzdi den Blatiiolosismus bestimmt ist: n^ir sind katholische Jugend- 
bewegung. Damit sind unsere Anschauungen und Lebensziele festgelegt. 
Wir haben die Wahrheit. Laßt sie uns erwerben, um sie zu besitzen." 
Unverkennbar sind auch hier die Bestrebungen, es noch mehr in die 
festen Formen des kircbüchea Lebens tu Meiden: „Unser religiöses 
Leben gewinnt sehr an R^elmäßig|teit und Tiefe, wenn es in recht 
inniger Verbindung mit der Liturgie der hl. Kirche verläuft.** Sicher- 
lich sind die Jungborner viel leichter Konfliktsmöglichkeiten ausf^esetzt 
als die Quickbomer, da sie durch ihre Arbeit täglich mit Jugendlichen 
der verschiedensten Gruppen in Berührung kommen. Sie können in 
Situationen kommen, die von ihnen staiken Bekennermut erfordern. Bin 
Jungborner schreibt dazu: „Und nun erst die geistige Luft, in die hier 
ein junger ^^ensch kommt. Ich kann euch nicht den brodelnden, 
zischenden Sumpf zeigen. Ich kann nur sagen, daß er da ist. — Religion 
ist etwas, was schon längst erledigt istj und wehe dem, der religiös ist 
und Farbe bekennt Er muß selu* vid ausstdien.**^i" Ein wertvolles 
Urteil Ober die proletarische Jugend! Zwecks einer Unterstützung for- 
dert er ein engeres Zusammenarbeiten der beiden Verbände, auch im 
Interesse der Annäherung der verschiedenen Volksschichten, da der 
Jungborn doch die „Brücke" zum Volke sein köime. Im übrigen lesen wir 
mditi von Sdiwierigkeiten im Berufsleben, die einen religiösen Konflikt 

w Johmmisfeuer (später Jungbom), 10. Jahrg. Heft 9/10. S. 151. 

* a. a. O., 9. Jahrg. Heft 8. S. 123, ^ %,9^0^ 10. Jahrg. Heft 9/10. S. 135. 
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ausgelöst hittea. Durch ihre organische Verbundenheit mit der Kirdie 
wird auch ihnen ihre Jugendgcmeinschaft ein wirklicher „Born", aus 
dem sie inuner wieder Frohsinn und Kraft mit ins Alltagsleben hinüber- 
nehmen können. Je schwieriger das Leben, desto frischer mußte dieser 
Quell sein* Und m ist es aoch: ein friadiier und inhu Geist herrscht 
im Jungbom: „Jungborn — wss unbert tdioa das Wort nicht alles 
herauf: Singen, Tanzen, Wandern, Freude, Freundsdial^ Gesdiwister- 
liebe, alles Frohe und Schöne " 104 

Neben dem Jungborn schloß sich die werktätige „Volksjugend" auch 
im Bund der „Kreuxfahrer" zusammen, mit der Aufgabe, iimerhalb der 
katholischen Jugendorganisatkm ,J>eutsebe Jugendkraff neben den 
Leibesübungen auch das Wandern zu pflegen» um durch harmonische 
Ausbildungen dc$ Leibes und der Seele ,,den wesenhaften ganzen ka- 
tholischen Mfnschfn zu bilden". Die Aufstellung dieses neuen Grund- 
satzes mußte naturgemäß zu heftigen Auseinandersetzungen mit der 
„Deutschen Jugendfcraft** führen. Je starker der Widerstand war» desto 
gröfier war auch die Gefahr, daß diese Jugendlichen sich dem Kadm- 
lizismus entfremdeten und dem Wandervogel In die Arme getrieben 
wurden: „Auch wir wurden von der Jugendbewegung in ihrer kri- 
tischen Art des Ablehnens, Loslösens, Abschließens erfaßt, auch in 
uns sciiuf sie eine Paydie der Distaaas, des Revolutiooterens, Ificder- 
reifiens. Sie aberwand jedoch in uns die VitalitSt des katholisdhen Ge- 
dankens nicht." So überwiegt auch hier der katholisdie Geist, er 
scheint dem „Suchen und Ringen" nicht zugänglich zu sein: „Vor dem 
Namen ,Wanderbewegung' steht bei uns noch ein bedeutungsvolles Wort, 
das unserm Wandern erst Zweck und Ziel verleiht imd Richtung gibt: 
Jcatholisch*. Wir sind ehie entsdiiedene Jugend audi mit unserm Katho- 
lischsein. Das wird sicher allen Idar geworden sein, und es mehrt sich 
deshalb das Suchen und Rina;en um die religiöse Idee"'^' Aber ihr 
Ringen war nur vorübergehend und mündete bald in den keltischen 
Formen des Katholizismus: „Die Liturgie soll Ausdruck unserer Ge- 
meinde sein, des gdidmnisvoUen LeibM Christi, dem wir als lebendige 
Glieder angehören. An ihrem Erleben bei den Gliedern, ob tief emp- 
funden oder seicht, vermögen wir den Pulsschlag der Kirche zu 
hören," Charakteristisch für die katholische Auffassung der Liturgie 
sind folgende Ausführungen im ,J^uchUurm" : „Das Menschenwort 
darf surttdktreten. Der Gedanke hat vor Gott kdnen Kläger nötig, ge- 
schweige einen Dolmetsch. So dient das formulierte Wortgehäuse nur 
der Menschenschwäche, um den zerstreuten Geist festzuhalten in der un- 
sichtbaren Audienz Gottes, es ist eine fortgesetzte Selbstaufforderung an 
den Willen, sich immer von neuem Gott entgegenzuheben. Beten ohne 
Worte wäre vollkommener, eine Liebeswoge des Willens zu Gott, un- 
bewußt wie die Hebung des Meeres. — Aber e« ist schwer! Der Mensch 
ist kein Bngd. Und so betet der Katholik seinen Rosenkranz mit be- 

Johannisfeuer, 10. Jahrg. Nr. 5. S. 66. 
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liebiger Abstraktion von den Worten . So bringt er es auch fertig, 
während 50 Ave Maria seine Nöte Gott zu klagen, oder wenn er Ruhe 
und Sammlung hat, über die freude-, schmerz- und i^orreidien Odbeim- 
nisse des Lebens Jesu In heiliger Gottesnähe nachzusinnen." 

Seit seinem 13. Jahrgange ist der „Leuchtturm" das Organ des Ver- 
bandes „Neudeutschland" . In ihm wurde unter straffer Organisation der 
katholischen Kirche die Masse der katholischen höheren Schüler 2u- 
sammengefaflt Aus ihm sdlte „wie ans einem Jungbrunnen dn neues, 
edles Geschlecht erblflben, kemhaft katholiadh und dbrlidh dentsdh, 
bieder und treu, b^eistert für alles Große und Edle, kampfgerüstet 
gegen alles Niedrige und Gemeine," um sich durch gegenseitige Un- 
terstützung ,^n dem hin- und herwogenden Wirrwarr der Welt- und 
Lebensansckauung . « eine klare, feste, religiös-sittliche Überzeugung" 
so versdiaHen.iu In dem Glauben an den chrisdicben Gott, wie ihn die 
Kirche den Mensdien predige, und wie ihn das deutsche Volk in den 
Nöten des Krieges wieder erkannt habe, wollen sie an der Wiederauf- 
richtung des Volkes tätigen Anteil nehmen: „Wir brauclien in diesem 
Strom der liufiuungslosigkcit nicht unterzugehen. Die Kulturwcii des 
Kiäbalh^smus fecogt uns Kraft und Fihigkeiten, die der allgemeinen 
Dekaden* und namendidi der religiösen Zerfahrenheit starke und un- 
zerstörbare Dämme entgegensetzen." Wieder ist es die unbedingte An- 
erkennung ihrer Autorität, die sie keinen Kompromiß mit der auto- 
nomen Jugendbewegung eingehen läßt: »Für uns sind die großen christ- 
lidien Wahrheiten die leuditenden Sterne. Wir sdiauen froh und be- 
geistert zu ihnen empor. Für uns ist die Autoritilt keine lästige Fessel, 
sondern der Weg 2ur wahren inneren Freiheit. Gehorsam ist uns kein 
Menschen-, sondern wahrer Gottesdienst. Diese Sterne vor Augen gehen 
wir ans Werk, unsere katholische Jugendbewegung auszugestalten. Sie 
soll nicht weniger tätig und jugendlich sein, als die der Gegner, aber 
kttg^di aidbewuflt und entschieden Front machen g^en jede An- 
steckung durch den modernen Luzifergeist.**^^' Das heißt aber nicht, 
daß für den Jugendlichen selbst das Religiöse sein Leben ausfüllt. Trotz 
der „freigewollten Pflichten" zur Betätigung der „Sclbstheiligunr^" will 
er „jung wie andere, jugendfrisch und jugendfroh" sein. Br setzt sich 
mit den Fragen, die ihn persönlidi berflhren, auseinander, o. a. mit dem 
Problem des Sdiülerrates und mit Schulfragen Oberhaupt Wenn er 
auch die überragende Stellung des Religiösen, wie es an ihn heran- 
gebracht wird, anerkennt, so möchte man doch von einer gewissen 
Passivität dem Religiösen gegenüber spreclien. Das ergibt eine Einsicht in 
Sdifilerceitungen, in denen vorwiegend Jugendüdie selbst 2u Worte 
kommen, wie 2* B. im „Aufstieg" und in der „Burg". Auch in den Ver- 
öffentlichungen von Gedichten Jugendlicher im „Museion", das als An- 
hang znm »tLeucbuurm" erscheint, tritt das religiöse Moment auffallend 
atorück. 



Leuchtturm, 7. Jahrg. Nr. 2. S. 37. a. a. O., 13. Jahrg. Nr. i. S. i. 

"1 a. a, O., 13. Jahrg. Nr. i. S. i a. O., 10. Jahrg. Nr. 1. S. 7. 

a. a. O., 13. Jahrg. Heft 13« S. 307. 
^ Aufstieg 5. Jahrg. Heft 6. 
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Die scharfe Herausstellung der rclio;iüsen idee als des Angelpunktes 
des Verbandes mußte von deneii) die mit der Jugendbewegung in engere 
Berfihrung gekommen waren, bald als Mittel zu dem Zwecke erkannt 
werden, ein Hineinwaduen der katholisdi^ Jugend in die Jugend- 
bewegung durch straffste Organisation zu unterbinden. So gingen die 
l ebendigsten von den Neudeutschen als Groß-Neudeutsche ihre eigenen 
Wege, um durch „jugendbewegten Katholizismus" eine „Lebensein- 
itdlung" und ,^e bewufite ffi«i«i*l1iiwg auf die Umwdt** aottrebea und 
„einen umformenden Binflufl im Geistes- und Kulturleben ausüben** 
ktt kdnnen. Ein solcher Geist konnte «dk in den alten, starren Formen 
einer rein kirchlichen Organisation, wie es Neudeutschland darstellte, 
nicht entfalten. 

Aus diesem Grunde lehnten auch die Großdeutschen jede festere Or- 
ganisation ab, ohne sich aber, wie auch die Grofi-Neudeutschen, einer 
Unterordnung unter den Katholizismus in irgendwelcher ^rm entziehen 
zu wollen. Für sie ist f!;erade die katholische Ausprägung dc'^ Christen- 
tums die einzig mögliche 1 orm. in dci eine sozial-ethische Lebensrctorm 
erwirkt werden kann. Darum gilt es, in zielbewußter Prupaganda das so 
ausgeprägte Christentum der gesantten deutschen Jugend, auch der in 
der Schwei und in Deutschösterreich, zusoführen: „Die Grofideutsche 
Jugendbewegung will alles gewinnen, sammeln und fördern, was in 
unserer Jugend geeignet ist oder werden kann, mitzuhelfen an der deut- 
schen Lebens- und Volksaufartung. Alle Ideen, Gedanken, Bestrebungen, 
Reformen, die sum Ziel haben die Bmeaemng, Verjüngung, Gesundung 
und Aufartung des deutschen Volkes, will sie undassen/*^^* Die drei 
Kernpunkte ihres Programms sind: „vernünftige Rückkehr zur Natur, 
Pflege werktätigen Christentums, Förderung echt deutscher Art",*^* die 
sie „in Unterordnung unter alle gottgesetzten Stellen, Familie und Schule, 
Staat und Kirche" zu verwirldichen suchen. Wenn wir auch die Groß- 
deutschen im Rahmen der katholischen Jugendbewegung nicht Ober- 
schätzen dürfen, so liegt ihre große Bedeutung doch darin, daß sie wie 
keine andere Gruppe die katholische Jugend mit allem Nachdruck auf 
den Weg in die Lebenswirklichkeit weist, wo sie sich zu betätigen habe, 
um den universalen Gedanken des Katholizismus zu realisieren. 

Die psychologische Deutung des reli^ösen Erlebens i» der ka0H>' 
tischen Jugendbewegung. 

Im Vergleich mit der evangelischen Jugendbewegunj:: ist der Gesamt- 
eindruck, den wir aus der Darstellung des religiösen Erlebens dieser 
Jugend gewmnen, der einer imponierenden Einheitlichkeit. Darum er- 
übrigt sich in diesem Falle dne Deutung ihrer Religiosität nach den ein- 
zelnen Gruppen. 

Während der protestantische Jugendliche unter starken inneren Kon- 
flikten um die Anerkennung der traditionellen Autorität ringt, ist für 
den jungen Katholiken die Bejahung der katholischen Kirche als der ihm 
von Gott gesetzten Autorität Voraussetzung und Zid seines religiösen 

Die Heerfahrt, i. Jahrg. Heft i. S. 7. "« a. a. O. S. 2. 
^ Die Grofideutse^ Jugetu^ 4. Jahrg. Heft 5. S. 33. 
^ a. «. 2. Jahrg. Heft 2. S. 21. s. a. O., i. Jshtg. Heft i. S. 3. 
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Erlebens. Danach könnte in Zweifel gezogen werden, ob wir unter den 
Umständen überhaupt von einer Jugendbewegung reden dürfen. Die 
Verwandtschaft mit der Jugendbewegung im Lebensstil, in der freien 
WaU ihrer Führer und in der schalen kritttchen Stdlnngnahme cur 
Kultur sind aber Faktoren, die sie in das Lager der Jugendbeweg;ang 
führen. Aber geborgen im Schöße der ,,Una sancta" steht der junge Ka- 
tholik jenseits des seelischen Rint^cns der freien Jugendbewegung und 
kann sich dank dieses Befreitscuis ganz dem Jugendleben hingeben. 
Seinem Hange Sur Kulturkritik wird »dion durdi die Kirdie Genüge 
getan. So übt er nicht an der Kirche Kulturkritik, sondern im Einklang 
mit dieser. Steht sie doch Infolge ihrer ganzen Entwicklung in einem 
natürlichen Gegensatze zur Gegenwartskuitur, da sie mit ihren Grund- 
ideen mehr in der Vergangenheit verankert ist. Anders die protestan- 
tische Kirdie, die sieh oft allmsehr auf K<Mten ihrer Selbständigkeit mit 
der Kultur versöhnt hat. Mag der katholische Jugendliche sein Kultur- 
ideal in der Vergangenheit oder in der Zukunft suchen, seine Kirche 
ist in Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft dieselbe, eine unwandel- 
bare Größe. Eine starke Gebundenheit an sie bedeutet daher für ihn 
kdneswe^ eine Fessel, sondern sie wird von ihm bewu0t und froh be- 
jaht. In diesen! frohen Bewufitsdn fühlt er sieh verpfUchte^ andi der 
gesamten deutschen Jugendbewegung im ToU erfaßten Katholizismus 
die Erfüllung zu bringen. Worum die autonome Jugend schwer gerungen 
hatte, um die Wahrhaftigkeit, ist ihm bereits im katholischen Glaubens- 
gut Besitz. Erst als die Jugendbewegung nach festeren symbolischen 
Formen sudite, Affiiete ihr die katlu>lisdie Jugendpflege ihre Tore, um 
sie diese Formen im Katholizismus finden zu lassen. Aufgabe und Ziel 
lagen klar vor Augen Die Umstellung auf den Geist der Jugend- 
bewegung brauchte somit die religiöse Lage für den kathoii schien jugend- 
lichen nicht schwieriger zu gestalten. Deim an der Absolutheit der Auto- 
rität änderte sich nichts. Nach wie vor wurde sie von der Kulturkritik 
nicht berührt, und sie selbst stand dem Einleben des Jugendlichen In den 
neuen Lebensstil nicht hindernd entgegen. Jungsein und Katholischscin 
war kein Widerspruch. Das freiere Leben in seiner Jugendgemeinschaft 
entfremdete ihn dem kirdilichen Leben nicht. Findet der junge Katholik 
dodi in dem Kultus der Kirdie, auch in der Liturgie, nicht nur starre 
Formen, sondern eine MOg^düceit, sein mystisdies und ästhetisdies 
Sdinen xa stillen. Denn die Kirche bringt dem jagendUdien Verlangen 
nach Romantik weitestes Verständnis entgegen. Im Gegensatz zum pro- 
testantischen Jugendlichen lebt sich der katholische gefühlsmäßig in die 
kirchlichen Formen ein. Zudem treten ihm in den Heiligen geschlossene 
PersOnlidikeiten entgegen, unter denen er sich Vorbilder der Lebens- 
führung wählen kann. Nicht nur für die Mädchen ist es die Gestalt der 
Maria, die besondere Verehrung genießt. Dafür einige T^ei-^piele: , .Ge- 
stellt haben wir uns und unsere Arbeit unter den Schutz der juni^frau 
Maria, der Himmelskönigin, und zum Schutzpatron erwählt den heiligen 
Augustin, den Bekenner, das Spiegelbild eines ringenden und sur Reife 
strebenden Jünglings." 
uo Jluf stieg, 5> Jdug. Heft 6. 
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^aria kann und soll uns Vorbild, Führerin und Beschützerin sein . . . 
In ihr haben wir du Ideal, »s dem wir aulidiaiiea können, das uns 
wieder neue Hoffnung gibt: die rdnste Jungfrau t ...Wir wollen in 

tiefster Ehrfurcht vor ihr niederfallen, ihrem heiligen Dienste uns mit 

Leib und Seele weihen . . . Dann wollen wir ihr aber auch den ritter- 
lichen Treuschwur steter Gefolgschaft leisten, auf sie zu hören, ihrem 
Beispiel zu folgen." 

„Wir haben ans Maria, die reinste Jungfrau, 20 unserer Herrin er- 
koren, ihr unsere Ritterdienste geweiht. Unter ihrem Lilienbanner haben 
wir die Kämpfe der Jünglings- und Wanderjahre durchkämpft." 

„Der katholischen Jugend ist die Verehrung der himmlischen Jung- 
frau und Gottesmutter eine starke Kraftquelle, um rein und keusch leben 
ZU können, und sie gibt uns auch den riditigen Maßstab fOr unsere Stel- 
lung zum Mädchen. Als Marienritter werden wir jungen Männer immer 
die Jungfrau sehen, die bestrebt ist, ihr ganzes Leb^ nach dem Ideal, 
das ihr die Marienverehrung gibt, einzurichten." 123 

„Maria ist das reine i^rauenideal, zu dem wir aufschauen können in 
wiÄirer, warmer Jungenliebe, ohne die Gefahren ffirditen »a müssen, die 
mit irdischer Fraueidiebe fftr uns Terbunden sind.** 

Diese Verdirottg kann ihm einen sittlichen Halt geben und ihn da- 
durch auch vor schweren seelischen Erschütterungen bewahren. Dazu 
kommt, daß ihm die Tradition ein sich stets gleichbleibendes Milieu ge- 
schaffen hat: in Elternhaus, Kirche und Schule. Die Einheitlichkeit des 
religiösen Glaubens setner Umgebung bildet gewissermaßen ein | 
schützendes Gehege, das die Konfliktsstoffe von ihm fernhält, ihm sein 
seelisches Gleichgewicht bewahrt und ihm die Annnhme des väterlichen 
Glaubens erleichtert. So scheint ihm auch das Geliibde der Firmelunj? in 
den seltensten Fällen zu einer Gewisscnsquai zu werden. Demnach 
braucht der Nihilismus für den Jugendlidien der kathcdischen Jugend- 
bewegung kein notwendiges Durchgangsstadium der Entwicklung zu 
sein;, denn der junge Katholik sv:!! nicht zweifeln, weil er als rechter 
Katholik nicht zweifeln darf; denn das katholische Dogma verneint die 
Möglichkeit, „daß der Glaube wesensnotwendig über den Umweg des 
kritisdien DeoJtens und des radikalen ernsten Zweifels führen müsse.** 
Gerät er in einen Zweifei, dann wird er ihn für sich allein durch- 
kämpfen, ohne ihn nach außen hin zu zeigeit Die Regel scheint aber zu 
sein, daß er ihn durch den Katholizismus zu überwinden sucht, nicht auf 
dem Wege der Kritik an ihm. Durch die Herausstellung vorwiegend so- 
zialer Aufgaben, die der Jugendlidie leicht und gern als religiöse an- 
sidit, kommt er über Anfänge von Konflikten rasdi hinweg. Eine durch- 
greifende Lockerung wird sein Kinderglaube kaum erfahren. Dieser 
wird vielmehr durch den ununterbrochenen gleichmäßigen Einfluß der 

121 Aufstieg, 4. Jahrg. Heft 2. Qnldbtoiw, 6. Jahrg. Heft 4. 

Stimmen der Jugend, 1922. Heft 5. 
12* Leuchtturm, 17. Jahrg. Heft 7/8. 

1^ Koch, IfP., Zum katholischen Dogma von der Schuld des Glanbcns^vveifcls. 
In „Philosophie und Leben", Jahrg. 1925. Heft 2. S. 54. Die Ausführungen Kochs 
beziehen sich auf die Einwände Messers gi^en aas katholisdie Dv^ma vom 
ZweifeL (Vgl. „Glauben und Wissen'' j. Aiä. 1924. S. 
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verschiedenen erzieherischen Faktoren in ihm erhalten und sogar noch 
gefestigt, so daß er auch ohne wesentliche Abänderung ins Mannesalter 
hinübergenommen werden kann. Er bildet das feste Gerippe, in das der 
einzelne seine subjektiven Erkenntnisse einbauen kann. Eine solche Syn- 
these gleidit etnem Umbau, aber nicht einem Neubau. Die anerzogene 
Schicht des Kinderglaubens gibt somit auch der Religion des katholischen 
Erwachsenen das wesentliche Gepräge. Insofern stimme ich, was den 
katholischen Jugendlichen betrifft, ]. Hoffmdru! zu, wenn er .lusführt: 
„Der Zweifel ist deshalb für den heranwachsenden Jüngling durchaus 
nicht erforderlidt, um tnm Mannesglauben ku gelangen, wie denn auch 
nicht für einen Augenblick Autoritätslosigkeit sich als notwendig erweist, 
um einen mit Freiheit vollzogenen Gehorsam zu erreichen. Weder hier 
noch dort bedarf es einer gewaltsamen Störung und Unterbrechung in 
den inneren Vorgängen, die von dem kindlichen Autoritätsgehorsam und 
von dem Glauben auf Grund der ftufleren Autorität su dem auf innerer 
Obefiseugung gegrfindeten Verhalten führen. Der Zweifel ist kein we- 
sentUches Moment, keine natumotwendige Erscheinung in dem Bntwick- 
lungsprozesse vom Knaben zum Manne."i26 

So ist diese Jugendbewegung echt katholisch. Ist sie aber deshalb auch 
nach ihrem Erleben eine religiöse Jugendbewegung? Nach unserem 
Quellenmaterial macht der Jugendliche dieser Kreise selbst in seinem 
Ringen um wichtige Lebensfragen vor der Sphäre des Religiösen halt. 
Wird die Tatsache oder auch die Notwendigkeit des Ringens erwähnt, 
so geschieht es weniger von den Jugendlichen aus, als von ihren Führern. 
In allen Fällen aber steht die Bejahung der Autorität von vornherein 
jenseits allen Zweifels, auch bei dem katholischen proletarischen Ju> 
gendlichen, wenn auch bei ihm eine religiöse Beunruhigung am ehesten 
anzunehmen ist. Die katholische Kirche wird in der frohen Anerkennung 
ihrer kirchlichen Formen in weitestem Sinne bei Ausschaltung seelischer 
Konflikte das wahre religiöse Erleben sehen. Sie weiß, daß die roman- 
tisdie Sdiwärmerei und die Beschäftigung mit nichtkirchlichen Dingen 
den Jugendtidien der Jugendbewegung nidit von der Kirche abkidit. 
Nach evangelischer Auffassung ist ein Ringen, das die Kraft der ganzen 
Persönlichkeit in Anspruch nimmt, Voraussetzung wahren religiösen Er- 
lebens. Hiernach könnte das Erleben dieser katholischen Jugend nur als 
„religiös verbrämt" bezeichnet werden. Dieser Gegensatz macht eine 
objektive Entscheidung der oben aufgeworfenen Frage unmöglich. 

(■ ) Der jüdische Jugendliche 
Die besondere Stellung des Jucicntums innerhalb einer fremdras«;igcn 
Volksgemeinschaft — in unserem i-^aiie der deutschen — und der dadurch 
bedingte Kampf um die Bthaltong der völkischen Eigenart bringen es 
mit sich, daß die jfldische Jugend in besonderem Maße unter dem Ein- 
flüsse Erwachsener organisiert ist, also in einer straff organisierten Ju- 
gcndpflege zu suchen ist. Es ist dies der „Verband der Jüdischen Jugend- 
vereine Deutschlands . Er sieht seine Arbeit als Verband mehr in wirt- 

^ Hoffmantif 7>, Handbuch der Jugendkundc. 2. und 3. Aufl. S. 307. 
^ Kwerh, Die Religiosttät der katholisdm Jogendbewegung. 
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schaftUeh-benifiidier Richtung^ zu dem jüdiacfaen Problem Binmit ef 
keine Stellung.*^^ Der «diwere innere und Sufiere Kampf des Juden- 
tums spiegelt sich daher klarer in den Jugend gmp pc n wider, die außer- 
halb dieses Verbandfes stehen und zur Jugendbewegung gezählt werden 
wollen, obgleich auch sie unter der Führung von Alteren stehen. Das 
Entscheidende für die religiöse Stellungnahme dieser Jugendlichen, die 
selbetverständlidi an der mosaischen Religion orientiert ist, ist das Völ- 
kische. Danach haben wir uns in der jüdischen Jugendbew^ung in der 
Haupfinche mit: 7:^vei Orc;;tnisationen 2U befassen : einer nationnl-cient- 
schen oder- libctalen und einer national-jüdischen. Der Reichsverband 
der Kameraden, des Verbandes judischer Wander-, Sport- und Turn- 
v^rdne macht sich die „körperliche Ertüchtigung der jüdisdien Ju- 
gend, Ihre Erziehung zu selbstbewußten Juden, Festigung ihrer Liebe 
zur deutschen Heimat und ihren geselligen Zusammenschluß^'^'o 2ur 
Aufgabe. „Zu den religiösen Parteiungen innerhalb des Judentums 
nimmt der Verband keine Stellung/'^^o jüdischen Dingen gut 
jüdisch, in deutschen Dingen gut deutsch**^' findet er sidi mit 
der Tatsadie ab, in der Diaspora leben am müssen. Die »Kame- 
raden** bnseichnen sich selbst als den jüdischen Wandervogel. Auch 
ihnen wird die Natur zu einem neuen Erlebnis. Dieses Natur- 
erlebnis soll aber nicht in einem subjektiven Pantheismus enden, 
sondern zur jüdischen Religion hinführen: „In uns allen steckt eine 
Hefe Sehnsucht zm ReligjhWt zum religiösem Srlebnis. Daß wir es in 
der Natur finden werden, das zeigt allein schon die Gewalt, mit der die 
gesamte Jugendbewegung sich dem Wandern T-nf^ekehrt hat. Denn hier 
zeigt sich ganz instinktive Sehnsucht junger Menschen nach etwas 
Großem verkörpert." „Soll aus der allgemeinen Religiosität, die in 
unserer Jugendbewegung sidi regt, jüdis<äe Religion werden, so ge- 
nügt dazu nicht nur Wissen vom Judentum, sunJirn es güt, jüdische Ge- 
fühlswerte aus religiösem Gemeinschaftsleben heraus zu schaffen 
Nach einer anderen Äußerung wird besonders der mdividuelle Charak- 
ter des Religiösen betont: „Religion, tief im Herzen liegendes Gefühl, 
das gdit keinen andern was an, das brauche ich nicht auf meine 
Fahne zu seh reiben. "^^^ Andererseifs aber, und das würde dem jü- 
dischen Standpunkte mehr entsprechen, soll der „Kamerad" über 
dies subjektive Erlebnis hinaus sich von dem Wandervogel dadurch 
unterscheiden, daß er sich dem Judentum verpflichtet fühlt: „Der 
Wandervogel Uäa/t und scfawftrmt ohne Fahne, ohne Panier, jeder 
ganz aus sich sdbst heraus, und er braucht sie auch nidit, die 
Fahne, denn er will ja nicht schaffen, nur sdhwärmen. Wir aber, 
die wir uns auch zum Wandervogel zählen, wir wollen schaffen, und 
wir können schaffen, denn eine hohe Fahne tragen wir: unser Juden- 
tum." Dadurch wird die Religion zu einer erhaltenden Kraft im 

Stärk, 1^,, Das religiöse Erleben der wcstenroplisdien Judenheit 
1^ Berliner, C, Die Organisation der jüdisdiefl Jugend in Deutsddaod. 
Kameraden, i. Jahrg. Nr. i— 3- S. i. 

a. a. O., I. Jahrg. Nr. 1—3. S. 2. a. a, O., 2. Jahig. Nr, i/a, S. ii, 
"5 a. a. O., 2. Jahrg. Nr. 3. S. 5. »4 a. a. O., 2. Jahtg. Nr. 6. 
^ a. a. O., I. Jahrg. Nr. 9. S. 15. 
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Judentum und bekommt das Gepräge des Volkhaften. Das sind Ideen, 
mit denen sich die Reiferen auseinandersetzen. Bei den Jungeren da- 
gegen, dem „Jungvolk herrscht lediglich das romantische Erleben auf 
der Fahrt vor : echtes Vandervogelleben im Leben in der Natur bei den 
Jüngeren, und ein erstes ästhetisches Erleben in der freien Natur oder in 
Kirche und Kapellen '^^ bei den Jungführern. Religiöse Klänge sind nicht 
viel 2u finden. Nur hier und da lesen wir von kürzeren Ansprachen, 
deren religiöser Inhalt aber keineswegs angedeutet wird. Mdir und 
mehr aber sdieint sich die Sitte einmbürgem, am Freitagabend als dem , 
Beginne des Sabbaths eine Andacht 2u halten. Als typtsdh fttr ihre Ein- 
stellung zu den traditionellen gottesdienstlichen Formen seien folgende 
Ausführungen zitiert: „Wir wollen an ihm" (dem Sabbath!) „nicht nur 
ruhen, sondern uns auch in die göttliche Lehre vertiefen. Der Sabbath ist 
die Befreiung aus dem Ägypten des Alltags. Er fQhrt uns entgegen einer 
höheren göt^chen Welt. 

Um uns nlso von unserer sonstigen Umgebung zu befreien und uns zu 
erheben, feiern wir üin. Da uns aber äußerer Umstände wegen die Feier 
des eigentlichen Sabbaths nicht möglich ist, legen wir großen Wert auf 
die Feier des Frdtag-Abends. Es bestdien für uns drei Möglichkeiten, 
sie zu begehen : Im Tempd» in der Familie und in unserer Gemeinschaft. 
Im Tempel kaxm uns der Gottesdienst nicht viel bedeuten, denn die 
meistert der Anwesenden kommen nur einem äußeren Zwange gehor- 
chend dorthin. Daher können sie nicht mit Verständnis und Andacht dem 
Gottes^eiiste folgen. Es kmnmt aber audh viel auf die Vortragsweise 
des Vorbeters an; demi oft spricht dieser die Gebete, ohne etwas von 
dem Inhalt zu erfassen. Daher können seine Zuhörer ebensowenig wie er 
selbst die Feierlichkeit des Sabbaths empfinden Auch Im Familien- 
kreise herrscht nicht immer die Stimmung, die wir von einer Sabbathfeier 
erwarten. Die Unterhaltung enthält wohl meistens wenig Jüdisches, doch 
dies gerade wollen wir in einer Unterhaltung am Sabbadi finden. Da 
also beide Arten der Feier für uns nicht geeignet sind, bleibt nur noch 
die in der Gemeinschaft übrig. Sie hat die Kraft, den Freitag-Abend 
seinem Sinn gemäß auszugestalten; daher ist es ihre Aufgabe, heraus- 
zufinden, wie dies zu tun ist. Wir wollen euch nun zeigen, wie weit uns 
dies gelungen ist. 

Unsere Fmer hat Kwei Teile: einen gottesdienstlichen und einen, der 
mit jüdischen Fragen und Antworten daran ausgefüllt ist." ^^"^ Unver- 
kennbar spricht aus diesen Vorschlägen ein starkes intellektuaiistisches 
Interesse. Ob hier von einem wahren religiösen Erleben geredet werden 
kann, mag dahingestellt bldben. 

Zur national-jfldisdien Jugendbewegung gdiört neben den Stndenten- 
vcrbänden und dem „Herzlbund" der Wartderbund Blau-lß^eiß. Sein Ziel 
ist, „die Eigengesetzlichkeit des Bundes mit der Gesetzlichkeit der 

136 Jugendlicher schildert solch Erleben folgendermaßen : „Würzburg. In 
der Neumfinsterklfche wird man beim Anblick einer Madonna ron Riemen- 
»chnetder wahrhaft!;' r:im andächtig \\':is wohl an ihr <> nannt? Ist's die abgeklärte 
Ruhe, oder sind es die wundervoll lebendigen Hände i Nur schwer kommt man 
von diesem Bilde fort." {Junzvolk, Anfang November 1914. S. 34.) 
^ Jmngvolk, August— September 1925. S. 7». 
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großen zionistischen Bewegung zu einer Einheit zu verknüpfen, die er 
ooch nicht bestimmen kann, die als Bild aber in den Herzen aller 
brennt** Da er seine „Prdctücanten** auf den Beruf eines Landwirtes 
in Palästina vorbereiten will, stellt er den Siedlungsgedaoken in den 
Vordergrund seines Interesses. Wenn auch das religiöse Leben nicht be- 
sonders betont und gepflegt wird, so ist für ihn doch gegeben, daß er 
sein Ziel nur auf dem Boden einer jüdischen Volksreiigion erreichen 
kann.^M Sidit man edites Judentum dort, wo jfldisdhes Stammesbewufit- 
sein und alttestamentUdie Volksreligion in die rechte Harmonie gd>racht* 
werden, dann dürfte es bei den zionistischen Verbinden verkörpert sein. 
Die psychologische Deutung. 

Die religiöse Einstellung des Jugendlichen der jüdischen Jugend- 
bewegung ist stark subjektiv. Das ist biologisch und kulturell durdi sein 
Zusammenleben mit einer anderen Rasse bedingt. Bejaht er wie die 
..Kameraden" die Notwendigkeit des Einlcbens in diese Kultur, um an 
ihrem Prozesse nktW beteiligt sein zu können, so ist die Möglichkeit eines 
Konfliktes gegeben. Denn eine Kultur, die vorwiegend ein christliches 
Gepräge hat, muß ihn immer wieder auf seine Sonderstellung imieilialb 
dieser Kultur hinweisen. Ein solcher Konflikt braudit sich aber keines- 
wegs auf das Religiöse mitzubeziehen. Das um so weniger, als die jü- 
dische Religion wichtige Momente nicht hat, deren subjektive Annahme 
dem christlichen Jugendlichen die größten Schwierigkeiten macht. Der 
Brlösungsgedanke z. B. in der mosaischen Religion entspricht dem 
jugendlidien Empfinden mdir als der in der christlidien Passung. Die 
oben angeführten Auseinandersetzungen mit den überlieferten gottes- 
dienstlichen Formen machen nicht den Eindruck eines tieferen seelischen 
Konfliktes. Auch ein Wort wie ,,Es ist so schwer. ZeuEjnis abzulegen 
vom Feinsten und Reinsten, vom Tiefsten und Innerlichsten, vom Un- 
sagbaren und Unw^baren",^^ deutet wohl nicht auf innere ZwiespSl- 
tigkeiten hin, nur mahnt es uns an die Begrenztheit unseres Quellen- 
materials. Der neue Lebensstil des Wandervogels kann nur dazu bei- 
tragen, die Konfliktsmöglichkeiten für den jüdischen Jugendlichen dieses 
Verbandes noch weiter zu beschränken. 

Andererseits kann durch eine stai^ Polemik gegen das Judentum — 
wir denken dabei an den Antisemitismus ^ ein Fanatismus erzeugt wer* 
den, indem der Jugendliche durch eine starke Bindung des Religiösen 
an das Völkische im Zionismus religiöses Erleben sieht. Muß doch der 
völkische Gedanke den jungen Menschen eher packen als jede abstrakte 
philosophische Weltansdhauung. Bei der an und für sich sehr engen Ver» 
knüpfung des religiösen und völkischen Problems im Ji^entnm wird 
der Jugendlidie kaum eine Grenze zwisdien diesen beiden gdstigen Ge- 
bieten sehen. 

Es bleibt noch die Frage zu erwägen, ob wir mit diesen beiden Grup- 
pen den jüdischen Jugendlichen überhaupt erfassen, oder ob wir die 

138 Blau-l^^eiß-Bläticr, i. Tihrfr Heft 11/12. Anhang S. zi(,. 

Vgl. a. a. O., 2. Jahrg. Weil 4/5. S. 73/74. Vgl. Jung ]uda, Zeitschrift für 
unsere Jugend, 24. Jahrg. 1923. 
^« KamenideHt ^ Jshzg. Heft 3/4. 
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Masse derselben nicht in der Mitte zwischen die sc n zwei Einstellungen 
zu suchen haben. Das würde heißen, daß die Grundeinstellung des 
jüdischen Durchschnittsjugendlichen eine intellektuell und philosophisch 
orientierte ist, gegeben durch ein religiös farbloses Milieu, wie es uns 
des von 1^. Stem ▼eröffentUchte Tagebudi zetduiet DafQr sprechen 
auch einige Klagen in den „Kameraden", z. B. : „Wer von uns hat ein 
wahrhaft frommes Elternhaus gehabt" Die allerwenigsten."*** Ein der- 
artiges Milieu würde die religiöse Gleichgültigkeit erklären, die heute 
in weitesten Kreisen unseres gebildeten Judentums festzustellen ist. Nach 
alledem wäre die Norm fttr die religiöse Batwiddong des Jugendlichen 
der hier behandelten jadischen Jugendbewegung eine konttnoierliche 
Verlaufsf orro <rime schärfere Konflikte. 

2. Die idealistische Jugendbewegung 

a) Der V^andarvogel 

Das Hauptmerkmal der idealistischen Jugendbewegung ist im Unter- 
schiede von den im ersten Kapitel behandelten Verbänden eine mehr 
oder weniger krasse Autüritätsvernei«ii«g. Somit trägt ihr religiöses 
Brleben ein starkes subjektives Gepräge. Da aber dieser Subjektivismus 
durdi das Milieu der jeweiligen Jugendgemeinschaft und durch die. 
Binflfisse der Zeitereignisse midbestimmt ist, macht sich eine Abhandlung 
der einzelnen Gruppen, soweit sie nicht gemeinsame Zfige haben, in ihrer 
Entwicklung: und ihrer Auseinandersetzung mit der Zeit unbedingt not- 
wendig. Das religiöse Brleben des Wandervogels oder der I^reideutschen 
kann nicht generell beurteilt werden. Auch Krieg und Revolution sind 
Ereignisse von solcher Wucht, daß sie nicht ohne tte&te Einwirkung 
auf das jugendliche Seelenleben bleiben konnten. 

Der Urwandervogel war eine Reaktion gegen die Kultur seiner Zeit, in 
der das Leben der Jugend zu verkümmern drohte. Diese Reaktion be- 
deutete aber zunidist nur onen Aufstand gegen die Erziehungsmethoden 
jener Zeit, insbesondere gegen den „Oberlehrer". Gänzlich konnte sich 
der Jugendliche ihren erzieherischen Einflüssen nicht entziehen, wenn er 
auch in seiner Freizeit" in sein Jugendland flüchtete. Lehnte er die 
Kultur ab, so stand er danut auch der Kirche und in ihrer Gleichsetzung 
mit der Religion auch der letzteren gleichgültig gegenaber. Wurde sie 
ihm dodi durch die Vertreter der Kirche im wesenüidien nähergebradit. 
Es handelte stdi beim Wandervogel lediglich um ein Ausweichen vor 
der Kultur, um sich selbst seine eigenen Lebensformen bauen zu können. 
Die gründliche Vorbereitung der Fahrten, ihr Gelingen, das war es 
in erster Linie, was das Interesse des Jugendlichen in Anspruch nahm.^^* 
Auf den Fahrten konnte er im Kreise von Freunden, die dassdibe fQhlten 
und wcdlten wie er, unverbildet und ungezwungen jung sein. Diese 
wahre, reine Jugendgemeinschaft war für den W. V. der Vorkriegszeit 
das Erlebnis. Und wo konnte er sie ungestörter und inniger erleben als 
in der Natur ? Das einzigartig Neue war es, was er mit ganzer Seele zu 

Kameradetif i. Jahre. Heft lo/ii. 

Vg^ Dr, Mter ßMMr, Die große Fahrt Greifeaverlag Rudolstadt t, Aufl. 192». 
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erfassen und zu erleben suchte, an dessen Vervollkommnung er mit 
allen Kräften mitarbeiten durfte. Die Inanspruchnahme des ganzen Men- 
schen durch das begeisternde Ideal gab ihm ein seelisches Gleichgewicht 
und ließ ihm alle anderen Fragen als nd>ensicUicii ertdieinen. So gab 
es audi für Um kein rdigiöses Problem, j^lidies Reflektieren darflber 
lag ihm fern. Man könnte wohl sagen^ daß er eine Ersatzfonn für reli- 
giöses Erleben gefunden hatte. Für den Jngcndlichen selbst existierte die 
Frage, ob er nun religiös sei oder nicht, nicht als eine quälende. Auch 
von einem Naturerlebnis kann bei den jungen Wandervögeln im Alter 
bis au 14 Jabren kaum geredet werden; die Natur gibt ihm nur den 
stimmungsvollen Hintergrund für sein Gemeinschaftserleben. In der 
Sclbstbctätic^ung auf der Wanderung, im Spiel und im Lagerlehcn findet 
er volles (jcnügc iJicsc Verschiedenlicii des juckend liehen Erlebens zeigte 
sich deutlich im ivriege, als sich der Wandervogel durch den Ausfall 
der Kriegsteilnehmer wesentlidi verjüngte. Darüber schreibt treffend 
ein Wandervogel: „Waren früher die Fahrten dem gemeinschaftlichen 
Naturgenuß, dem Kennenlernen von Land und Leuten und auch der 
sportlichen Körperpflege gewidmet, so werden jetzt die Fahrten haupt- 
sächlich Spielfahrten werden."^^^ Erst mit dem 16. Lebensjahr sucht der 
Jagendliche mdir auf sdnen Fahrten. Neben dem Frenndeskreise sind 
• es nun die Natur sdbst und das Landvolk, die ihm wa inneren Erleb- 
nissen werden. Der Einklang zwisdien seinen neuen Lebensformen und 
der Natur erzeugen eine Stimmung, die der reifende Jugendliche sucht, 
um diese Harmonie auch seiner Seele mitzuteilen. Dafür einige Bei- 
spiele: »Die meisten Jungen kümmern sich wenig um die schwebenden 
Fragen. Auf der unteren Burgterrasse glimmt ein Feuer. Rings am Ab- 
hang liegen sie und träumen. Zart klingt eine Geige in die warme Nadbt 
hinaus „Die brennenden Stämme senken sich, brechen 7:usammen. 
Leuchtende l-'unkenschauer füllen weithin die T uft. Eine scliwcrmütitre 
Weise klingt auf, feine tiefe Lieder folgen, dann werden aüc ganz still. 
Nvr das H0I2 kracht und knistert, und alte Fretmde rücken näher 2tt- 
sammen, neue Freunde finden sidi im Zauber der Sommernacht am |^Uan> 
menden Feuer. "^** „Da können wir uns zusammen freuen, so recht 
königlich in Gottes freier Natur, auf saftig grüner Wiese, bei dunklen 
Schwarzwaldtannen ... Herrgott! 0 quae mutatio rerum; Vor wenigen 
Tagen war man nodi festgenagelt auf der Sdiulbank, den semagten 
Federhalter in der Hand, sein Wissen oder Nichtwissen unter strenger 
Aufsicht auf weißes Papier malend! Und heute? Aufjauchzen möcht 
ich grad, so laut ich kann, aus Freud, fius übers^roßer Freud/'^^^ Auf 
dieser Stufe der Keifung, in der eigentliclien Konfliktszeit, kann das 
Naturerleben durch den gewaltigen Eindruck von der Erhabenheit und 
Einheit der Natur dem Jugendlichen die Selbstsidierheit wiedergeben, 
indem er sich in der Natur geborgen fühlt, sich als ihr zugehörig weifi: 
„Nicht nur die hinreißende Schönheit der Natur erleben wir, nein, viel- 

W^andtrvogtty Moitatssdufift iQr deutsdaes Jugeadwapdem. 10. Jahrg. Hefts. 

S. 46 

Jung- U^andervogely 4. Jahrg. Heft 7. S. 98/99. 
IFmutefvogelf 10. Jahrg. Heft 8. S. 214. 
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mehr die Majestät und Ruhe, das große Rätsel schaute ans entgegen. Das 
Weltatmen, wie ich den Wechsel der Jahreszeiten nennen möchte, ließ 
uns erschauern. In die Ordnung, den Kosmos der Natur, gehörten auch 
wir hinein. Das Erleben konnten wir nur auf der Fahrt haben, die uns 
Herz und Sinn öfinete/*^''* Bin solches Erleben ist rein pandiieistisch; 
und es sdieint, als ob sich die Jugendlichen gern als Panthcisten fühlen. 
Sie finden um so eher volle Befriedigung in solchem T-ilehni"^, als es 
sie auch an die Stellungnahme Goethes erinnert. In ihm sehen die Jugend- 
lichen das Vorbild einer m sich geschlossenen Persönlichkeit ^ diesem im 
Fühlen und Erleben ähnlich su sein, muß in ihnen die Gewißheit stärken, 
mit ihrem neuen Lebensstil auf dem rechten Wege 2tt sein. Aber nicht 
immer werden sie es bewußt religiös gedeutet haben, wie es ein Jugend- 
licher in folgenden Ausführungen tut; „Vor mir breitet sich der junge 
Morgen." „Vom Dorfe drüben klingen die Glocken. Ob so viel Licht in 
den vcHi Mensdienlinnd gebauten Tempeln möglich, denkbar ist? Ob sie 
den Glams dieses Morgens sehen könnten, ohne die Augen schließen 2u 
müssen, geblendet von einem Licht, das 2u schauen ihrer Augen ge^ 
ringstes Können sein sollte! Knien, bitten, beten! Was schert es mich. 
Dehnen, Aufströmen des befreiten Körpers zu diesem Licht, das ist's, 
was uns Erdensöhne Göttlidies fühlen läßt. Nicht Utopien, von körper- 
und erdenveraditenden Menschen sum angstvollen Vensehren erdacht. 
Sonne und Licht sind*s, die so frei machen, menschenwürdig und gott- 
ähnlich. Waren unsere Väter, die ihre Götter so fühlten, wie wir diesen 
Morgen, nicht freier und stolzer, die die Sonne erkanrnen und den 
reinen Körper in ihr als gottgegebenes, gottcrialltcs, lebenswertes L.t- 
bcn?**^*v Bin neues Körpergefühl, in dem der Jugendliche den Dualismus 
von Körper und Seele überwindet,!^^ ist es, was hier in Verbindung mit 
dem Abhängigkeitsgefühl gegenüber der Sonne Ausgangspunkt für reli- 
giöses Erleben werden kann. Bs schlägt die Brücke zum volkhaftcn 
Empfinden, wenn er bei den Vorfahren das wahre Leben in und mit 
der Natur wiederzuerkennen glaubt. Ein gleidies Miterleben findet er 
aber audi bei dem schlichten Landvolk seiner Zeit. Ihm fühlt er sidi 
seelenverwandt. Die einfache, aufrechte Lebensweise eines Landmannes 
oder auch eines Schäfers ist es, die ihm begeisternde Anteilnahme ab- 
ringt. Und diese Anteilnahme führt ihn zum deutschen Volkslied, zum 
Volkstanz und zum Märchen, in denen sich für ihn die wahre Seele des 
Volkes widerspu^sdt. Anders ist auch der Besuch von Gottesdiensten in 
Dorfkirchen nicht einzuschätzen. Es ist das Idyll, das er in der Groß- 
stadt vermissen muß. Diese romantisch-ästhetische Schwärmerei kann 
zu religiösem Erleben führen, ist aber in den weitaus meisten Fällen 
eine Ersatzfurm. Der Wandervogel vor dem Kriege ist nicht religiös, 
will es audi mdit sein. Die Literatur wenigstens g^bt keine Anhalts- 
punkte daffir, daß dem rdigiösen Problem eine wesentliche Bedeutung 



MO PStenlMvogel, 14. Jahrg. Heft lo/ii. S. 295. 

]ung-W'andervogel, 10. Jahrg. Heft 2. S. 17. 
^ Vgl. Köberlcy Die Religiosität der kathohschen Jugendbewegung, besonders 
•eine Awsftthningen fiber «ue Aufiassnng RamMo GumlntiM. 
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hei gernessen worden wäre Nur das Wandern hält den Verband trotz 
der Zersplitterung in zahlreiche Gruppen und Grüppchen, die in Fragen 
der Lebenaform, der Atwtineiiz, der Fälurer« und G^diledhterf rage aas* 
einandcrgchcn, stets zusammen. Bläher erst hat den Wandervogel aus 
dieser Harmonie des reinen Jugendlebens, aus dem Unbewußten und 
jugendlich Instinktiven herausgerissen; er hat „mit knallig grellem Bo- 
genlicht in das schöpferische Morgendämmer"i^(> hineingeleuchtet. Dieses 
,3cwttfltmadien** wurde dem Wandervogel zum „Verhängnis", wie 
A. SeiiUt ausfahrt: „Wir haben hier das klassische Beispiel daför, dafi 
eine Bewegung durch das Bewußtmachen ihrer unbewußten Motive an 
Echtheit und Stoßkraft verlieren kann."'-''! Dazu kam der Krie^ Wenn 
auch immer wieder das Wandern als das einigende Prinzip betont wurde, 
so war doch nicht 2u vermeiden, daß sich eine völkische Richtung ab' 
splitterte. Sie wird später behandelt werden. Die Jüngeren wollten die 
Fühnrng, die sie während des Krieges hatten fibemehmen mfissen, nidit 
wieder aus der Hand geben, sondern ihr jugendliches Leben ganz von 
sich aus gestalten: „Durch den Knet; ist der Wandervogel in Wahrheit 
geworden, was er sein sollte: Eigeacum der Jugend. £s wäre ein Ver- 
kennen der geschichtlidhen Entwicldung, zu verlangen, dafi der Wan- 
dervogel wieder in den rein vorbereitenden Zustand vor dem Kriege 
zurückkehren sollte. Endgültig also sollte die Jugend und zwar die 
Jugend führend im Wandervogel werden.''^^^ ^^^J schwierigen hoch- 
gelahrten Fragen, die bisher die Großen beschäftigten: Lebensform, 
Abstinenz und dk aodale Frage, müssen jetzt endgültig aus dem Wan- 
dervogel heraus.**^ Die Jüngeren setzten ihren WiÜen durch and be- 
wahrten sich damit vor einer Problematik, die stets beunruhigend auf 
den Bund einwirken mußte, und erhielten sich in ihrem Reiche den un- 
getrübten Frohsinn und das echte Jungsein. Hatte schon der Wander- 
vogel von allem Anfang an ein volkhaftes Gepräge — nicht in politi- 
schem Sinne — so konnten ihn auch die politischen Auseinandersetzun- 
gen nicht zersplittern. Der jüngere Wandervogel blieb auch weiterhin 
religiös farblos. Die religiöse Aktivität überließ er zu seinem Segen den 
Älteren: eine Hinsteilung, die dem Lebensalter seiner Mitglieder durch- 
aus entspricht. Werden religiöse fragen angeschnitten, daim geht die 



J^lidie rdigiOse Tendenz fehlt in folgender Auffassung vom Wandervog^- 
geiste, die für weite Kreise als rvpisch angeschen werden darf: ,,TTyi Erkennen, 
daß CS gut sei, schon in die Herzen der Jugend den Keim zu legen zur Na- 
turliebe, zur Sehnsucht^ (Uc uns selber oft mächtig hinaufzieht zur Wanderung 
über Hügel und Berge, Zum Genießen der Schönheiten unserer heimatlichea 
Natur, — in der Erkenntnis des tiefen gewaltigen Einflusses, den auf das Da- 
sein des Menschen sein Verhältnis zur Natur hat, ^eht das Mühen der Zug- 
vogelführcr vor allem dahin, die Jugend, mit der ste wandern, zur Kunst des 
rechten Wandems zu führen, ihr den Blick zu weiten für alle Schönheit, für 
das reiche Leben der Natur. Echtes, tiefes Naturgefühl wollen sie der Jugend 
ins Herz pflanzen. In diesem Sinne ist eines der vornehmsten Ziele der Zug- 
vogelerziehung die Erziehung zum Naturgenießen." {Zugvogel, 2. Jahrg. Heft i. 

s. r-) 

1*0 Wandervogel^ 18. Jahrg. Heft 1—3. S. 19. 
>M SMl, Bewußtsein als Verhiqgni«. S. 90. 

US Wandervas^, 10. Jahrg. Heft 7. 184. ^ a. a. O., 10. Jabcg. Heft a. S. 46. 
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Initiative von den Reiferen ans. Dabei handelt es sich fast ansnabmslos 
um die Stellungnahme zvr Kirche und zu den kirchlichen Feiern, also 

SU den Formen. So lesen wir im ,yiigant": „Wer den Breslauer Dis- 
ktissionsabend besucht hat, dem muiiic als das Ergebnis dieses ganzen 
Abends erscheinen: Mehr gute Pastoren und die Ivirchc hat den W. V. 
— Ganz so ein&ch endieint mir die Lösung doch nldit. Dem Worte 
von Blüher möchte ich ein anderes entgegenstellen, das ich vor dem 
Kriege in einer Zeitung las: ,Der W. V. ist eine Weltanschauung, eine 
werdende Religion.' Hier ist die Religiosität des W. V. klar ausgespro- 
chen, wie könnte es auch anders sein. Draußen im Walde haben wir ihn. 
gefunden, den Gott, der groß und über allor menschlichen Vorstellong 
erhaben ist; und wenn wir nun in der Kirdie das sudien, was wir 
draußen gefunden hatten, was hörten wir dort von diesem Schöpfer 
des Himmels und der Erden > Jüdische Familiengenealogie und einen 
menschlich-alizu-menschlichen Gottj ein Bild Gottes wurde uns vor- 
gesetzt, das durchtränkt ist von alttestamentlidier Vorstellung. Das 
war etwas anderes» etwas was uns das GoCtesbild zu einem ganz anderen 
werden ließ. — Es wurde auch erwähnt, die Kirche sei sozial, Professor 
und Dienstmädchen hätten dasselbe Ccsant^buch. Nun, man kann ein 
Gesangbuch mit demselben Inhalt in allen Prci Iijjen kaufen. Und tritt 
man in eine Kirche, so sieht man bald die iur die Besitzenden reser- 
vierten KirehenpUltze. Christos ^racht ,Mein Haus ist ein Bediaus' und 
trieb die Wechsler hinaus. Wechsler sind wohl heute nidbt mehr in der 
Kirche, aber man hat Tarife {gemacht für jede Handlung, nach deren 
Höhe sich das ganze Bild der Handlung richtet. Hier wird mit Gottes 
Wort offen Handel getrieben. — Und noch eines: Die Kirche sollte 
souverän auf ihrem Gebiet sein. Doch was tat sie ^ Sie stellte sich in den 
Dienst der wdüidien Madit und beide schlössen einen Pakt der gegen- 
seitigen Unterstützung. Damit hat sich die Kirche unfrei gemacht. 

Das sind die Hauptdinge, die uns W. V. und auch jeden anderen Men- 
schen vor den Kopf stoßen. Die Kirche kann uns unendlich viel geben. 
Schätze liegen in ihr, unermeßliche, aber sie sind vergraben und nur 
eine grflmUlche Hinw^rftumung all des Schuttes kann sie wieder her- 
vorbringen. Aber das wäre ja schon wieder eine Reformation. Doch 
das sei gesagt: Wir wollen die reine Christuslehre und mit ihr eine 
Kirche, die über den Dingen der Zeit steht. Dann wird die Kirche wieder 
eine Volkskirche werden."^^^ An einem anderen Orte macht ein älterer 
Wandervogel gegen die oberfUchlidie Haltung der W. V. den üblichen 
Kirchenfeiern gegenüber Front: „Wenn euch solche Kirchenfeier nur 
hergebrachte Tradition, nur hohle, unwahre Form ist, dann weg damit! 
Ich persönlich sehe den Sinn cvncr solchen Kirchenfeier nicht darin, der 
einheitlichen Idee des Wandervogels Ausdruck zu verleihen, das ist ja 
völliger Widersinn." Und weiter: „Man sollte betnahe auf den tollen 
Gedanken kommen, man mOflte nicht nur auf dem Gautag, sondern 
noch viel Öfter, immer und immer wieder Kirchenfeiem abhalten, damit 
ihr doch schließlich einmal sehende Augen für Wirklichkeiten be- 



*** Der Vagant, Jultmond 1920, 
7 Zindar«. Dh KlififiM ErMm 
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kofiiiiit.***^^ Solche Erörteningea aber bleiben vereiiUEelt und vermögen 

nicht, das Interesse der Allgemeinheit zu wecken. 

Die älteren Wandervögel hatten auch während des Weltkrieges in 
Gautagungen hinter der Front und durch persönliche Fühlungnahme 
die alten freundschaftlichen Beziehungen, soweit es die besonderen Ver- 
hümisse erlaubten, aufrechterhalten. Aias der uneigennützigen Erkennt- 
nis heraus, aus dem aktiven Wandervogel herausgereift zu «ein, schlössen 

sie sich im Jahre 1920 in K'ronach zum Kmr.arhhim.'i zusammen Die 
Wandcrvogelromantik sollte hinter dem Gtciankcn der werktätigen Ge- 
meinschaft zurücktreten: „Nun sind wir alte Wandervögel, stehen ge- 
wissermaßen in der ,Alteren' Bewegung, sind ein Bnnd reifer Mensdien. 
Sinn und Zweck des jungen Wandervogels können wir nicht mehr für 
unseren Bund nehmen. Wir können uns nicht einen Augenblick im un- 
klaren sein, was unser Ziel ist; es ist die Pflicht erfüllen, die unserer 
Reife entspricht: fruchtbar sein!"^^^ Diese Gemeinschaft zum Zwecke 
des Eiiildiens in die Kultur glaubten sie am besten durdi einen Zusam- 
menschluß in Bemfsgilden ausbauen isn k^tonen. Zu ihrer Nachrichten« 
Vermittlung baute sich seit der Kronachtagung neben dem „Kronacher 
Bund" immer mehr der „Zwiespruch" aus, in dem sich am besten das 
geistige Leben dieses Verbandes widerspiegelt. Sie mußten erkennen, 
daß sie der Kultur, wenn sie diese auch nicht billigten, fortan nicht 
mehr auswachen konnten, sich vielmehr in sie hineinzuleben hatten. 
Dadurch ergab sich mit innerer Notwendigkeit eine akute religiöse 
Problematik. Wenn auch ihr idealstes Ziel eine rcliG:iöse Neuschöpfung 
war, so konnte diese doch nicht von ihnen erzwungen werden. Wollten 
sie der früheren Passivität nicht wieder verfallen, so gab es nur den 
einen Weg, sich mit den Kulturgegebenheiten ausdnandersusetzen, also 
auch mit der Kirche. Wer anders als die Gilde der Theologen war dazu 
berufen, in dieser Frage die Initiative ergreifen ? Ihre positive Auf- 
gabe konnte nur sein, neues Leben in die Kirche zu bringen. Daher for- 
derten sie von dem Bunde als solchem der Kirche gegenüber eine neu- 
trale Haltung, in Fragen der Religion aber eine addbewußte Aktivität: 
„Unser Ziel Uegt auf religiösem Gebiete, das mag den einen oder ande- 
ren befremden, die flüchtig Zu s chauenden gar abstoßen und die Wdt 
zum spöttischen Liicheln hrine^en, das soll uns gleich sein. Wir wissen, 
daß nur ein großes Ziel uns einen kann, und daß alles Große von Re- 
ligion durchwebt ist. Denkt an die Faustdichtung Goethes, an Wagners 
,Parsival* oder an Fichtes Reden. Überwindet die Wdt, die uns alles 
Religiöse durch Verquickung mit der Kirche zum Spott machte, und 
bekennt ench zur Religion. Wir brauchen eine in den Tiefen mensch- 
licher Seele und menschlichen Geistes wurzelnde Weltanschammfr, wenn 
wir im Heute für das Morgen leben wollen. Solche Weltanschauung 
ist Stets religiös. Unser Zid ist: Für ein Tatchristentum eimmtreten 
durch das eigene Leben.**^^' Man braucht in solchem Bekenntnis kein 
Sdieitem der Jugendbewegung 2u sdien. Bs ist vielmehr die natürliche 

1*^ Wandervogel, Gau Hessen Wcserland. Jahrg. 19*3. Heft I. S. 14 Uad iS. 
^'^ Kronacher-Bund, 3. Bundestag Höxter, Pfingsten 1921. 
Der Zwiesprucb, 2. Jahrg. Heft 7/8. S. 1. 
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Entwicklung des dnaclnen und letzten Ende* avdi der Jugendbewegung 
selbst, die darin zum Ausdrnck kommt. Die Syntfiese mußte gesucht 
werden, und zwar zunächst an den alten gegebenen Formen, die ihnen 

auch durch ihr neues Jugendleben nicht völlig fremd geworden war. 
Wie sehr sie sich mit diesen alten Formen noch innerlich verbunden 
fühlten, geht daraus heffvcv» dafi sie auf der Ffingsttagung 1921 die 
Morgenfeier nach Protestanten und Katholiken getrennt «übhielten, noch 
mehr daraus, daß einige den Versuch, für ihren Gottesdienst neue For- 
men zu wählen, ablehnten. Gegen diesen Vorwurf verteidigte sich 
Engelhardt: „Ich meine, gerade wir wollen versuchen, für solche 
Feiern neue Formen zu finden. Ich weiß, daß die offizielle Kirche, wo 
sie überhaupt nodi Sinn für quellendes Leben hat, nnsere Versudie, 
neue Formen zu finden, als dankbare Anregungen und Wegweiser emp- 
fängt."' In diesem Sinne sind auch folgende Ausführungen gehalten: 
„Deshalb sollte auch die evangelische Kirche mehr Gegenwartschristen- 
tum in sich fühlen und noch viel mehr mit uns jungen Menschen raten 
und taten.*'^ Es darf nicht überrasdien, dafi sie sich Jesum feum Führer 
wählten, aber nicht, wie ausdrücklich betont wurde, den Jesus der 
Pastoren- und Bekenntniskirche". Es ist Jesus als Mensch, wie ihn 
diese Jugend als ihr höchstes Vorbild sah, nicht Jesus als Erlöser: „Wer 
anders als Jesus kann unser Führer sein! Freilich nicht der Jesus der 
Kirdie, das Gebilde, halb Gott, halb Mensch, nicht das Lämmlein, das 
da geht und trSgt die Sdiuld, sondern Jesus, der Mann yoll Feuer und 
Kraft und heiligem Zorn/'i<i> Wie sie Jesum ihrem jugendlichen Fühlen 
gemäß sahen, so wollten sie auch in den Mittelpunkt des Gottesdienstes 
die Kulthandlung stellen. Es war nicht zu erwarten, daß derartige Be- 
strebungen allgemeinen Anklang fanden. Sie stießen vielmehr teilweise 
auf sdiarfe Ablehnung bei denen, die eine Umbildung der Kirche zu 
einer wahren Volkskirche gegenwärtig wenigstens für ausgeschlossen 
hielten: „Wohl wird dieser oder jener nns all dem Chaotischen gegen- 
wärtig eine bewußte Sehnsuch.t hLr;uislchen können, eine arme, oft be- 
trogene, oft hin- und hergczerrie Sehnsucht, die inbrünstig zu Gott 
Strebt. Mag er es tun. Das maditvoll drämende Ostergeläut v<m einst 
weckt nicht mehr die Völker."'«* Sie sahen vielmehr einen Ausweg 
in der Veredlung der Arbeit, somit in einer Religion der Tat, des tätigen 
Lebens. Andere wiederum suchten durch Vertiefung in die mittelalter- 
lichen deutschen Mystiker oder in die Ideenwelt Nietzsches, ferner in 
der Besdiäftigung mit ostasiatischen ReUgumen oder Philosophien cur 
inneren Reife za gelangen. Die Ursache dieser Ratlosigkeit ist nicht nur 
in dem Geiste der Jugendbewegung allein zu suchen. Es war die Zeit 
selbst in ihrer Zerrissenheit, die diesen Jugendlichen eine Synthese so 
unendlich schwer machte: „In sehr mannigfachem Bilde zeigt sich uns 
die Welt. Und ebenso lösen sich dann die Stimmungen und Empfin- 
dungen, die Gedanken und Willensentschlüsse einander ab, die sie in uns 
hervorruft. Das aber bedeutet, daß wir immer neuen, immer anderen, 
miteinander ganz unvereinbaren religiösen Impulsen unterworfen sind, 

"8 Der Zwiespruch, 3. Jahrg. Heft 23. S. 6. 1» a. a. O., 3. Jahrg. Heft 40. S. i, 
a. a.O., 4. Jahrg. Heft 8. S. 8. a. a. O., 6. Jahrg. Heft i. S. 5. 
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daß wir in einem Tage, wenn andb nidbt mit Bewußtsein und Willen, 

aber doch tatsädiUcfa 2u ungezählten Malen unsere Religion wech- 
seln. "^ß- Dazu kommt, daß es sich um eine Jugend handelte, die in der 
Jugendbewegung groß geworden war. Ihr früheres Ausweichen vor 
der Kultur halte wohl den KonÜikt verschieben, ihn aber nicht auf- 
heben ktanen. Er mußte in einer späteren Üiase der Botwicldung um so 
drückender auf ihnen lasten. Wir können nur die verschiedenen Wege 
erkennen, auf denen sie eine Lösung suchten. Die Lösung selbst bleibt 
uns verborgen, weil sie nur durch das einzelne Individuum gefunden 
werden kann. Die endliche Bindung ist nach Zeit und Ziel von der 
aedisdien Stmktnr des einzelnen Jugendlichen nUubigig. Nur das kann 
als feststehende Tatsache gelten, daß es die Jugendbew^ung als Mlche 
bis jetzt nicht zu einer religiösen NeoschfifÄiag gehradit hat, wie sie 
wohl auch selbst erkannt hat . „Daß unsere Jugendbewegung im tiefsten 
Grunde eine religiöse Bewegung, eine Unruhe zu Gott ist, das ist in 
den letzten Jahren wohl allen bewußt geworden, die innerlich lebendig 
geblieboi sind. Aber ebenso sehr ist man daran venweifelt, daß sie 
jemals als religiöse Bewegung eine eigene Gestalt gewinnen würde. Ab- 
gesehen von der künstlerisch-ästhetischen Belebung protestantischen Pre- 
di(7te;ottesdienstes durch liturgisch-musikalische Einfügungen hat man 
verzichtet auf eine selbständige Neugestaltung des gesamten religiösen 
Lebens aus den innersten Kräften der Jugendbewegung heraus, und mit 
die besten religiösen jungen Mensdben sind aus Not in schon bestehende 
Organisationen (katholische wie protestantische) untergetaucht, die für 
uns doch nie ganz Erfüllung sein können. ^ß-' Eine ähnliche Kritik finden 
wir an zwei anderen Stellen: „Warum versucht man nicht vielmehr, 
im religiösen und kirchlichen Leben auf allen Saiten der menschlidien 
Sede SU s|»den? Es ist nun einmal nicht jedermanns Sache, sidi an dem 
Absingen von IGrchenliedem und einer Predigt zu erbauen. Wenn aber 
eine Schar schon gemeinsam hinauszieht in unseres Herrgotts Dom. den 
grünen Wald, und unterwegs meinetwegen so ein recht inniges Volks- 
lied singt, draußen dann eine feierlidie Musik aus dem Waldesdunkd 
in die grOnen Wölbungen hinanfklingt, und der Frediger dieses äußere 
Erlebnis mit dem Urgrund alles Seins in Verbindung bringt, so wird 
sicher bei manchem etwas aufgerüttelt, der in der Kirche leer ausgeht. 
Und wieder andere gibt e.s, denen in ihrem Kampf Überwindung und 
innere Befreiung am nadihaltigsten durch Musik gepredigt wird, die 
werden in unserer Kirche leer ausgehen, und doch ist das ganz und 
gar nicht nötig bei unserer Fülle von tieferlebter Musik, in der gerungen 
wird um Hrlösung. Warum hit man Bach geradezu aus dem Gottesdienst 
verbannt, warum zieht man nicht Beethoven, den gewaltigen Kämpfer, 
heran, wenn es gilt, Seelen zu innerem Kampie wachzurütteln ?"^®^ Daß 
es sidi hierbei leisten Endes nur um ein äsdietisches Erleben handeln 
kann, wird in folgendem von einem Wandervogel selbst zugegeben: „Wir 
wdlen dodi gaoft rücksichtslos dirlidi sein und uns gar nichts vor- 

*• Der Zwiespruch, 7. Jahrg. Heft loi/ioi. S. 466. 

»« a. ri. O , 5. Jahrg. Heft 36. S. 2. 
1** Neuland, 7. Jahrg. Nr. i6. S. 127, 
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machen: alle religiöse Sehnsucht und alle Versuche, diesem Sehnen, das 
2weif ellos oh tief and dirlich ist, sidiü>ftren Ausdrock zo geben, waren 
doch zuindst Sstiietiiche Ftthler, die aiw g e rt rcckt winden, hilflos, un- 
fruchtbar in sich, peinvoU fflr j^en, der nüchterner diese Dinge sah . . . 
Mit Marienliedem, nachgesprochenen mystischen Gebeten, Orgel- und 
Geigenspiel, dem ganzen stillosen Durcheinander solcher ,Andachten' 
ist nur bewiesen, wie unsicher der Boden ist, auf dem man dabei steht. 
Wir ahnen in den sdteneren Aogenblidcen blitzbeUer Selbsterkenntnis, 
daß wir hier etwas ganz Furchtbarem geg^nberstehen, das einen Bruch 
fordert, und kriechen r.nrnck in die warme schmeichlerische Luft däm- 
mernder Pseudomystik, genielkn schöne l eierstunden."'^'^ Dieser Selbst- 
kritik werden wir uns bei der Beurteilung des religiösen firlebcns im 
Wandervogel zu erinnern haben. 

Echte Wandervogel waren auch die 25 Burschen und Mädchen, die 
Much Lamberty auf seinem Zuge durch das Thüringerland folg;ten 
Ohne Zweifel fanden ihre Spiele und Tänze und die begeisternden An- 
sprachen Mucks neben Bespöttelung auch reichen Widerhall. Kein Wun- 
der, denn es war das erstenuu, d«r Wandervogelgetst ans 
seinem eigentUidien Berdch heraus den direkten W^ zum Volke 
suchte. Und zwar in dem Augenblicke, wo die älteren Wandervögel 
in ernstem Gedankenaustausch in Kronach nach neuen Wegen suchten, ins 
Volk und ins Berufsleben hineinzuwachsen, ohne ihrem Wandervogelgeiste 
untreu werden zu müssen. Auch sie wollten ihn ins Volk hineintragen. 
Lambertf aber widi diesem ernsten Streben aus, indem er jede gesdl* 
sdiaftliche und berufliche Bindung negierte, um in dem ihm liebgewor- 
denen Lebensstile die sich gestellte ethische und soziale Anfgnhe im 
Sturm zu lösen, deren Erfüllung für die Kronacher ein Lebenswerk er- 
fordern sollte. Die spielende Schwärmerei war nicht mehr vereinbar 
mit dem Alter Lambertis und vor allen Dingen nidit mit der hohen 
Aufgabe, die er sich gestellt hatte. Sie erforderte die ganze ernste Arbeit 
eines Mannes, der sich ins Leben hineinwagte und nicht im jugend- 
lichen Lebensstil verharren wollte. An diesem Widerspruche mußte 
Lamberty persönlich scheitern. Nach Stammler war es dreierlei, was 
die Jugend an Muck hingerissen hatte: „Mudcs glfibende Rdnlieits- 
forderung, die nicht ans dem Kopfe, sondern aus dem Herzen kam, 
ferner daß er den Mut zur rücksichtslosen Unabhängigkeit besaß, und 
daß er nicht durch Zeitungsartikel und Vcrcinsgründungen, sondern 
durchs lebendige, sichtbare Beispiel wirkte."^^^ Ob die Schwärmerei 
bei den Jugendlichen in der ttNeuen Schaff* echte religiöse Momente äuf- 
w&M» ob ein übersteigertes KörpergefObl, dn mystbdies Versinken im 
Tanze dordi Ausschaltung jeglichen erotischen Geffihls echtes religiöses 
Erleben auslösen konnte, darf zum mindesten bezweifelt werden. Für 
die Jugendlichen wird dies Erleben das Maß des allgemeinen Wander- 
vogelerlebens kaum überschritten haben. Allerdings wird der Tanz in 
einer anderen Zeitschrift wiederiiolt als das editeste religiöse Brlelien 
hingestellt. Zwei Beispiele aus „Junge Menschen" seien angeführt. „Der 

1« J^anderer, 1925. S. 149. 

IM Die jungfi Volksgemeinde» i. Jahrg. Blatt 5/6. S. 51. 
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religiöse Zug unter den Jungen geht, jedenfalls vorherrschend, vom 
Leibe aus. Er sucht deo L«ib nidit tn überwindeD, ohne ihn beherrscht 
2tt haben in seiner sakralen Weite. Hier gilt es eben die neue tief inner- 
liche Religiosität der Körperlichkeit zu lösen, zu erlösen. Und zwar aus 

christlicher Einkerkerung, aus christlicher Schindung, aus christlicher 
Entwürdigung. Das Christentum hat die ,Vernunft des Leibes' gründ- 
lich umgebracht; eine Religiosität der Körperlichk^t sdireitet jetzt über 
das Christentum hinweg.**^** Femer heißt es in einem Zwi^esprSch: 
„Der Andere: Unsere europäische Religiosität hat an Stelle des abso- 
luten zwecklosen Gottesdienstes die Nächstenliebe gestellt und ist Sozial- 
ethik geworden. Die natürliche Reaktion ist dann das maßlose Auf- 
keimen der Eigensucht. Diese beiden Pole beherrschen unser heutiges 
Denken und Leben. — Der Eine; Du meinst also, dafi gerade die Tanz- 
kunst eine Art absoluten Gottesdienstes sein soll ? — Der Andere: Gans 
gewiß; ich halte sogar den 'L':\nz für die ititcnsi\'stc Form möglichen 
Gottesdienstes."^*^*' Für unsere Entscheidung mag der Gesichtspunkt 
maßgebend sein, daß nach dem ersten Erlebnisrausch, besonders nach 
Bekanntwerden der Fdiltritte Mucks diese Seite des Brld»ens hinter 
dem Ethischen T5llig kurflcktrat. Tief innerlich empfundenes religiöses 
Erleben hingegen hätte länger nachwirken müssen. Für den reiferen 
Lamberty mußte eine gesteigerte Religiosität zugleich eine sittliche Ge- 
bundenheit bedeuten^ denn Religiosität ohne Sittlichkeit ist keine wahre 
Region, wird auch nidit tu ihr hinftihren, wenn sie sich nicht über das 
Alkumenschliche su erheben vermag. Darfiber dfirfen alle reli^Ösen 
Phantastereien Lambertys nidit hinwegtäuschen. In diesem Sinne ist 
auch die Kritik gehalten, die aus dem Kreise seiner Freunde an ihm 
geübt wurde: „Es genügt, daß der Verfechter ideeller Lebensauffassung 
und reiner Lebensführung sich selber nicht zu beherrschen vermag."i<»* 
„Wir brauch«» eine gesunde, starke, natfirlidie Moral.*'^^i> ,J>ie Jagend 
verkenne nicht, daß Schwärmerei und große Worte dazu führen, daß 
man sich selber belfiG;t ATan kinn einfach nicht alle An!!;enhlicke ,sein 
inneres Erlebnis' haben. Hs ist auch nicht wahr, daß heute der oder die, 
morgen die oder der zum ,Erleben' werden. Einmal im Leben ein star- 
kes inneres Erlebnis. Das retdit in den meisten Fällen ffir den normalen 
Menschen aus."^^* 
Zusammenfassung. 

Ist nun der Wandervogel eine religiöse Jugendbewegung ? Die Deu- 
tung seines Erlebens soll uns die Antwort auf diese frage geben. Der 
religiösen Gedankenwelt des Wandervogels muß besondere Beachtung 
gesdienkt werden. Denn wenn die Entstehung der Wandervogelbewe- 
gung aus einem spontanen Lebensbedürfnis der jugendlichen Seele tu 
erklären ist, kann auch ihre Religiosität als eine dem Jugendalter ge- 
mäße gelten. Die ersten Wandervögel suchten jenseits einer ihnen als 
unwahr und nüchtern erscheinenden Großstadtkultur das wahrhaft 

1«" Junge Mensc hen, 4. Jahrg. Heft 8. a. a. O., 5. Jahrg. Heft 9. 

169 Die junge l^olksgemeinde, i. Jahrg. 19x1. Blatt 5/6. S. 48, 4,9. 

a. a. O., a. Jahrg. Heft t. S. 14. — Vgl. Ritxhauft, Die Neue Schar in 
Hiüringea. 
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Edite. Ihr Weg führte «k in die Natur, voa der üir ganzes BrI«l>eD ein^ 
dcntig bestimmt wurde. Dadordi wurde der G<^eiuats sur Kultur ver- 
schärft. So wandten sie auch der Kirdie den Rüdoen zu. Neues Leben 
suchte man draußen in der Natur, sie brachte ihnen wirklich ein Ericben, 
wie es ihnen die Kirche nicht hatte geben können. Das einzigartige Neue 
ließ sie die alten Formen bald vergessen, fühlten sie sich doch nicht wie 
die evaagdischen, kalholisdien und jüdlsd^n Jugendlidien TerpHichtet, 
die traditionellen Autoritäten anzuerkennen oder sich zu ihrer Bejahung 
möglichst bald durchzuringen, obgleich auch der ein7elne Wandervogel 
nie ganz frei sein konnte von einer rcligiöstn Eccmflussiing von selten 
des Elternhauses, der Schule und des Milieus überhaupt. Eine Aus- 
wirkung der übernommenen rdigiösen Vorstdlungen gegenftber dem 
Neuen war vorläufig nicht möglich. Das Gesamtbild desUrwandervogels 
Ist das einer religiösen Uninteressiertheit. Dabei soll vorwiegend an den 
Wandervogel im eigentlichen Jugendalter gedacht sein. In dieser Ent- 
wicklungsepoche hat die Religion für seine Lcbcnsgcstaltung keine Be- 
deutung. Religiosilit ist kein allgemeiner Gm&dng dieses Jugendtyps! 
TrotÄ der teUweise schroff ablehnenden Haltung der Kirdie gegen- 
über braucht aber der Wandervogel nicht als irreligiös, andi nicht als 
pseudoreligiös bezeichnet zu werden; denn die Jugend kann noch nicht 
wahre Religion haben. Für die jüngeren Wandervögel ist es das Wan- 
dern selbst, das Urnen volle Beschäftigung verschafft; und solche sucht 
der Jugeadlidie. Hier kami er seinen Forsdierdraag befriedigen, seinem 
Sammeleifer freien Lauf lassen. Hat der Jugendliche eine Beschäftigung, 
die ihm liegt, dann treten für ihn geistige Fragen zurück. Das metaphy- 
sische Bedürfnis kommt ihm noch nicht zum Bewußtsein. Zum Erlebnis 
wird ihm nur das Wandern mit all seinen Realitäten, die Natur selbst 
nodi nidit Sie bietet nur den Rahmen, in dem er seine Jugendgemein- 
sdiaft in schönster Form geniefkn kann. An dieser Einstellung der 
Jüngeren hat auch der Weltkrieg nichts geändert, ebenso wenig die 
Revolution: der junge Wandervogel weicht unbewußt und auch ge- 
gebenenfalls bewußt einem religiösen Problem aus. Nicht so eindeutig 
erscheint nacb dem Schrifttum der Wandervogdbewegung die Haltung 
der Alterett, Denn sie »rMen die Natur, und mit ihr kOnnen ilmen Land 
und Leute zu einem seelischen Erlebnis werden, durch das sie den nadh 
dem Metaphysischen drängenden Trieb stillen können. Gerade um an 
derartigen Erlebnissen volles Genüge zu haben, wird sie mancher reli- 
giös deuten. Können sie aber auch für eine objektive Beurteilung als 
religiöse gelten? 

Das Instuiktive beim Wanderrt^d gibt seinem Erleben eine besonders 

breite Basis, so daß man nur ungern dies unbewußte und inst-inktive Er- 
leben zerpflückt und nach den verschiedenen seelischen Funktionen hin 
zergliedert, um den rem religiösen Kern herauszuschälen. Das Natur- 
erleben ist panüieistisdi-momstischer Art und vorwiegend äsüiedsch gt- 
färbt, ebenso liturgisch-musikalische Mitwirkungen bei ländlichen Gottes- 
diensten und '^pc^^iell bei Jugendgottesdiensten. In der religiösen Deutung 
des neuen Körpergefühls und des Tanzes wird das Religiöse, soweit es 
dann enthalten ist, vom Erotischen überwuchert. Dabei fehlt aber dieser 
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jugendlichen Erotik das eihisehe Moment nicht ganz, weil in solchem 
Körpererleben der chrisdichen Askese eine jugendliche Bthik der Kraft 
und des Selbstbewußtseins entgegengestellt wird. Wie weit religiöse Mo- 
tive bei all diesen Erlebnissen beteiligt sind, darüber kann Bestimmtes 
nicht ausgesagt werden. Vorherrschend sind sie jedenfalls nicht. Die 
durch eine religiöse Deutung der üriebmsse manrugiachster Art ge- 
wonnene innere Ruhe wird n^t bd allen eine dauernde sein. Eine radi> 
kale Betonung des Wanderprinzips und ein völliges Aufgdien in die 
neue Lebensform kann dem Jugendlichen seinen Nihilismus gegenüber 
den objektiven i ormen der Religion nicht so fühlbar weiden lassen. 
Um so erbarmungsloser packt ihn möglicherweise der Konflikt, wenn 
er mit Ende der Reifung aus dem Jugencllande heraufwAchst und sich 
pUMdidi Tor die reale Welt gestellt sidit, die auf ihn keine Rüdcucht 
nehmen kann. Die Wucht der Realitäten gestattet kein Ausweichen 
mehr: der Kampf muß aufgenommen werden Für die große Masse der 
Wandervögel ist die Zwiespältigkeit, die wir bei manchen älteren fest- 
gestellt haben, kaum religidser Art, weil sie ihre religiöse Reifung ge- 
wissermafien sehon froher abgesdilossen haben, und «war durch irgend« 
einen Kompromiß mit einer objektiven Form der Religion. Den Reli- 
giösen im W. V. dagegen wird erst die Ermüdung, die der Lebenskampf 
bringt, die Ruhe ihrer Seele schenken. Aber ihrer scheinen wenige im 
W. V. zu sein. Der Gesamtemdruck, den wir aus dem Schrilttum des 
W. V. gewonnen haben, ist der einer rdigi<S«en Sorglosigkeit. Demnach 
ist der W. V. keine religijSse Jugendbewegung. Ffir den „Urwandervogd** 
gibt das auch Cordicr zu, glaubt aber, daß er in neuerer Zeit „die Un- 
zulänglichkeiten dieser seiner religiösen Formen und Bewußtseinsvor- 
gänge" erkannt habe. Sicherlich ist das Ringen um religiöse Fragen 
in mandien Kreisen der älteren Wandervdgel nadi dem Kriege intensiver 
geworden; aber in der allgemeinen Grundeinstellung des W. V. zur Reli- 
gion hat sich nicht so vid geändert, daß sie eine grundsätalich andere 
geworden wäre. 

b) DiB frHdeiasd^ Jugend 

Während die allgemeine Haltung des Wandervogds letzten Endes da- 

durch bedingt war, daß er als Kulttirbewegung passiv war, zielten der 
Hamburger Wanderverein (1905), die Akademische Freischar in Göt- 
tingen (1906}, die Akademisdie Vereinigung in Marburg (1912), der 
Bund abstinenter Studenten und die Frdstudentische Bewegung in Leip- 
tAg von vornherein auf eine bewußte und planmäßige Lebensform der 
großstädtischen Jugend ab Zn der Meißner Formel, in der dieser Wille 
zur Lebensrcform seinen imposanten Niederschlag fand, bekannten sich 
13 Verbände, die sich zur „freideutschen Jugend zusammenschlössen, 
ämddte es sieb bei dieser freideutsdien Jugend ▼orwieg«id um aka- 
demische Jugend, so versuchte G. Wynehm auch die Schüler der höheren 
Schulen in den Kampf der Jugendbewegung hineinzuziehen. Er gab 
zu diesem Zwecke im Mai 191 3 den ,, Anfang" heraus, in dem die 
Schüler offen zu der Pädauogik ihrer Zeit Stellung nehmen sollten, um 

in Cordietf L., Evangelische Jugendkundc. 2. TeiL S. 506. 
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auf dem Wege der Schulreform zur Lebensrcform zu gelangen. Wenn 
auch G. Wyneken mit seinem Schlagwort ,Jugendkuitur" der richtung- 
gcfaende imd treibeniie Keü war, und infolgedessen die radikale Kritik 
der Jugend, nadi ihrer Bchtheit gemessen, nicht spontan war, so liefern 
diese kleine Zeitschrift und die ihr ähnlichen für unsere Zwecke dodi 
das wertvollste Material. Denn sie enthalten trotz dieser Einschränkung 
Äußerungen von Jugendlichen, die in anderen Zeitschriften ihresgleichen 
suchen. Mit Freuden wurde die Gelegenheit von der Jugend begrüüt, 
sich frei aussprechen su können: „Haben wir doch endlich nnsere eigene 
Zeitschrift, in der wir uns öffentlich aussprechen dürfen, so wie wir 
wirklich denken und nicht so wie die Herren Pi-ofe?soren es wünschen."^''- 
Man kann nur bedauern, daß G. Wynekcn hier viel Ursprüngliches ge- 
stört, verzerrt und Frühreifung geschaffen hat, statt die natürliche Reifung 
abcttwarten. Die Kritik der Jugend sdbst war rein negativ, wenn ihr andi 
an positives Ziel vorschwebte: „Eine neue Art gemeinschaftlichen Lebens 
der Jugend, eine Wiedergeburt der Schule aus dem Geist der Jugend 
. . eine Freistätte jugendlichen Voll-Lebens, eine Erziehung zur Per- 
sönlichkeit durch den schöpferischen Geist der Freiheit und Ord- 
nung,** dne I<todschule, wie sie sdhon in der Freien Schulgeineinde in 
Widkersdorf g^jdiai ku sein sdüen. Die Wyneken-Jngend moflte sidi 
in ihrer freim schöpferischen Gestaltung besonders da beeinträchtigt 
fühlen, wo sie gebildet werden sollte — in der Schule. Ihr absolutes 
ethisches Fühlen und Wollen richtete sich zunächst, ähnlich wie in dem 
Erfurter Kreise gegen alles Unwahre und Unechte im Unterrichte und 
SchuUeben Oberhaupt. Man kann nidit sagen, daß im Rahmen dieser 
allgemeinen Kritik diejenige amReligionS' und Konfirmandenunterricht 
einen besonders breiten Raum einnimmt; nur ist die Form der Ablehnung 
mitunter recht scharf. Den Religionsuntetricht, so wie er damals war,i'* 
lehnten sie allgemein ab, vor allem wegen des Zwanges, unter dem sie 
in den traditionellen Glauben hineingestellt werden soUten. Eine vor- 
bdialtlose Annahme des flberkommenen Glaubensgntes widerstrebte 
ihnen. Sie konnten es mit ihrer unbedingten Auffassung von Wahrhaftig- 
keit und Wahrheit nicht in Einklang bringen, eine Weltanschauung, die 
sie sich nicht selbst innerlich erarbeitet hatten, nur aus Gründen der 
Tradition ta. flberndmien: „Meine AusfQhmngen riditen sich nicht gegen 
Religion im allgemeinen, scmdem nur gegen den Rdigionsswaag in der 
Schule; nur dagegen, daß man diejenigen, welche keine Religion im 
landläufigen Sinne haben, ?:w!ngt an etwas teilzunehmen, was sie nicht 
mehr glauben, was sie nicht mehr glauben können." Der Lehrstoff um- 
fasse „Dinge, die man nicht einmal in den Windeln glauben kann", 
„jene Mythen und Anekdoten" nenne man in der Sdiule Religion. Solch 
Zwang fflAsse «ir Heuchelei fOhren, wenn sich der Schüler nicht der Ge- 
fahr aussetzen wolle, „runtergeschmissen" zu werden '''^ Der einzige 
Ausweg, aus dieser Unaufrichti^keit herauszukomnieti, sei der Austritt 
aus der Kirche. .,lcii weiß, die Bewegung, iiciinung von Kirche und 

Der Anfang, i. Jahrg. Heft 6. S. 179. a. a. O., 1. Jahrg. Heft 6. S. 172. 
VgL Stenogramm einer „Reiigionsstande." i. Jahrg. Heft 5. S. 151. 
lUr Amfäng, i. Jahcg. Heft 6. S. 178/79. 
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Schule, greift am sich. Deshalb imtcsrstatzeo wir Mittelschüler, die wir 
keine soldie »Religion' lernen ktanen, wie sie in den Schulen gdehrt 
wird, die Bewegung! Verhalten wir uns nicht loxÜfferent, sondern machen 

wir die Herren Schulmänner aufmerksam, wozu Religionszwang bei 
uns führt! Zeigen wir ihnen, wir müssen es doch am besten wissen, die 
Schäden an Körper und Geist/' Ein Primaner aus Wiesbaden, em is.a- 
tholik, sdireibt xa demselben Thema: „Woher der Kampf? Br liegt nidit 
so sehr in der Lehre, als im Unterricht. Wird doch gerade durch den 
Religionsunterricht die Achtung vor der Religion, die man lehrt, ver- 
nichtet, der Haß großgezogen gegen das, was sich einzig wahre Kirche 
nennt." Dann gibt er eine Kritik an einer Religionsstunde, in der die 
»Beweise fOr das Dasein Gottes* behanddt wurden, un fortzufahren: 
„Nadbi solchen Stunden hab ich mich immer gefragt, bist du in einer 
Idiotenanstalt oder unter vernünftigen Menschen. 

Dann wollte ich austreten, — ich schrak vor den Folgen zurück. 
Gefährdung der SchuUaufbahn und Zerwürfnis mit den £ltern, das 
sind die schlimmsten Folgen, nicht die einzigen. 

Und ich blieb in der Kirdie. 

Xdl dachte: Macht es dich besser oder schlechter, wenn du drin bist, 
wenigstens solange, als du der geknechtete Schüler bist? Nein muß ich 
sagen, denn vor mir selbst stehe ich immer noch offen, wahrhaftig und 
treu da. Kann ich meine Religion nicht bekennen, su lebe ich nach ihr 
und beweise durch die Tat, dafi sie besser ist als die, die ich bekennen 
muß. Man zwingt mich noch, mich katholisdk zu nennen, noch ein Jahr! 
Aber eins weiß ich: Mein erster Schritt, wenn ich meine Reifeprüfung 
habe, ist zu jenem Kaplan, und sai; ihm alles ins Gesicht. Dann tret 
ich aus. Niclit weil ich keine Religion haben will, sondern weil ich leere 
Worte hasse.*' Dann fordert er seine Glaubensgenossen in Bayern auf, in 
der Beichte ihren wahren Glauben zu bekennen: „Wenn ihr aber beichten 
müßt, dann tut euch zusammen und schleudert dem , ehrwürdigen Vater 
an Gottes Statt' all die Vorwürfe gegen dies System, die ihr wißt, ent- 
gegen, und wenn ihr nie im Beichtstuhl die Wahrheit gesagt habt, dann 
tut es jetzt Das Bddi^gdidmnis hindert jenen, eadi nahezutreten. 
Glaubt nicht, dafi ich die Achtung vor allem Hohen verloren habe. Im 
Gegenteil, für alles Schöne und Gute kann ich mich begeistern, wo aber 
Hohes nicht, doch Mache ist, da werde ich zynisch, denn da tut's not."i'^ 
Einige krasse Beispiele verfehlten Unterrichts gaben den willkommenen 
Anlaß zur Verallgemeinerung, einzelne warnende Stimmen wurden über- 
hört. Um ihren „Forsdiergeist** und „vatersochende Sehnsucht" be- 
friedigen zu können, forderten sie einen Religionsunterricht auf reli- 
gionswisscnschnftlicher Rnsis, durch den sie* mit den , .wichtigsten Re- 
ligionen und Philosophien ' ' bekannt gemacht WLi Jen wollten. Üben 
„im Interesse der Religion, des echten religiösen Bmptindens fordert 
ein Primaner den konfessionslosen Religionsunterricht: „Ich, der 
Schreiber dieser Zeilen, bin aus dnem christlichen Haus und dort reli- 
giös, wenn auch nicht orthodox erzogen worden. Ich war vielleicht tief 
religiös, bis ich durch die Art, wie uns in der Schule die Religion ver- 
i«6 j}er Anfang, i. Jahrg. Heft ii. S. J53/354. &• a> O., i. Jahzg. Heft 4. S. xio. 
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leidet wird» immer kritischer gestimmt wurde. Uad wie ich, so glaube 
ich, haben Tausende der Schule, oder richtiger tUr Reiigto» in der Sdnde 

ihre antireligiöse Empfindung zu verdanken. Freude am Religionsunter» 
rieht in der Schule können eigentlich nur die Atheisten haben, denen da- 
mit immt-r neue Anhringer erwachsen."!"'^ Der Konflikt wurde auch 
daduicii verursacht bzw. verschärft, daß ihnen das Dogma der Kirche 
in versdiiedener oder gar gegeosStzUdier Weise und Auffassung dar- 
geboten wurde, im gleichzeitigen Religions- und Konfirmanden unter« 
richte. Die nachteilige Wirkung eines derartigen Zwiespalts auf das Er- 
lebnis der Kontirmation zeigt folgender Fall: „In der Untersekunda war 
es, da geschah das Versehen, das durch die Schule gemacht wurde. Das 
Versdien, das für mich die bittersten Folgen hatte, und für das die Schule 
vielleicht einst wird einstehen müssen: Man ließ midi den Rdiigionsunter- 
ridht in der Schule besuchen, während ich beim Pastor Konfirmanden« 
Unterricht hatte. 

Religionsunterricht am Vormittag — Konfirmandenunterricht am 
Nachmittag! Das war mein Verhängnis.** In beiden Stunden wurde das 
Leben Jesu besprodien. Der Sdifiler urteilte darüber; „Am Nachmittag, 

ja, da habe ich Konfirmandenunterricht, da muß idi gerade das G^en- 
teil glauben... Da wird mir gesagt, daß das, was die Lehrer sagen, 
unwahr ist." So wurde er hin- und hergeworfen, ohne bis zur Konfir- 
mation einen festen Glauben gewonnen zu haben: „Und dann kam der 
grofie Tag, für den Meosdien vidldcht der wichtigste Tag. — Der 
Konfirmationstag. Jetzt seilst du den wahren, echten Glauben haben. 
Oh, wie kämpfte ich, ihn zu f^ewtnnen' - Vergehens' Ich hatte ihn 
nicht. Aber der Trost bleibt mir, mit mir hatten ihn all die anderen 
Konfirmanden auch nicht! Wo hatten wir unseren Gott zu suchen? Da- 
mals wußten wir es nidit! — Heute weifi ich es. Zieht hinaus in die 
Einsamkeit! Da werdet ihr ihn finden. In der Natur. Lest die Bibel! 
Abends, wenn ihr allein seid, da werdet ihr ihn finden! Ohne ,Be- 
sprechung'. In der Schule findet ihr keinen Gott."^"^ Ihre Forderungen 
auf absolute Ehrlichkeit bis zur Konsequenz des Kircheaaustritts er- 
sduenen ihnen so selbstverständlich, daß de ohne wetterea annahmen, die 
gesamte Schuljugend müßte sich mit ihnen g^;en Gewissensaswang und 
religiöse Heuchelei empören. Sie sahen sich aber in ihrer Erwartung 
getäuscht, und scharf wurde der Mangel an Bekennermut bei ihren 
Kameraden gerügt: „Wie selten findet man einen jungen Menschen, der 
auch wirklich den Mut hätte, zu bekennen, daß seine alte Religion ihm 
kdnen Wert mehr darstellt.** „Die Suggestion der religiösen Madit ist 
so stark, daß selbst klare und helle Köpfe sich äußerlich vor ihr beu- 
gen.'' Das treffe besonders nnf die FUern ?m. Dafür ein Beispiel: Ein 
Schüler soll in , Religion' eine ,1'unf erhalten unJ ist in Gefahr, niclit ver- 
setzt zu werden. Daraufhin kommt der Vaetr zu dem Entschluß: „Du 
trittst einfach in die Freie Religionsgemeinde ein, dann braudist du am 
Rdi^onsunterricht der Schule nicht mehr teilzunehmen und kannst keine 
Zensur darin bekommen.** Bin plötzlicher Lehrerwechsel ändert die 

Der Anfang, i. Jahrg. Heft 5. S. 158. 
"9 a. a. O., I. Jahrg. Heft 10. S. 304/05. "o a. a. O., i. Jahrg. Heft 8. S. ii6. 
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Lage: ,^euer Beschluß im Ehernhause: na, dann kann es ja beim 
alten bleiben, dann wollen wir nidit erst Scherereim madben.**^^ 
Demgegenüber wurde ohne alle Einschränkung kategorisch gefo9> 
dert: „Seid was ihr seid, Katholiken, Protestanten, Freidenker, nur 
seid es ganz und bekennt euch. ' '^^'^ Aber wie schwer war es, in der 
Schule absolut ehrlich zu sein. Die meisten werden sich in der Praxis 
gezwungenermaßen auf den Standponkt dessen gestdlt haben, der sich 
unter dem Zwange der allgemeitten kulturellen Verhältnisse kdnen an« 
deren Ausweg wulke, als die Lüge als ein relatives sittliches Gesetz an- 
zuerkennen: „Lüge ist eine kulturelle Notwendigkeit^* „Die Lüge ist 
eine Waffe im Lebenskampf; sie könne auch „eine sittliche Handlung" 
sein, wenn sie guten Zwecken diene.^^^ Dieser Zwang zu Kompromissen 
liqut auch folgendem Gedankengang zugrunde: »Wer die Jugend cur 
Wahrhaftigkeit erzieht, der macht sie zum Kampf ums Dasein untüch- 
tiger." „Die Lüge kann (relativ!) sehr wohl da? Sittliche, die Wahrheit 
das Unsittliche sein." So wird die „Lüge im Daseinskampf" von der 
,yLüge im seelischen Konflikte ^^-^ unterschieden, üinc An^ch^uung, die 
sdion Ober das Jugendalter hinausweist; denn für den JugendÜdien 
gibt es in ethischen Fragen kein Sowohl — als auch, sondern nur ein 
Entweder — oder. Die durch solche Unbedingthelt ausgelöstem Zwi'^ 
spältigkeit kann in den krassesten Nihilismus führen — zum Selbstmord. 
Ein junger Mensch, der sich in den Bergen abzustürzen beabsichtigte, 
sdiriieb in einem Abschiedsbriefc an sdnen Freund n. a.; „Ka eben Gott, 
der mich für mein dgenmiditiges Abschiednehmen vom Leben strafen 
wird, glaube ich nicht. Nicht blofi, weil mir jeder Beweis von seinem 
Vorhandensein abgeht, es fehlt mir auch am Schleiermacherschen Gefühl 
dafür. Auch ein Weiterleben nach dem Tod in irgendeiner Form scheint 
mir unwahrscheinlich j denn der Mensch besitzt nichts, was nicht in 
irgendwelchem Keime im Tier vorhanden ist. Warum gerade die Un> 
Sterblichkeit?"!** Auch die Pflicht den Eltern gegenüber sei keine 
Schranke, die ihn zurückhalten könne. Haben sie ihn nicht gefragt, ob 
er ins Leben treten wolle, dann brauche er sie auch nicht zu fragen, 
wenn er gehen wolle. 

Weldies war nun der W^, den die Anfang- Jugend abseits von d«i 
negierten Objektivitäten gehen wollte? Hier fehlen fast jegliche posi- 
tiven Hinweise, jedenfalls aus der Feder der Jugend. Es konnte auch vor 
dem Kriege kaum anders sein. Die Jugend mußte vorerst die Schanken 
zu beseitigen versuchen, in denen ihr religiöser Drang keine Befriedigung 
mehr £niden konnte, in denen es vidmehr „verkrüppelt** und »ver- 
drängt** werden mußte. Das Ziel, das hier und da ihrem religiösen 
Wollen gesteckt wurde, war noch sehr unklar und war durchaus noch 
an das Formenhafte der Religion gebunden. Eins aber zeigt uns der 
„Anfang" mit aller Deutlichkeit, daß nämlich schon der höhere Schüler 
vor dem Kriege dem Religionsunterricht skeptisch, ja tdlwdse schroff 

181 Der Anfang, %. Jahrg. Heft lo. S. 306. 
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abldmend gegenüberstand. Allerdings darf man dabei nicht ver- 
kennen, daß die Anfang- Jugend bisweilen von Wyneken zu einer radi- 
kalen Ablehnung jeglicher Autorität gedrängt wurde. Als daher die 
freideutsche Jugend in Marburg 19 14 nicht den von ihm gewünschten 
TrennuiigsstriGlL swischen Jugend und Alter zog, bedeutete diese Stel- 
lungnahme fllr Wyneken „ein Vertrauensvotum der Jugend an die ge- 
gebenen Erziehungsfaktoren und ihre Tätigkeit".^^^ Der Auseinander- 
setzung mit dem Problem der Autorität wurde durch den Ausbruch des 
Weltkrieges ein Ende gesetzt. Die Jugend wurde vor eine wichtigere 
Aufgabe gestellt, imd „Der Anfang" mußte sein Erscheinen einstellen. 
Erst nach ^^^Sht^fit Unterbrechung versuchte Wyneken wieder im 
»,Neuen Anfang" den Geist des alten „Anfangs" zu neuem Leben zu er- 
wecken. Diese Zeitschrift sollte nicht im Dienste irgendwciclier be- 
stimmten religiösen, politischen oder sozialen Ansicht, sondern im 
Dienste der Jugend" stehen. Das Kampfziel war aber doch ein poli- 
tisches, da i^eidh im Anfang „sum Klassenkampf der Jugend" auf- 
gerufen wurde. In einer Zeit allgemeiner Politisierung konnte ein der- 
artiger Aufruf nicht im Sinne einer Jugendkultnr, sondern nur sozia- 
listisch gedeutet werden, wie es die weitere Entwicklung auch zeigte. Mit 
Genugtuung konnte festgestellt werden, daß durch die Berufung Wy- 
nekens ins Ministerium die hauptstdalichsten ^rderungen des „An- 
fang** crfOilt worden waren. Der Erlaß der Regierung hatte »die un- 
erhörte Heuchelei", zu der die „Stellimg zur Religion als benotetes Fach 
verleiten mußte", beseitigt: „Schulgebet, Verpflichtung zum Besuch von 
Gottesdiensten, Religion als Prüfungsgegenstand, Zwang zum Besuch des 
Religionsunterrichts**^ — alles war ,,mit einem Schlage versdiwun- 
den**J^ Die Forderung der Mdßner Formel konnte nunmdir erfflUt 
werden. Die Jugend selbst aber wandte sich der Ausgestaltung des 
neuerworbenen Rechtes der Schülerselbstverwaltung zu Zur Stärkung 
ihrer Position strebte sie ein Zusammenarbeiten mit der sozialistischen 
Jugendbewegung an, mit der ihnen der „Haß gegen dies Leben und 
gegen diese Zeit*'^^ gemeinsam war. Für den eimsdnen Jugendlichen 
aber werden es im allgemeinen tiefere ethische Motive gewesen sein, 
die ihn in dies Lager führten. Das geht nns einem Briefe an die ,,Riirf^er- 
eltern" hervor, darin heißt es: „Ich bin ein Revolutionär von Geblüt! 
Nichts Gemachtes oder Gewaltsames, kein Rauschzustand führt mich zu 
dieser Erkenntnis. Allein die Stimme meines Inneren, die rein und un- 
verfälscht zu erfassen, ich mich bemuhte. Ihr dürft nicht erschrecken, 
meine Eltern, sondern solltet Euch immer wieder klar machen, daß 
ich handle nicht aus irgendwelchen kleinen Eigenwilligkeiten heraus, 
sondern folgend dem Rufe meines Gottes, erfaßt und erfüllt als Sendung 
und verpflidbtendes Gebot Und solltet daran denken, daß solches Leben 

i»6 Das junge Deutschland, 3. Jahrg. 21. Folse: „Wir finden viel Lächeln und 
Spdtteln über Religion bei der Jugend; nocE mehr Gleichgültigkeit'* Außerdem 
die auf Seite 70 angeführten Zitate. 
^ Der Anfang, z. Jahrg. Heft i, S. 10. 

Der Neue Anfang, J. Jahrg. Heft i. S. 2. 
189 Der Netic Anfang, i. Jahrg. Heft r. S. 2. >*» a. a. O., I. Jahrg. Heft 3. S. 38. 
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ungleich schwerer zu vollenden ist als das der geruhsamen, zufriedenen 
Bürger, die gerade durch ihr Geschehenlasscn mitschuldig werden an 
dem Unglück der Wdt." ,^agegen habe ich unter den jungen Prole- 
tariern dne Polle von Measdiea gefimdea, die den g^flhend^en Trieb 
nadi Göttlidikeit haben und die in mannhaftem Eintreten für ihre Idee 
bis zur Selbstaufgabe kämpfen.** In den Prangen des Schülerrates und 
der völligen Ablehnung des Religionsunterrichts aber fanden sie bei 
ihren Kameraden nicht die erwartete Unterstützung. So gerieten sie 
immer mehr in das politische Fahrwasser. Sobald ihnen der Anlaß zu 
wgoUver Kritik an der Religion nunmehr genommen war, trat das 
Interesse an religiösen Fragen hinter den konkreteren der Schuiteform 
und der Politik^^^ fast ganz zurück Wäre ihr Rint^cn, wie so oft be- 
tont wurde, im tief'sten Grunde ein religiöses gewesen, es hätte nicht so 
plötzlich ins Puiitisciic ausmunden dürfen. Psychologisch allerdings 
idcht verständUdi: Die Politik nahm sie in Ansprudi, und mit ihr 
ging das metaphysische Bedfirfnis eine vorläufige Bindung ein. 

Durch seine Hinneigung :^ur ■ o;^ialistischen Jugend konnte der ,,Neue 
Anfang" keinen geschlossenen Kreis von Jugendlichen uro sich sammeln; 
denn mit der Entschiedenen Jugend gingen auch sie in der überwiegen- 
den Mdirhdt 2ur kommunistischen Jugend über. So war dieser Zeit- 
sdirift kein langes Leben beschieden, ebensowenig wie dem n^nfsu^* 
von Werckshagen, Hier war es nicht mehr die Jugend selbst, die zu den 
Zeitfragen Stellung nahm. //. Hesse gab in seinem Vorwort den rechten 
Auftakt zu dem Geiste, in dem man die Jugend beeinflussen wollte. 
„Eure Zukunft ist nicht dies oder das, ist nicht Geld oder Macht, ist 
nicht Weisheit oder Gewerbeglfldc — eure Zukunft und euer sdiwerer, 
gefährlicher Weg ist dieser : reif zu werden und Gott in eudi selbst zu 
finden. Nichts ist euch, deutsche Jünglinge, schwerer gemacht. Stets 
habt ihr Gott gesucht, aber niemals in euch selbst. Er ist nirgends sonst. 
Es gibt keinen anderen Gott, als der in euch ist." £s deckt sich mit 
folgenden Worten aus den „Jungen Menschen": „Das tiefe und heilige 
Streben der heutigen Jugend geht vor allem da hinaus, aus sich selbst 
zu finden. ^ä'' Nicht Schulreform, sondern SchxArevolutton sollte zu der 
„Schule der Lehensgemeinschaft" führen, „die entsteht aus Ehrfurcht, aus 
freiem, hingebendem Wirken und aus dem Beispiele der dem Geist und 
der Liebe dienenden Lehrer.'* Sie sei „die Schule der »obren Reügio- 
sitSt,**^^^ ganz in dem Sinne der Entschiedenen Schulreformer und teil- 
weise auch des kommunistischen Schulideals. Bemerkenswert war die 
Stellungnahme Wynekens in der religiösen Frage, nachdem er die Waffe 
der rein negativen Kritik aus der Hand gegeben hatte. Er äußerte sich 
dahin, daß die große Gewissensfrage der Jugend nunmehr auf dem 
Gebiete der Religion und P<ditik li^e. Man dürfe aber noch nidit eine 
neue Religion e r w a rte n , da die Zeit noch nidit gekommen sei. Die Auf- 



*•* D«r Neue Anfang, i. Jahrg. Heft 5. S. 76/77 und 79. 
»• a. a. O., I. Jahrg. Heft 4. S. 55. 

^9* Anfang, i. Jahrg. Heft i. S. i. 
^ Junge AI enschen, 4. Jahrg. Heft 3. S. 45, 
Anfang, i. Jahrg. Heft «. S. 7. 
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gäbe der Stunde sei, auf Religion zu verzichten, „nicht aus Mißachtung 
der Religion, sondern aus Ehrfurcht vor der Religion." „Diese ehrliche 
Resignation ist das Religiöseste, was uns gegenwärtig zu tun möglich 
ist "197 anerkennenswerter Dienst, den Wynekcn mit dieser Ein- 
stellmig der Jugend leisten wollte: sie 2u warnen vor allzuvielem 
Problematisieren, das nicht nur nicht den Weg zu wahrer Religion er- 
schwere, sondern von echtem innerlichen religiösen Erleben absiefaiC. 
Die Jugend allerdings fole;te Wynekcn auf diesem Wege nicht 

Der sich steigernde Emtiuß der älteren i^ührer und die daran zu- 
sammenhängende Bindung in einer ganz bestimmten Richtung veran- 
laßten von Zeit zu Zeit Jugendliche, eine Gemeinschaft zu suchen oder 
2u bilden, der nur Jugendliche angehörten. Zu diesem Zwecke gründeten 
sie auch eigene Zeitschriften, z. B. den „Ztviestrolch", ,,Orplid" und 
die „Stimmen der Jugend", in ihnen kommen ausschließlich Jugend- 
lidie bis höchstens 21 Jahren zu Worte. So heißt es: „Wir woUen uns 
so geboi wie wir sind, und wollen uns resdos so geben," und im „Or- 
plid": „Was uns bewegt, was In Tagebüchern verstauben würde, Poesie 
und Prosa, in bunter Folge, wollen wir hier zusammentragen." „Die 
Natur in ihrer eigenen Natur, so wie sie eben ist, nicht wie sie der oder 
jener haben möchte, soll zu Worte kommen. Je mehr mitarbeiten, um so 
Idarer, wahrer und vielseitiger wird das Bild dieser Jugend aus ,Orpltd' 
sich widerspiegeln."3oo Neben der rein ästhetischen Freude an der 
Literatur und Musik, dem Schwärmen für Kunst und Künstler ist es 
vornehmlich das ethische Problem, das den Jugendlichen innerlich be- 
wegt. Dafür einige Beispiele : 

„Mensch 1 Ringe nur zu Gutem 
Vernichte bSsen Tand. 

\'erwirf ..la-, SJileiJi'e, Büse , 
Greif durch mit eig ner Hand 
Und suche, suche rastlos 
Den Kern der guten Tat. 
Dann bist auch du wohl einer. 
Der Fcead am Leben hat***"^ 

Das Gute ist aber am selbstlosesten in der Gemeinschaf t am Mit- 
menschen zu verwirklichen; hierin sidxt „der neue Mensch** seine edelste 

Aufgabe: „Gott! Mein Gott! Fülle midi an mit unsagbar, unergründ- 
licher Liebe, daß ich mich verschwende meinen Brüdern l"*''^ ^us 
solchem Empfinden heraus muß auch der Krieg mit seiner Verpflich- 
tung zum Morden verworfen werden.*®* 

]^e Gedankenwdt der Reiferen wnrzdt in einem monisdach-natura- 
listischen Pantheismus, zu dem sie in den mosten Fällen durch die 
Natur und die Naturwissenschaft gelangen. Das Gefühl der organischen 
Zugehörigkeit zu dem Kosmos gibt dem Leben des Jugendlichen Sinn 
und Gehalt: „Seele des Alls, Ich bin Du! Seele des Alls, Du bist Ichl" 

Anfangt i- Jahrg. Hctt 3. S. 7j. 
1« Der Ziirintrolcb, 3. Jahrg. Heft i. S. 11. 

1» OrpUd. I. Jahre. Heft i. S. i. 2<» a. O., i, Jahrg, Heft 3. S. 7, 
2W Der Zmestrolch, 1. Jahrg. Heft 4—6. S. 14. 

*» SHmmßit tUr Jugend, i. Jahrg. Nr. i. Vj^L a. a. O., i. Jahrg. Nr. 4. 
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„Gott ist daa goldene Mafi aller Ding» und jedes Ding ist sein Mafi, und 

doch ist er unermeßlich." „So sind alle Dinge Zwei und Eins. Aber etwas 
ist, das immer nur sich selbst ist Das ist Gott. Er ist Eins und All." 20* Im 
übrigen kann man in den genannten Zeitschriften kein Interesse für 
religiöse Fragen feststellen, ebensowenig Andeutungen religiösen Kon- 
flilrtes, bis auf den Fall, der bereits auf Seite 108 angeführt worden ist. 
Damit sei der Einblick in die kleineren Zeitsditiften abgescblotsen. Wir 
wenden uns nun der eigentlichen Frcideuf^chen luvend zu. 

Es mTiü^ gewagt er<5chcinen, gan7. allgemein von der freideutschen Ju- 
gend zu sprechen, da sie ja als ein icsicr Bund niemals bestanden hat. 
Worin bestand denn ihr gemeinsames Band? Das neue LebensgefflM 
hatte sie zusammengeführt; ein festes Progranun hat sie niemals gdiabt, 
auch kein religiöses. Es sollte vielmehr in ihrem Namen liegen: Echt 
deutsch zu sein, dabei aber in ihren eigenen Gemeinschaiten frei von 
äußerer Bindung und innerem Gewissenszwang, wie es die Meißner- 
Formd besagt: „Die freideutsche Jugend will aus eigner Bestimmung 
vor eigner Verantwortung» mit innerer Wahrhaftigkeit ihr Leben ge- 
stalten." Es war nicht zuletzt der Ruf ihres eigenen Gewissens, der ihr 
religiöses Erleben bestimmte. Aber mit ihrer Gründung waren auch 
die Ansätze zu ihrer Auflösung im Keime gegeben. Nur der Krieg ver- 
hütete eine Verschärfung der Gegensätze, die in Marburg aufeinander 
gestoflen waren. Da war die Zeitschrift gleichen Namens während des 
Kri^es und darüber hinaus ihr gebdges Band, auch In der Zeit, als sidi 
immer mehr Gruppen durch vorwiegend politische Orientierung von 
ihr lossj.gten in ihr spiegelt sich das Ringen der gereiften Jugend um 
alle bedeutsamen Probleme der Zeit, somit auch um das religiöse, am 
klarsten wider. Vieles von dem Geiste der freideutschen Jugend ist in 
die gesamte Jugendbew^ung übergegangen. So könnte es genügen» das 
religiöse Ericben der reiferen Jugend aus dieser Zeitschrift zu erfassen, 
wenn es nicht gemäß den verschiedenen Bindungen, die die Jugend ein- 
gegangen ist, eine Abwandlung erfahren hätte. Auch hier zeigt es sich, 
wie stark religiöses Erleben durdi die Zeit und durdi die geistige Gc- 
samteinsteUung bedingt ist. 

Sümmm dar Jugend, i. Jahre. Nr. 5. InttrukttT ist dsi Gebet daes 14 jährigen 
Knaben in Sümmern dar Jugend^ i, Jdug. Nr» a : 

„Du Heber Gott, ich fleh an dur, 
erhöre diese Bitte mir: 
Lsfi nicht ans Tageslieht die Tat, 
die *s arme Kind verbrochen hat. 

Bereit' der Mutter keinen Schmer?., 
CS würd ihr brechen tust das Herz. 
Ich weiß, ich bin an allem Schuld, 
da lieber Gott, hab* nur Geduld! 

Dagegen, lieber guter Gott, 
hilfst du mir frei aus dieser Not, 
so will ich fleißig sein und gut, 
wic's art'gen Kindern frommen tut." 

Dies Gedtdit wird bei der Behandlung der Kindhettsreligion herangeaogen 

werden. 
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Die rdtgiOce Binstellwng der freideutsdien Jugend ging vor dem 
Knsgs über die des Wandervogels dadurch hinaus, daß sie sich in der 
Arbeit an der Gemeiaschaft des Volkes durch die Tat auswirken sollte, 

und das aus eigenen Kräften. So war ihr religiöses Empfinden auch 
durchaus diesseits betont. Der Krieg stellte sie unmittelbarer, als sie 
geahnt hatten, vor diese Aufgabe. Die Verionerlichung des Volkes zu 
Anfang des Krieges, »die groÜBe Vereinfadtong der Lebensansdianuttg 
und der Lebensführung" schien sie ihrem Ziele bedeutend näher- 
gebracht zu hnhen. In diesem Sinne sind mich die Betrachtungen über 
das ei'stc Kriegsweihnachten gehalten: ,,S(> erlchtcn wir das Herrlichste 
m dieser Zeit: daü wir uns zu unserm Glauben zurückfanden. Ganz 
verloren wir ihn nie — aber wir waren auf dem Wege dazu, ver- 
schütteten Quelle um Quelle und ließen uns beschtratsen von seichten, 
oberflächlichen Blendern. Es war höchste Zeit! Hin ganz neuer Glaube 
ist drts, der uns ward, frei von Dogmen und Schranken, so selbst- 
verständlich, wie ihn nur einer hat: Christus! Darum feiern wir Weih- 
naditen, wir müssen es. Ob es In den alten lieben Formen gesciueht, ist 
nebensSchlidi. Nur innerlidi, verinnerlidit** Krieg und Kriegsopfer 
wurden als „göttliche Notwendigkeit des Weltgeschehens" angesehen. 
Man war wohl auch, wie es Messer formuliert, von dem „siitlichen Recht 
und der sittlichen Bedeutung dieses Krieges"^^ überzeugt. Aber von 
einer auch nur annähernd einheitlichen religiösen Haltung dieser Jugend 
kann nicht geredet werden. Nur eine Riditlinie scheint gegeben: man 
sadit eine Bindung an die verschiedenen Weltanschauungen des eigenen 
Volke?, sei es im kirchlichen Christentum, im deutschen Idealismus oder 
im modernen Naturalismus. ^"9 Es ist die enge Schicksalsgemeinschaft 
mit dem gesamten Volke, die andersartige Berührung mit der Volks- 
seele, die nicht ohne IKnfluß auf ihr Denken und fflUen bleiben konnte. 
Das ganze Milieu war eben ein anderes als das von 191 3, die Jugend 
führte nicht mehr ein abgesondertes 'Fic;enleben wie vordem. Das Volks- 
tum war es, was ihrem religiösen Erleben, das sich durchaus im Rahmen 
der religiösen Gedankenwelt des Volkes bewegt, Richtung und Ziel 
gab. In den b«den ersten Kriegsjahren Ufit es ein besonderes Gepräge 
vermissen. Durch das schicksalünflfiige Hineingestelltwerden in die 
Volksgemeinschaft verlor die Jugend an Originalem*, all die verschie- 
denen Strömungen stellten sich als eine Fortsetzung des Lebens der Er- 
wachsenen in die Jugend dar. Die Gegensätze, die sich besonders seit 
1916 im Volke geltend machten, kehrtim andi in der Jugend wieder. 
Es war die Idee des Nationalen und Intematiraalen, die einen tiefen 
Kol in die Jugend tridi und auch ihre religiöse Einstellung beeinfhissen 
mußte, ungeachtet dessen, ob sie politisch gebunden war oder nicht. 
Unter Betonung des Gedankens der reinen Menschlichkeit suchte die 
Aufbruch-]ugend in scharfer Kritik der Kirchenchristen im Sinne von 
SOren Kierk^jaard den Sozialismus in Abldmung des theoretisdien 
Marzismos rdigifis su begründen und su erfassen; Ihre Angriffe g^en 

Freideutsche Jugend, j. Jahrg. lieh 2. S. 29. ^* a. a. O., Heft i. S. 6/7. 
m a. a. O., Heft i. S. 13. a, a. O., Heft 7/8, S. 149. 
a. a. O., 2. Jahrg. Heft i. S. ao« 
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die sadoiiale Ifaltong der Freideotsdiea fOhrten zo Hageren Aasem- 
andenetzungen, aus denen Mnige Gedanken wiedergegdien sdn mögen, 

die deutlich die vaterländische Einstellung und Auffassung der Frei« 
deutschen enthalten: „Die freideutsche Jugend hat nie Hurrapatriotis- 
mus gepflegt. Das weiß jeder, der das Meißnerfest erlebt hat. Aber eben- 
so weiß jeder, der dabei war, daß eine heilige Liebe zur Nation, zum 
Deotsditnm in jedem Jungen brannte, kein Fenerwerk, keine vater- 
iBndische EiteU^t, kein grande-nation-Patriotismus, überhaupt keine 
irgendwie nur ästhetische, eenießende, mit dem Sein Zufriedene Liebe, 
sondern eine ethische, Pflichten erzeugende, schöpferische Kraft hervor- 
bringende Liebe. Die Nation in ihrem Dasein ist das Objekt des frei- 
dentschen Ideals . . . Der Krieg vergrößerte noch diese ediisdie Inten- 
sität und kräftigte damit zugleich das Bewußtsein jenes unfaßbaren 
göttlichen Geistes, den man Liehe nennt, Liebe zum Vaterland." 210 ^in 
langes Leben war dem „Aufbruch." nicht beschieden, er wurde bald 
verboten. Außerdem war die Idee des Internationalen seit Jahrzehnten 
sdion SU sdir politisch odienttert» als daß es eine Jugend vermocht bitte» 
dieser Idee rein rdigidsoi Gehalt am geben. Die Betotwng des Religiösen 
war nur Programmpunkt gewesen, religiöses Erleben entsprach ihm 
nicht. So ging sie mit der Entschiedenen Jugend in den Revolutionsjahren 
ins Lager der kommumstischen Jugend über: Das Politische hatte das 
Religiöse allzu bald verdrängt. Nach der anderen Seite, dem Nationalen, 
zweigte sich 19x6 der Jungdentsche Bund ab^ wie im Wandervogel 
der Wandervogel Völkischer Bund. Diese politbdiett Gruppen werden 
später 7;u berücksichtigen sein. GeG;enüher diesen extremen Strömun'^en 
suchte die fretdeiitsche Jugend unter Führung von Knud Ahlhorn und 
Wallt r Hummer die Mitte zu iiaitcn. War es die Ableimung der Au±- 
bmch- Jugend oder die Furcht vor der Politisierang, die das rdigiöse 
Problem gerade im Jahre 19x6 so stark in den Vordergrund rückte? 
Diesem Problematisieren Inj^ kein besonderes religiöses Erleben zu- 
grunde. Es handelte sich vielmehr nur um eine Selbstbespiegelung, um 
die Bewegung als eine religiöse zu erkennen. Aber weder der Wander- 
vogel noch die freidentsdbe Jugend hatten ihre Aufgabe bisher im Reli- 
giösen gesudit. So war es eine trfigertsdie Hoffnung, von diesen Be- 
wegungen als soldien eine religiöse Erneuerung zu erhoffen. Helmut 
Cr>rw;>?-Ramburg setzte seine Hoffnung auf den Wandervogel: ,, Echte 
Religion hat sich bisher m. £. nirgends in der Jugendbewegung als 
solcher offenbart. Daran ändert sich nichts, wenn auf Wandervogeltagen 
die Horden ftur Kirche strömen.*^^ Denn Rdig^n ist kein Ding für 
seltene fesdiche Gelegenheiten, sondern wUl das ganse Leben an jeder 
Stätte und zu jeder Stunde durchdringen und gestalten. Und es ändert 
lucli nichts, daß die Aufbruchlcute ihre Zeitschrift eine ,religiöse' 
nannten. Daraus scheint mir nur das — wesentlich stilistische — Bedürf- 
ms SU sprechen, an die Stelle von abg^riffenen Worten wie Weltan- 
schauung, LebenseinsteUnng usw. netu^ unverbrauchte zu setzen.** „Noch 
sind eben unsere Zeit und unsere Jugend — unreligiös. Wenigstens war 
sie es bis zum Kriege, - wieweit dieser eine Änderung gebracht hat, 

^ Freideutscbe Jugend» i. Jahrg. Heft 11. S. »33. ^ Vgl. Seite 100. 
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bleibt abzuwarten. Persönlich glaube ich, daß für eine kommende Reli- 
gion der Wandervogel mit seiner Gefühlsintensität einen günstigeren 
Nährboden abgeben wird als die Aafbraclibewegung.***^* ^ Front- 
soldat dagegen spradh die frcidcutschc Jugend als religiOs an: „In der 
freideutschen Bewegnnc; wird cme neue Religion, eine neue Religion 
der Kraft, der starken Innerlichkeit, des starken Pflichtbewußtseins — 
Noch sind wir im Ringen darum. Haben wir sie aber errungen, dann 
dürfen wir ganz fest sein, fest in unserem Hdligsten, in iioserem Er- 
leben, in unserer Stärke. Dann dürfen wir alle kleinen und kleinlidien 
Ziele außer acht lassen, all diese kleinen Zänke und Streite, und nur 
unserem Letzten leben." Ein anderer, Ebbinghaus, schrieb aus dem 
Felde: „Unsere Kirche hat traurig versagt. Ich glaube nicht, daß wir von 
ihr eine Viedererweckong des Gdstes Ouisli erwarten dürfen. Idi 
glaube vielmehr, daß sein Gdst an einem Orte im Brwadben ist» wo 
ihn niemand erwartet hat Ich spreche von der Freideutschen Jugend. Bei 
vielen ist es nur erst eine Sehnsucht nach einem klar zu erkennenden 
Lebensziel und nach einem reichen Lebensinhalt, Ekel vor dem Un- 
gesunden, Gewissenlosen, Lieblosen. Aber ich glaube, bei vielen ist es 
wahres, gOtdtches Leben, was »e acu Frddeutschen macht. — Sehnsucht 
und Leben sind da, wir wissen als Gemeinschaft nur noch nicht, was 
unsere Sehnsucht sucht und wo unser Leben seine Wurzel hat/'^i* 
Mochte auch der einzelne richtig erkennen, daß sie „die Kraftquelle" 
erleben müßten, und daß ein solches Erlebnis „Gnade" sei, die frei- 
deutsche Jugend jedoch konnte sidi von dem Problematisieren nicht 
wieder frei machen, wenigstens nicht die Jugend, die in der Heimat 
unmittelbar in die geistigen Kämpfe hineingestellt war. Anders der 
t'rontsoldat, auf dessen religiöse Gefühlswelt die grauenhaften Erleb- 
nisse in mannigfachster Weise emwirken mußten. £r erlebte unmittel- 
barer, und unter diesem Brleben bildete sich seine Religion. Aber diese 
Erlebnisse stellen ein Sonderproblem dar, das hier nur angedeutet 
werden soll. 

Der allgemeine Eindruck ist der, daß bei sehr vielen Frontsoldaten 
„die Kräfte der Seele verschüttet", „der Glaube verloren" waren: 
„Der Frontsoldat ist einer, der den Glauben verlor." Man darf dieses 
Wort nicht ▼erallgemeinem, es wird aber auf die Mdirfaeit der Frei- 
deutschen im Felde zutreffen. 

In den let?:ten Kriegsjahren und be'^ondcrs mit Ausbruch der Revo- 
lution konnte sich die freideutsche Ju.L;end der Polilisierunc: In allen 
ihren Teilen nicht mehr entziehen. Es galt für sie, nun mit aiier Kraft 
den Kampf gegen die MIcfate aufeunehmen, denen sie in früherer Zeit 
ausgewidu» war. Um wirklichen Anteil an den Geschicken des Volkes 
nehmen zu können, mußte sie sich in irgendwelcher Weise politisch 
betätigen, wenn es sich auch zunächst um eine Bindung an eine der be- 
stehenden Parteien nicht handeln konnte. Es war die politische Frage, 
in der sich die Geister schieden. Daher kann die Biegung als 6e- 

Freideutsche Jugend, z. Jahrg. Heft 12. S, 349. a. a. O. S. 360. 

n* a, a. O. S. 361. ^1- a. a. O., a. Jahfg. Heft 12. S. 365. 
*^ a. a. O., 2. Jahtg. Heft 5. S. 130. 
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samtheit nicht religiös genannt werden Wurde auch das Religiöse von 
verschiedenen Seiten herausgehoben, an der üeurteiiung des Ganzen kann 
diese Tatsache kaum etwas flndera. Mit Redtt sah die Jugend in der 
Revolution nicbt nur etne Krisb des deutsdien Volkes, sondern auch eine 
solche der europäischen Kultur überhaupt: „Es ist ein gewaltiges Erd- 
beben der alten Zeit." „Unsere Religion in den formalistischen Kircheo 
eingesperrt, war längst bankerott, unsere Philosophie kam gerade bis 
sar Auflfisimg des B e atdi e iidcii.** Thhet darf et mdit ▼erwandern, 
dafi sie über die Greaasen Butopas hinaussah und sich in ihrer reli^sen 
und weltanschaulichen Radosigkeit dorthin wandte, wo der Memchhett 
die großen Wehreligionen entstanden waren. Ein Entlehnungsversuch 
bei asiatischen Religionen und Philosophien braucht dieser Jugend durch- 
aus nicht als Schwäche ausgelegt zu werden j in der Hauptsache suchte sie 
dodi 3EU den geistigea GOtern des eigenen Volkes Bracken tu schlagen. 
Noch immer hoffte sie, dafi sich die Kirdie dem neuen religidsen FQUen 
und Wollen anf die Dauer nicht werde verschließen können, sondern 
daß sie sich zu einer Volkskirche umstellen werde. Andererseits hielt 
man die Zeit für gekommen, ein deutsches Christentum zu schaffen; 
denn „tiefer religiös Teranlagt als die anderen V^Ukt'* suche das 
deutsche Volk „im Gegensatz zur überiieferten Rdigionsform den ihm 
gemäßen Glauben zu schaffen." Ferner suchte man einen Ausweg in 
der religiösen Ausgestaltung des Sozialismus, dessen tiefster Sinn der 
Dienst an der Menschheit sei, der aus eigenen Kräften geleistet werden 
mußte: nUttserer SSeit fddt die Religion: der Glaube an uns selbst und 
unsere Gottheit** ^Bane neue Rdtgion muß kommen, die uns die 
Notwendigkeit des geistigen Sozialismus vor die des äußeren stellt.^^^ 
In diesem Sinne forderte P. CiWfcÄ, der christliche Geist solle sich aus der 
„Verklammerung" loslösen, dann sei die „Einigung mit dem Sozialismus 
nicht mehr Problem, sondern Notwendigkeit": „So müssen Christen- 
tum und SotUUismus sich fortentwickeln und eins werden in einer 
neuen V^elt- und Gesellschaftsordnung, deren GrundUtge eine durch 
Gerechtigkeit gestaltete Wirtschaftsordnung, deren Ethos eine Bejahung 
jede', Menschen um deswillen, daß er Mensch ist, und deren religiöser 
Gehalt ein Erleben des Gottlichen in allem Menschlichen des Ewigen 
in allem ZeOlichen ist,****^ Oder ea war die Anthroposophie, deren 
höhere Geistigkeit und Menschlichkeit gerade dieser Jugend naheliegen 
mußte. Wer allerdings von der Jugend eine eigene schöpferische Tat 
erwartet hatte, mußte enttäuscht sein wie jener Jut^endliche, der an der 
f retdeutschen Jugend verzweifelte : „Was ist und was will die freideutsche 



Freideutsche Jugend, 5. Jahrg. Heft i. S. 2. ff. 
^ VgL Junge Menschen, i. Jahrg. Heft xi. S. 23. „Wollt ihr die Kirche um- 
kommen lassen in diesem ungöttlichen Zustand? Oder wollt ihr eure Jugend- 
kraft, euer Lichtstreben auch ihr dienen 1 isscn? 
**» Freideutsche Jugend, 5. Jahrg. Heft 2. S. 67. 

•*> Vgl. Das junge DaUseMand, 3. Jahrg. 37. Folge : „Gebt uns keinen heiligen 
Cott s ndern Zeigt OOS, wie wir, den unsrigea, finden, etkinq)len und cr«r> 
beiten können.^ 

RfeüUutseke Jugend, 5. Jahrg. Heft 5. S. 198. 
«. a. 6. Jahrg. Heft 5/6. & 169/170^ 
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Jugend?" ^ch weiß es nicht." „Ich weiß, daß eine große Menge dieser Ju- 
gend feige Ist, sich duckt, sich susammensdilieflt aus Sdiwidie, sich Namen 

gibt aus Angst, in Schriften, Philosophien, Religionssystemen verzweifelt 
sucht, aus Furcht vor dem Ungeheuren in sich."**i^ Was ist dieses Un- 
geheure" ? Es kann nur der Drang mach dem Absoluten, der schöpfe 
tische Trieb gemeint sein. Dieses Streben aber veraniaßtc die Jugend zu 
den verschiedensten Bindungen und sog sie ausdnander, so da» die frei* 
deutsche Jugend mit dem Eingehen ihrer Zeitschrift zerfiel. Die völlige 
Zerrissenheit zeigte der zweite Hohe Meißner mit aller Deutlidlkeit. 

Die Deutung des freideutschen religiösen Erlebens. 

Das Bild der freideutschen Jugend, das sich uns auf Grund ihres 
Sdirifttums bietet, ist auf religiOaeni Gebiete ein besonders mannig- 
faltiges. Sdion die Meißnerformd madit zum Ausgangspunkt allen 
ethischen und religiösen Fühlens und Handelns die Persönlichkeit, den 
Menschen, gibt damit dem Religiösen ein rein subjektives Gepräge. Es 
soll keine Formen, keine Gesetze außerhalb des Menschen geben, die 
seinem religiOaen Erleben irgendwie Richtung und 2üel ku geben haben. 
Die Kirche mit ihren erstarrten Formen hat für die Freideutschen 2u- 
nädist jeglidhe Bedeutung verloren : man fragt nicht nach ihr, das ist die 
Haltung dieser Jugend zur Zeit des ersten Meißnerfestes. Wo Kritik ge- 
übt wird, da richtet sie sich weniger auf den Kern, als auf die Schale der 
Kirche und der Religion, mit anderen Worten: auf die Wirkungsformen 
der Kirdie. Das Religiöse stdit im Rahmen der gesamten knlturkritischen 
Bestrebungen nicht einmal an besonderer Stelle. Das Göttliche und das 
absolut Gute im Menschen sollen sein Erleben und Handeln bestimmend 
beeinflussen. Zieht nv.an dazu noch in Erwägung, daß die freideutsche 
Jugend bewußt eine Kulturbewegung sein will, es sich also zur vor- 
nehmsten Aufgabe madit, dnen Menschen su Inlden, der eine neue 
Kultur heraufaniführen fähig ist, dann kann man verstehen, daß dem 
Jugendlichen im Hinblick auf seine Aufgabe ein solcher Mensch ein 
Idealbild, ja ein Gegenstand mystischer Hingabe werden kann. So sagt 
P. Zwillich: „Der entscheidende Zug an der Religion der Jugend unserer 
Tage ist die Mystik gegenüber dem Mensdien. ,Der M^sch' ist der 
,Christns* unserer Jugaad.***** Nach unserem Qnellemnaterial haben wir 
keine Veranlassung, hierin den oder auch nur euen wesentlichen Zug 
freideutscher Religiosität zu erblicken. Nur eine organische Weiterent- 
wicklung hätte zeigen können, ob diese Mystik echt religiös war. Aber 
der Krieg hat die Entwicklung in g&az andere Bahnen gelenkt. Das 
Besondere in ihrer tdigiösea Einstellung ist dadurch unwiederbrtng^di 
verloren gegangen. Die unbedingte Diesseitsbetonung ihres religiösen 

Erlebens spricht keineswegs iur erhfc Religiosität * Mit gelassener 
Gleichgültigkeit wird man die rechte Beurteilung treffen. 

Der Jugendliche im zweitea Lebensjahrzehnt hat sich zunächst mit 
den „Gehftusen** der Religion, wie sie ihm entgegentreten, auseinander- 



T^iÜich, P., Die Jugend and die Religion. S. 10—13. 

Vgl. Cordicr, I , i vangclischc Jugcndkundc. i- Teil. S. SoS: »Der rdigtflse 
Mensch, wie man ihn verstand, war sich selbst genug.'' 
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feusetMU. Das zeigt uns dttdeatig die Anfang- Jugend. Bd sddkrfsternega- 
Uuer Kritik weist «e wohl auf das rein Religiöse hin, wird sich aber 
dabei seiner Bedeutunj^ und Gestaltung keineswegs bewußt. Wie wenig 
bleibt von diesem Sehnen nach wahrer Religion übrig, als sie über die 
negative Kritik hinausgehen soll. Ihr Kampf um die Religion ist nur 
destniktiT, er führt iiodi nidit scu tieferen religiösen Problemen, ge- 
tdiweige denn zur Religion selbst. Der Jogendl^e will den Eindrudc 
erwecken, als ob der Kinderglaube für ihn gänzlich „erledigt" ist, er 
will auch in religiöser Hinsicht gern den Erwachsenen spielen, auch 
mit dem religiösen Problem „fertig" sein. Aber wenn ihm der Konflikt 
zur seelischen Qual wird — und nach einigen Beispielen leidet der 
Jugendliche wirklich nnter dem Nihilismus (vgl. S. 107) — dann sidit 
er sich doch gern wieder in die Schicht des Kindeiglaubens zurück. Das 
dfckt sich mit dem, was an anderer Stelle als ausweichen" bezeichnet 
worden ist. Der junge Mensch will nicht leiden, er ; ^hnt sich sozusagen 
nach dem Seelenfrieden seiner Kindheit zurück. Dodv dieser Zustand ist 
endgültig dahin; so sudit er dordi Inangriffnahme leiditer ^barer 
und lösbarer Probleme Ablenkong und innere Rohe. Demnach ist das 
Interesse an religiösen Frnf*en nur sekundär. Einen anderen Eindruck 
kann man aus den Zeitschriften, deren Inhalt von nur Jugendlichen 
bestritten wird, nicht gewinnen. 

Anders wird die Lage der freideutsdien Jugend nmA dem Kriege. 
Bine positive Auseinandersetzung mit der Kultur erfordert auch eine 
solche mit den verschiedensten religiösen Strömungen ihrer Zeit. Die 
ganze Verworrenheit einer Zeit, der ein geschlossenes Bildungsideal und 
auch eine einigermaßen einheitliche religiöse Anschauung fehlen, spiegelt 
sich in dem gebttgen Kampfe dieser Jugend besonders deutlich wider. 
Es gibt wohl kaum eine Richtung rel^öser Art, die nidit in der frei- 
deutschen Jugend ihre Anhänger und Bekenner gefunden hätte. Mit 
aller Deutlichkeit zeigt sich In dieser Tatsache, daß der Mensch am Ende 
seiner Reife jähre, wenn er überhaupt das Ringen durchhält, sich den 
Objektivitäten, die er einst selbstbewußt verneint hat, wieder nähert, 
um irgendeine Bindung zu finden. Sie braudit durdhaus nicht ein spezidl 
religiöses Gepräge zu haben.224 Das gilt für alle, auch für die verhältnis- 
mäßig wenigen, deren religi'■!^t:s Erleben in der „Freideutschen Jugend" 
seinen Abglanz findet. Die Bewegung als Ganzes hat weder eine in 
sich geschlossene kulturelle noch religiöse Einstellung gefunden. Sie 
kann nur richtunggebend sein, der Endkampf ist Sache des einzdnen. 
Die Gemeinschaft selbst kann den hartnäck^en Kampf als aussiditslos 
aufgeben und ein Scheitern der sich selbst gesteckten Ziele feststellen, 
der einzelne Jugendliche muß zu einem Ergebnis kommen. Das Ringen, 
das wir in der obengenannten Zeitschrift verfolgen können, ist das 
emsteste und das tiefste der ganzen Jugendbewegung. Aber audi dieses 
kommt nicht an den objektivierten Formen der Rdigioo vorbei oder gar 
über sie hinaus. Die Angriffslust ebbt ab, mit zunehmender Reifung 
lernt der Jugendliche sich bescheiden, um sich überhaupt einleben zu 

^* Merz, G. sagt mit Recht: ,,T^nd je nachdem sie den Anschluß bekam, formt« 
sie ihr Leben." In „Der religiöse Gedanke in der Jugendbewegung", S. 15. 
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könneiL Denn er ist gegen Abschluß des jugendalters ein anderer als ku 
Beginn. Was dem Frddentschen von 191 3 als gänzlich ausgeschlossen 

gilt, erscheint ihm 1923 — es sind dieselben Jugendlichen — als einzige 
Möglichkeit: die Bejahung irgendwelcher objektiven Religion. Das Cha- 
rakteristische ihres religiösen Erlebens hat keine gemeinschaftsbildende 
Wirkung gehabt. So kann die freideutsche Jugendbewegung keine reli- 
giöse gewesen sein. 

c) Die Neupfadfinder 

Nach dem Kriege ent^vickelte sich in Bayern aus der alten Wchr- 
kraftbewegung der Jungbaycrnbund mit seiner irührcrzeiLung „Der Auf- 
bau**. Von ihm splitterte sich bald eine neue Pfodiinderbewegung ab, 
die bewußt Jugendbemeffmg*"^ sein wollte :„Wir siud Jugendbewegung. 
Wir haben einen langen und dornenvollen Weg hinter uns." ,,T!in \X'cIt 
bild steht vor unseren Augen, aus dem Haß und i^eindschaft ver- 
schwunden sind, da schöne und gute Menschen in Liebe zusaxnmen- 
ge^nudisea sind su wahrer Gemeinschaft" Jegliche politische Bindung 
wurde abgelehnt: „Es darf keinen Klassenkampf unter der Jugend geben. 
Sie sei Jugend schlechthin und die Grundlage, auf der sie sich durch alle 
hergebrachten Klassenunterschiede zur gemeinsamen Neugestaltung des 
Lebens finden muß, ist die der sozialen Hilfsbereitschaft, der ritterlichen 
und reinen Nächstenliebe, des Volks- und Menschheitsbewußtseins.'***' 
In dieser soasial-ethisdien Aufgabe soUea ihnen Christus und der 
Ritter Georg Vorbilder sein. Die Arbeit des einacinen am „Neuen 
Reiche""^ kann aber ihren Wert nur in einer Gemeinschaft erhalten, 
zu der auch die Religion hinführen soll: „Rcligicm ist immer eine An- 
gelegenheit höchster geformter und formender Kraft und nicht Sache 
blofier billiger WOnsdie und Titd&en.** „Religion kann nicht Privatsache 
sein. Gewiß fallen die leisten religiösen Entscheidungen des Mensdien 
in seine intimste Sphäre, die dem göttlichen Auge allein zugänglich ist; 
aber neben und mit ihr aufs engste verknüpft besitzt jeder Einzelne seine 
Sozialsphäre, die ihr Gesicht der Welt zuwendet und die erst die Ein- 
kelkraft des Glaubens mit ihrer Summe der Wdtktalt yetfaiiidet Der 
Mikrokosmos muß im Einklai^ mit dem Makrokosmos stehen,**<^ sonst 

*24 Vgl. Der Aufbau^ i. Jahrg. Heft 9—12. S. 303/04. 

226 Der weiße Ritter, 2. Jahrg. Heft i. S. 4 und 3. ^ a. a. O., S. 6. ~ Vgl. 
a. a. O., 2. Jahrg. Beiheft- S. 29: „Die Liebe zum Vaterlandc ist uns keine 
andere Liebe als die Liebe zur Meniehheit, als die Liebe überhaupt Diese 
große einzige Liebe ist die Grundlage unseres Pfadfindcrtums." 

Vgl. Auf der Spur, S. 25: Gefolgschaft Jcbu ist uns Dienst am Gottesreich. 
Dieser Dienst stellt uns als Lebensaufgabe immerwihrende Hilfsbereitschaft. 
Diese wartet nicht auf Gelegenheit zur Betätigung, sondern tritt überall ein, 
wo helfende Liebe notwendig ist. Alles, was uns in der Ausübung unserer 
Liebesdienste hindert, lehnen wir ab." 

^ VgL Der weiße RUter^ Jahrg. Beiblätter S. 267 ( «Sie kennen nur den 
einen Gedanken: das Neue Reich, sie bauen und sdiamn nur an ihm und 

können es nie mächtig und herrlich genug schauen. Sic leben nur ihm und 
seinem Schutzherm, dem heiligen Georg, und zwingt sie das Schicksal in den 
Tod für ihr Reich, so sterben sie mit dem jaucfaaenden Ruf anf den Lippen: 

,In des heiligen Georgs Namen fi ;- das Reich I'" 

Eine Entlehnung aus der „Reifezeit" von W^. Hoffmann. 
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bridit das Wdlgefttge xosammen." „Rdigiorii ist also aucfa im Sdn, nidit 
nur in den Fotmen durchaus soziologisch bedini;! " ^^i Daraus erwächst 

drr Jucrendbewegting eine wichtige Aufgabe. In dieser Erkenntnis üben 
die Neupf idfinder scharfe Kritik an der freideutschen Bewegung; sie 
sehen dercu Hauptichicr darin, daß sie es bei einem schönen Bekenntnis 
habe bcwendai lassen, aber den Willen zar Form und anir Tat nicht habe 
aufbringen können. Der sweite Meißner sei „das Bade des Geistes, der, 
allein gelassen, immer zerstört und niemals Leben zeugt." Die neue 
Jugendbewegung müsse daher alles, was sie bisher geleistet hat, rein 
von innen heraus weiter entwickeln und allmählich auf die gesamte 
Kultur des Volkes übergreifen." ,,^e muß aus einer Jugendbewegung zur 
Kaltucbeweguag werden. Abgddmt wird damit das Ziel einer für «ach 
abgesonderten Jugendkoltnr, die scfaließlidi — soweit sie überhaupt 
denkbar ist — immer in kurzer Zeit erstarren müßte." ^^s So stellen die 
Neupfadfinder eine glückliche gegenseitige Durchdringung von Jugend- 
pflege und Jugendbewegung dar, deren Ertrag ein Verband mit beson- 
deren ritterlich-romantischen Formen ist 

Zusammenfassend kaim über das religiAse Erleben der Neupfadfinder 
gesagt werden: Man findet in ihrer Literatur kaum Andeutungen reli- 
giöser Problematik oder gar religiöser Konflikte. ^3* Worin kann das 
seinen Grund haben; Gewährleistet die Harmonie ritterlicher Formen 
auch dne sdehe der Seden? Oder ist es der organisatorisdbe Audiau 
ihres Verbandes, der sie von religiösem Problematisieren abzieht.* Das 
Religiöse ist in feiner und kluger Weise in den Rahmen der alles beherr- 
schenden Jb'orinen hineingestellt, um ihnen die Weihe zu geben. Die 
Straffe Organisation und Disziplin, der romantische Schimmer mittel- 
alta:lidier Ordensritterschaft sind Faktoren» die auf die jugendlidie 
Seele einen nachhaltigen Bindruck machen müssoa. Ihre Bejahung, ihr 
Nachleben und Erleben, all das kann wohl das ganze Denken und Fühlen 
eines zu Mystik und Romantik neigenden jungen Menschen in Anspruch 
nehmen. Eine pflichtgetreue Erfüllung seiner sozial-ethischen Aufgabe 
wird er religiös empfinden, ohne daß das Religiöse vor seinen Idealen 
besonders betont xn werden braucht. Bs gibt ^r ihn audi keine kon- 
fessionellen Gegensätze} er erwartet vielmehr, daß sich Katholizismus 
und Protestantismus in der reinen Idee des „Neuen Reiches", dessen 



•tt Der weiße Ritter, 3. Jahrg. Heft 6. toj/oi» 

»2 a. a. O., 4. Jahrg. Heft 4 6 S. 2$i. 
^ a. a. O., 3. Jahrg. Beiheft. S. 279. 

Bin Beispiel sei hier ai^^Ohrt : „Hast Du nicht — freilich m früh — an 

einem alten oder neuen Philosophen Dich geflüchtet urn Deinen Kopf in seinen 
Sand zu stecken, um eine Entsdiuldiguiu; für Deine ,Gottlosigkeit' zu finden} 
Vidldcfat hast Du damals — gestern odter vorgestern — eingesehen, da£ man 
an den mathematisch geraden Gednnkenstraßcn cies einen und an den kühnen 
Purzelbäumen des anderen Seindeuters sich freuen kann, daß aber die Schlange 
sich immer wieder in den Schwanz beißt. Wohl hast Du Dich gefreut, dz& 
einer mit Hohn und Haß übergoß, was Dir einmal heilig war und was Du 
jetzt auch gern gehaßt hättest, wenn Du Dich nur getraut hättest. Gefreut hast 
Du Dich, aber diese Freude hat Dich wieder gequält. So hast Du den Glauben 
gehaßt und das Wissen nicht lieben kOnncn.** Aus einem Brief in „Dar mmfia 
Ritieff 2. Jahrg. Heft 7. S. 147. 
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,^itter" er sein darf, begegnen werden. So ist es denkbar, daß ihm ein 
Konflikt nicht fOblbar wird, und daß er ohne schwerere seeUsche Br- 
sditttterungen ins Berufaleben übergeht, auf dessen Sinn und Emst er ge- 
nügend vorbereitet ist. Ziehen wir das Religiöse aus der Formenwelt 

heraus, so fehlt ihm das Besondere. Auch hnftet ihm eine außergewöhn- 
liche Intensität nicht an. Ebenso sind die \'(jrstcllungen von dem „Neuen 
Reiche zu allgemein, um nicht zu sagen, verschwommen. Als den her- 
vorstediendsten Zng der Nenp&tdfinder konnte man das Sosial^Etfaische 
beseidineii, weniger das Rel^^ifise. 

3. Die politische Jugendbewegung 

a) Die völkische Jugend 

In anderem Zusammenhange wurde schon der Gedanke gestreift, daß 
die Jugend durch ihre Stellungnahme zum Weltkriege auch mit der 
Politik in Berührung kam. So gründete Otger Gräff im Jahre 1916 den 
Jungdgufschen Bttnd, der besonders nadi den Zusammenbrndh von 19x8 

in der Gemeinschaft deutscher Menschen das gefühlsbetoiite Wander- 

vogellebcn überwinden und 2u einer Tntgemcinschaft werden wollte, 
um echtes deutsches Volkstum 2U schaffen Durch politische Ausbildung 
ohne äuiicre Zwcck^cUung wollte er im Rahmen der Jugendbewegung 
seine Mitg^eder befähigen, wirkungsvollen Einfluß auf die organische 
Gestaltung des Volkes gewinnen zu können. Der Jongdeutsche Bund kam 
aber über eine Programmsetzung nicht weit hinaus. Da die Kirche ver- 
sagt habe, futdte er sich verpflichtet, seinem Volke „Licht. Liebe, 
Leben" zu bringen, ein freudiges, diesseitsfrohes Christentum. Ritter 
sagte in dnem Vortrage: ,HeilverkOnder, liditbringer wdlen wir sein 
tmd tapfer, kühn, unbeirrbar alle Finsternis bdclmpfen... weil wir dies 
Volk so lieb haben." „Ich weiß auch, daß viele von euch, vielleicht die 
meisten, mit dem Christentxim in diesem Kampf nicht kämpfen konnten, 
weil es so, wie die Kirche es euch gebracht hat, Gott ganz in die jen- 
seitige Welt 2a bannen schien, alles Licht fortnahm aus dieser Welt und 
sie trttbe nannte, die euch dodi so in ihrem goldenen Sdieine, in der 
Sprache der Sterne und Blumen, des Blutes, der froh jauchzenden Kraft 
des Leibes, in Tnnz und tiefem Schluchzen des Liedes gottcrfülk leuchtet. 
Zürnet nicht dieser Kirche, ihr war es um Heiligkeit und heilsame 
Jrurchl. uaik hrkf.nntnis unserer Ungeistigkcit zu tun, damit wir Geist 
wOidLa hKAb von den Fessdn dumpfer Nomator. Aber freilidi, da 
sie den Himmel fernhielt der Erde in strenger Sorge, überhörten Mrir 
die frohe Botschaft von der Gegenwart des Himmels und der herrlichen 
Freiheit des Christenmenschen, dem alles zufällt, da er versöhnt und 
Geist aus Gottes Geist neugeboren ist."*^^ Damit gab Ritler dem 

Vgl. Junge Menschen, 3. Jahrg. Heft 6. S. 83: „Es gibt keinen Sender der Gnade, 
es gibt keinen gnädigen Herrn, es gibt keinen Pfeiler über uns im Raum, an 
den wir festbinden können, was uns Religion ist. Auf uns selbst gestellt sind 
wir im freien Strömen des Geistes. Wir selbst müssen sein: Lichtempfänger, 
Licht-Träger, Licht-Sender usw. Das ist auch R^Uffion,*' 
^ Jumg^attscbes Woüen, Vortrfige. S. 102/03. 
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Chmtenttun eine besondei« FSrbiiiig. Ein Brleben der Natarg6tter iat fOr 

ihn nur eine Sehnsucht, aber noch nicht Religion selbst: „Gott ist nicht 
über uns hinaus. Gott ist Ich, ist Du."-'' Derselbe Gedankenzusammen- 
hang findet sich auch an anderer Stelle: „Wenn der Mensch Jesus heute 
noch lebte und lehrte, wenn seine Lehre nicht durch zwei Jahrtausende 
ins Metaphysische verfälscht und zur Bdienschimg der Massen mifi- 
braucht wäre — dann würden wahrschetnlidi diese jungen Deutschen 
in ihm ihren Führer suchen und mit ihm in Menschenliebe und Mensch- 
lichkeit ein irdisches Christentum zu verwirklichen suchen. -3^ Diese un- 
mittelbare Anlehnung an ein diesseitiges Christentum ist bezeichnend für 
diesen Bund. Es waren die Führer, die von den Kultortatsachen aus das 
Neue suchten. Die Jugend selbst muflte den vülkischen Gedanken radi- 
kaler fassen. So Stessen sich die völkischen Wandervögel schon wäh> 
rcnd des Krieges zum „Wandervogel Völkischer Bund" zusammen. Ihnen 
stehen die Falken und Adler nahe. Für diese Wandervögel wurde das 
Naturerlebnis ein religiöses: „Wir haben erkannt, daß äuichcä iiricbcu 
einfädle^ natürlidie Rdigiorität ist, wesensverwandt dem, das unsere 
Altvorderen einst ihre Lieder von den Sturm- und Waldgöttern, von 
Lichtwesen und Wassergeistern dichten ließ und daß wir diese Srhöp- 
fungsquelle in uns wieder aufschließen müssen, wenn wir aus Nacht 
und Chaos wieder zur Einheit kommen sollen." Das Christentum, voll- 
ends die Kirche mit ihrem Gottesdienste, vermochten diesen Wander- 
vögeln nichts mehr zu bieten. Besuchten sie audi die Gotteshäuser, so war 
es nicht der christliche Glaube, der sie anzog, sondern ein romantisch- 
ästhetisches Interesse (vgl. S. loo loiV Ein religiöses Erlebnis erwar- 
teten sie dort nicht. Hören wir einen Wandervogel über einen Gottesdienst 
urteÜen: „Ostern. — Der Organist wurde erwartet zum Kirchgang. 
— Kirchgang ? — Ja, Gottesdienst für uns im alten FOtnitser Kirchlein. 
Alle gingen mit. — Ostern! — Wir saßen in dem morgenlich kalten 
Raum. — Natur - Musik — Wort. Die erstcrc gibt die Grundstimmung, 
die anderen beiden übersetzen — variieren — führen aus. Ja, Orgel 
und biät du auch noch su einfach, du konntest uns doch im Vorspiel 
innige Töne hören lassen, du konntest ,Ostem* jubeln, konntest Winter^ 
Stimmung, unerfüllte Sdmsucht im Herzen des Hörers entstehen lassen, 
konntest sie erfüllen, konntest uns Baldurs Wiederkehr erleben lassen, du 
konntest den alten Glauben in einer Choralzeile hinwerfen und unsren 
neuen Glauben darüber siegen lassen, und wir fielen dann ein in deine 
Weise: ,Ich bete an die Macht der Liebe.* Dann hattest du unsern Gott 
uns näher gdbracfat Doch wir landen ihn nicht. Nicht vermochten uns 
die Worte des Predigers emporzuführen, wiewohl die Grundstimmung 
seiner Rede auch über der Tür unseres Herzens geschrieben stand. Ein 
wenig zitterte die Seele bei den ringenden, suchenden Worten Karl 
Brückmanns. Auftauchte dieses Btwas von Stimmung — Fragen — Ge- 
wißheit — , sank aber wieder hinab ins Nichts — denn ,Ach Ueib' mit 
deiner Gnade* tönte die Orgel, und die frische Morgenluft um£uig uns 
wieder^ blauer Himmel lachte uns an, und die Sonne meinte es den 

Jungdeutsches W^ollen, Vortr. S. 99. ^ Vivos voco, 2, Jahrg. Heft i/a. S. at/as, 
»9 W^andervogel-WartCt ii. Jahrg. Heft 4. S. 136/37. 
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gmaen Tag gut nüt ims."*^ Wir selicfi, die Predigt vermochte am 
wenigsten „Stimmang** 2u etseugen, ammal wenn sie von Erlösung und 

Gnade kündete,-*' Gedanken, die dem Selbstbewußtsein und dem Selbst- 
verantwnrtungsgefühl durchaus zuwiderlaufen. Wie wirkte dagegen eine 
Sonnenwendfeier mit einer begeisternden Feuerrede auf das Gemüt des 
Jugendlichen ein, eine Feier, in der nicht Gott verehrt wird, sondern die 
Soone geradeastt eine gdtdidie Verdirong erfährt: »Wir verdiren die 
Sonne um ihres Lichtes willen, um Licht und Wärme, rein und fleckenlos 
gespendet. Das ist das hohe Beispiel der Natur. Wir wollen aber nicht 
die Sonne nur verehren, wir wollen sie zum Vorbild wählen. Unser 
Wesen soll auch rein und fleckenlos werden, und Licht und Warme 
wollen wir ausbreiten in unserem Leben.**'*' Noch deuüicher kommt 
diese Verehrung am Schlüsse eines Gebetes zum Ausdruck, wo es heißt: 
„Das bitten wir dich, du Sonnengott." Es ist begreiflich, daß sich 
die Jugend die völkische Deutung und Ausprägung ihres Naturcrlcbcns 
schnell zu eigen machte und leicht dazu geneigt war, in romantischer 
B^eisterung die altgermanisdie Religion der ^ristlichen vorsuaddienj 
dacok die Jugend dedct nidit historisdi. So wurden bald Stimmen laut, 
die vor einer solchen Auffassung des völkischen Gedankens warnten, 
die dem deutschen Volke in der Gegenwart nicht 7,um Heile sein könnte: 
„Dazu verhilft uns nun freilich eine aufgefrischte, altgermanische Reli- 
gion nun und nimmermehr, sowenig wie das Kirchengehen und Halle- 
fujasingeo. Vidmehr: Wir müssen uns unsere geistige Heimat erkämpfen 
und erbauen, daß sie wieder das Kleid unserer Seck, unserer Aura werde 
und dazu gehört Wille, Mut und Kraft... vor künstlerischer Alter- 
tümelei, vor nur rückschaucnder Romantik und Germanistik haben wir 
uns zu hüten, denn das wurde m rcclitiiaberisclier Tüitelex versanden j 
wir bekämpfen audi auf diesem Boden jegliche Dogmatik und verlangen 
unbedingte persOttlidie Denk- und Deutnngsfreiheit, lassen uns aber 
willig führen von altangestammtem Weistum und Streben, solcher Er- 
kenntnis Form und Ausdruck zu geben in Feiern, Liedern und Bräuchen, 
sowie m Kult- und Weihespiel, in allem das ererbte Gut wahrend und 
mehrend, immer aditend unsere ganze Person mit Tdler Cfaerzeugung 
und dem eigenen Erleben entspr^end dahinter sn stellen .... So ent- 
schlossen wir Kirche und Kirchlichkeit ablehnen müssen, so ist es doch 
unzweifelhaft, daß wir den christlichen Einfluß, unter dem fast unsere 
gesamte geschichtliche Entwicklung stand, nicht einfach wegleugnen und 



•« Wanäervogel-ltyarte, &. Jahr^. Heft 5—7. S. 83. 

Vgl. die Ausfährungen E. Gäbeis im Wanderer, 1925, S. i5of : „Es ist wider 
die Natur wahrhaft junger, gesunder, lebendiger Menschen, ihnen täglich das 
Wort vom Kreuz zu predigen . . . Das ist pauHnisches Qiristentum, eifernd, 
nervös' — Jesu Leben und seine Reden waren voll wundervoller Gelassenheit, die aus 
der tiefen Verbundenheit mit dem ,Vater* kam. Und nicht durch seinen Tod allein, 
sondern vor allem auch durch «ein Leben sind wir — wenn wir nur wollen — 
mit einbezogen in dieses Reich Jer Kraft und Gnade." Oder es wird bemängelt, 
daß „die meisten Predigten für reife Erwachsene sind und nur selten für die 
Bedürfnisse des Übergangsalten.** — In Unser Bund, 14. Jahrg. 7. Juli 1925. 
2** Iß'andervogel-Warte, 9. Jahrg. Heft i». S. 201, 

a. a. O., 10. Jahrg. Heft 3. S. 61. 
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forttäuschen können." Ahnlich heißt es auch in der „Ringenden Ju- 
oend" : „Unsere religiö«;^ Frneuerungsbcwegung in der „Ringenden Ju- 
gend" ist nicht eine antiquarische, die nur alte Formen wieder aufwärmt, 
•oodern eine oatiotiale, d. h. völkisdie, aus unserem Volkstum erwach- 
Miide Neugestaltung des religiösen Lebens.***^ Sollte es sidi um eine 
solche Neugestaltung handeln^ so mußte man zunächst an die christ- 
Hc>ie Religion anzuknüpfen versuchen. Von der subjektiven Religion 
mußte eine Brücke zur objektiven geschlagen werden, und zwar zur 
protestantischen im Sinne des deutschen Luthers und eines mit deutschen 
Augen gesdienen Christus. Die katfioltsche Kirdie konnte wegen ihres 
ttbMT(Slkiscihett Charakters nicht in Frage kommen, aber auch nicht 
wegen ihrer besonderen Auffassung von Gott und Kirche ; ,.Dcr katho- 
lische Gott ist ein transzendentes, durch die Sakramente der Kirche 
magisch wirkendes Wesen j der protestantische Gott ist von transzenden- 
taler, faustischer Art: das hdfit, er ist nur innerhalb der Welt m spüren, 
vor allem in ihrer Geschichte, in der ewigen Entwicklung. Der katho- 
lische Gott wirkt in der Kirche auf seine Gläubigen, der lutherische Gott 
ivird in der l^elt durch seine Kinder verwirklicht Der katholische Gott 
ist eine magisch gegebene in allen Ursachen wirkende Vatsache, der 
Intfaerisdie Gott ist eine dem Vtthaken nnd ^^ken des Meauätta in 
der Wdt gesetste Aufgabe,"*** Bs zeigte sMi im Verlaufe der Entwiddong 
bald, daß dem spontanen Naturerlebnis der Jugend immermehr ein 
politischer Zweck gesetzt wurde, und zwar durch den Antisemitismus. 
Ein Falke schrieb: „Jede wahre Religion ist rassisch bestimmt. Wenn die 
Menschen nicht gleichwertig sind, kaim ihr Glaube nicht gleich sein. 
Wdtansdiattung, Lebensaufhusung und Gottgefühl sind rassisdi grund- 
verschieden." Mögen sich audl die Gruppen der Adler und Falken 
durch die Pflege des W'anderns vor gän?:licher Politisierung bewahrt 
haben, wohin man aber die Jugend zu treiben gedachte, wozu man sie 
ausnützen wollte, zeigte sich klar m der „Ringenden Jugend ' . Durch den 
Antisemitismus ^autoe man das Sinnen und Trachten der Jugend be- 
herrschen zu können. Diese rein negative Polemik gegen das Judentum, 
die das Problem vorwiegend von der biologischen Seite her sah, hatte 
eine Feindschaft gegen das Christentum der Gegenwart zur unmittel- 
baren Folge. Dem „Christjudentum'' wurde ein „Christgermanentum" 
entgegengestellt. So verlangte man teilweise eine klare S^eidung: ,4^e 
Zeit der großen Sdieidungen nnd Bntsdbeidungen rflckt heran. Wer 
heute noch für gut findet Rom-Joda die Treue zu halten, der mag es tun. 
Aber er scheidet sich dann von uns, wenn er nicht will, daß er mit Ge- 
walt geschieden und ausgestoßen werde aus der deutschen Volksgemein- 
schaft, dem Neugermanien der Zukunft." Dadurch sollte die Reli- 
gjon der politisdien Binstdlung angepaßt werden; darum drdite steh das 
ganze Ringen. Und bald kamen auch nicht mehr Vertreter aUer An- 

*** Wandervog^l'Werte, ii. Jahrg. Heft 4. S. 136/37. 

JStegemf« Jugend, i. Jah^. uUtt 1. 

a. a. O., I. Jahrg. Blatt 6. 
*»» Der Falke, 4, Jahrg. Heft 1/2. S. 19. 
MS Rktgetide Jugend, i. Jahcg. Blatt 4S. 

« 
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sdiaaiiiigen, wie es anfangs geplant war, in ihrer Zeitschrift xu Worte» 
sondern nur nodi rechtsgerichtete. Religiöse Erörterungen waren meist 

auf Propaganda eingestellt, unter besonderer Betonung des Politischen; 
so auch in einer Andacht, die im herbstlichen Walde zum Bußtag abge- 
iiaitcu Würde, iiier wurde gesagt: „Der deutsche Gott ist Herr des 
Weltgescbefaens» der Stifter aller uttUchen Gesetze/* ,>Aach unsere 
Feinde beten und rufen eines Gottes Hilfe an» die Irregeführten, die mit 
Namcnsmißbrauch ihr Götzenbild benennen nach dem Herrn der Welt." 
„Wir Deutsche sind das Volk der Forschung." kennen kernen Gott 

der Träume und der Schäume, noch einen Gott, der trügt und be- 
trogen wird/* „Und darum, wdl wir Deutsche diesen Gott begreifen, 
weil wir uns etogegltedert fohlen in den großen Plan, der Gottes Reich 
durch Kampf zum Sieg und zur Vollendung führt, darum heißen wir 
ihn einen deutschen Gott. Darum kämpfen wir als seiner Zwecke Strei- 
ter, darum lauschen wir auf seines "Willens Wort/'*** So war ihr Ziel 
eine Weltreligion, „die vom Völkischen ausgeht, im Völkischen wurzelt, 
aber in ihrer Auswirkung die ganse Menschheit umfafit**. Denn eine 
Rdlgion wird und -muß, so glaubte man, sich „die Welt erobern" und 
zwar „diejenige neue Religionslehre, die pich als die beste erweist"; 
das kann aber keine andere sein als die, die sie zu gestalten sich be- 
mühen. „Denn jeder Ehrliche und klar Denkende, auch im Auslande, 
wird zugeben, dafi Deutadiland gegenwärtig in der Frage der religiösen 
Erneuerung an der Spitze marschiert/'**^' 

Die ■psyrho!n!:;^isrhc Deutuvij de" völkischen reli^Jn^fn Erlebens. 

Wir können von der feststehenden Tatsache ausi;ehen, daß in völ- 
kischen Kreisen die Religion zur Konsolidierung politischer Bestrebun- 
gen ausgewertet worden ist. Insofern besteht andi das Urteil G. Debne, 
das er auf Grund seiner Erhebungen gewonnen hat, 2a Recht: „Jeder, 
der sich einmal mit der Psychologie des religiösen Patriotismus be- 
schäftigt hat, weiß das ja, daß hier ganz allgemein der religiöse Ge- 
danke dem völkischen dienstbar gemacht wird." Nach seiner Erkennt- 
nis sind es stets Jugendliche aus nationaleii Ereisen, die „das Rdigiöse 
... als Verstftrkung des vaterländis c hen Gedankens geacwunen**'*^ ludben. 
Das ist phänomenologisch gesehen, richtig. Wie ist aber die Verquickuog 
des Völkischen und Religiösen durch den Jugendlichen speziell psycho- 
logisch 2u verstehen? Im allgemeinen wird der Jugendliche durch sein 
Erleben in der Natur und sein Naturerlebcn zunächst zu einem gefühls- 
mäfitgeti Brf assen der sdiicksalmäßigen Verbundenheit mit seiner Volks- 
gemeinschaft gelangen. Ein solches Erlebnis kann für ihn dia »Er- 
weckung" sein. Hat das Erleben diese Intensität, dann wird er es auch 
mctapJrysisch zu verankern suchen: er kommt zu einer religiösen Ver- 
tiefung des volkhaften Empfindens. Dabei scheint aber ausnahmslos 
das Rdügiöse das s^dcundSre Moment 2u bleiben. Ja es wird sogar in dem 
Maße verdrängt werden, als das Gefühl für die eine Verantwortung 
in sich bergende Verbundenheit mit dem Volke mit politischen Be- 
strebungen in Zusammenhang gebracht wird. Und das ist tatsächlich 

»*» Ringende fügend, 2. Jahrg. Blatt 8. a. a. O., 2. Jahrg. Blatt 43. 

Dehn, C, Die religiöse Gedankenwelt der Froletarierjugend. S. 42/43, 
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der Fall. Die Jugend opfert ihr ureigenstes metaphysisdies Brleben » 

wir können nicht „religiöses" sntren — politischen Erfordernissen, einem 
politischen Programm. In Arildinnnf? an J avarde, für dessen ganzes 
Arbeiten und Schaffen Religion utid Vaterland die Brennpunkte waren, be- 
tonen audi ue: „Vaterland und Religion gdiören für uns zusammen.***'^* 
Für die Jugend ein bestrickendes, .aber gefährliches Wort, dessen tiefe 
Bedeutung sie nicht zu erfassen vermag. Von ihrem eigenen Naturerleben 
aus, von ihrer Begegnung mit dem Volkstum ist die Jugend geneigt, die 
altgermanische Religion unbedingt in die Gegenwart zu verpflanzen. 
Biner historischen und rdiigionswissensdiafdichen Auseinandertetasong 
in dieser Frage, die in den Zeitschriften vcm Minnem bestritten wird, 
die kaum zur Jugend 2U zählen sind, muß sie infolge ilires absoluten 
Fühlens und Wollens verständnislos gegenüberstehen. Sie wendet sich 
lieber praktischer Betätigung zu, sofern sie sich bietet, z. B. dem Kampfe 
gegen Schmutz und Schund. Wie muß es auf sie wirken, wenn sie vor 
der unbedingten Bejahung eines Ideals, das sie sdbst gefunden su haben 
glaubt, gewarnt wird? Allzu leicht kann sie von der Politik aus der 
Parteipolitik in die Arme getrieben werden, wo religiöses Erleben gänz- 
lich verblassen muß. So viel kann über die völkische Juj^endbewegung, 
als Ganges gesehen, gesagt werden. Die dauernde Auseinandersetzung 
mit der objektiven diristlidien Religion darf aber wohl dafür spredien, 
daß der einzelne Jugendliche letzten Endes doch einer Bindung an eine 
ihrer objektiven Formen nicht ausweichen kann. 

h) Die proletarische Jugend 

Den Gegenpol 2ur vOUdschen Jugend tuldet die Proletarierjugend. 
Brat verhiltnismafiig spät entwickelte sie sich aus der partdpolitischai 

sozialistischen Jugendpflege heraus.^^^ yüt diese Entwicklung war der 
erste Reichsjugendtag der Arbeiterjugend vom 28. 30. August 1920 
in Weimar von ausschlaggebender Bedeutung. Die Jugend wollte „neues 
geistiges Leben", strebte trüber alte Zieie bimms'*,^ Denn bis dahin 
war es ausschliefilich das Wirtsdbafdiche gewesen, das im Mittelpunkte 
des Programms des jungen Proletariers — gemäß dem der Erwachsenen 
— gestanden hatte. Damit war die Jugend in Gefahr, wie Schult in 
Weimar betonte, „die Lebensmittel für den Lebenszweck anzusehen" .^''^ 
Eine solche rein materialistische und wirtschaftliche Erfassung des So- 
sialtsmus konnte die Jugend nicht mehr be&iedigen, sie verlangte nun- 
mehr eine sittliche Vertiefung. Für uns ein Hinweis dafür, daß'^auch in 
Proletarierkreisen der Ju acndliclic seine Tdeale hat. Bei seinem" ausge- 
prägten Sinn für das Echte fühlt er bald, daß er eigentlich nur an der 
Zivilisation teil hat, wenn das Wirtschaftliche von den Parteiorganisa- 
tionen in den Vordergrund gerockt wird. Br f9hlt es instinktiv, dafi es 
darüber hinaus Werte gibt, die nicht nur wirtschaftlich einzuschätzen 

Ringende Jugend, 3. Jahrg. Blatt 6/7. 
^ VgL Jungsoxialistische Blätter 192 1, Heft 6. S. 69: „Wir Jungen in der So- 
«ialdemokratie beginnen, uns unserer selbst bewußt zu werden. Vir fOhles, dafi 
wir anders ^c irtct sind als die Alten, daß wir unsere besondere Aufgabe zu 
erfüllen haben." ,,Far unser Wollen fordern wir von der Partei volle Freiheit" 
^ JH» Wdmar der arbeitenden Jugend. S. 68. a. s. O., S. 5a. 
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sind. Allerdings wird er durch den außerordentUch starken Einfluß 
der Milieubedingungen leicht solchen Idealen gegenüber abstumpfen, 
so daß schließlich nur das wirtschnftliche Karapfprogramm bleibt. Das 
haben wir zu bedenken, wenn wir den Bericht über die Weimarer Ta- 
gung lesen. Das Solidaritfttsgefühl, das diese Tagung überhaupt ermög 
lichte, steigerte sieb 2u einem Erlebnis wahrer Gemeifischaft. Diese 
Gemeinsamkeit an einer Stätte wie Weimar erleben 2u dürfen, mag iQr 
die Masse Erlebnis genug gewesen sein. Es „war die Grundstimmung, 
die den hinreißenden Schwung der Weimarer Tage beflügelte".- Bröger 
aber gab diesem tiefen Erleben Sinn und Ziel, indem er die Jugend auf 
die ▼erantwortungsvolle Aufgabe hinwies, dieses Gemeinschaftserleben 
20 pflegen, es in immer weitere Kreise hineinzutragen, um auf ihm eine 
nerw Kultur aufzubauen. Mit diesem hohen Ziele, das die proletarische 
Jut?;end sich in frischer Begeisterung zu eigen machte, das ihr „Herzens- 
sache war, wurde sie Jugendbewegung und glaubte, das Erbe der 
„bürgerUdiett** antreten zu müssen: „Die Aufgabe unsrer Arbeiter- 
jugendbewegung ist die, daß sie das schon von ihr Ausgestaltete 2ur 
Lebensform für das ganze Volk auswirkt. liier liegt auch der Unter- 
schied zwischen der unsern und der bürgerlichen Jugendbewegung: 
Auch die bürgerliche Jugendbewegung hat Gemeinschaften, sie erfüllt 
sich mit neuen Ldiensssielen und Lebensinhalt Nfor steht sie abseits vom 
Leben und hütet Sugstüch ihre kleinen, Iddnen Gemeinschaften, in der 
( ?) sie lebt. Draußen geht die Welt mit wuchtigen Schritten TorwflrtS; 
hier steht die bürgerliche Jugend vor der Aufgabe, sich hinüberzu wagen, 
und da versagt sie. Die Arbeiterjugendbewegung steht nicht neben oder 
außerhalb des Lebens, sie steht im Leben, im Strom der Zeit, sie ist und 
fohlt sidi nur als ein SUich der ganx§n großen Kuiturbeufegung, sie fühlt 
sidi als eine junge Garde dieser Bewegung. Wir müssen der Arbeit 
ihren Adel geben und sie in den Mittelpunkt unsers Lebens hineinstellen. 
"Wir wollen sein ein Stück von Schiller und Goethe. Unsere Jugend- 
bewegung muß sein der Geist, der aus unsrer klassischen Kultur und 
unsrer Uassiscfaen Kunst weht.**'^' Wie weit wurde damit die Jugend 
über die der sozialistischen Jugendpflege gesollt, die die jungen Men- 
schen nur so früh wie möglich am Kampfe um die Besserung der wirt- 
schaftlichen Lage des Proletariats beteiligt sehen wollte. An Stelle der 
rein verstandesmäßigen Auffassung des durch die gleiche wirtschaft- 
lidie Lage bedingten Solidaritätsgefühls war nunmehr das gefühls- 
mäiUge ;%^en einer Sdiicksalsgemeinsdiaft getreten, die siä dem 
Volke und der Menschheit gegenüber verantwortlich wußte. "Emit solche 
sozial-ethische Vertiefung ihrer Aufgabe vermochte schon in Weimar 
den jungen Proletariern das Gefühl moralischer Überlegenheit gegen- 
über anderen Jugendlichen zu geben. Es ist ein einziges großes Erleben, 
das ans den SEaUrocfaen Beriditen über ^Weimar" spricht, nur Anlafi 
und Richtung wechseln. Ein ausgesprochen religiöses Motiv tritt auf- 
fallend zurück, doch können zwei kurze Andeutungen Hinwelse für 
die Art ihrer religiösen Einsteilung geben. Eine kleine Gruppe fand sich 

Das Weimar der arbeitenden Jugend, S. 12. 
«w a. a. O., S. 54. 
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am Sonntagnachmittag in einem Caf^ um K. Bröger atusammeo. "Bha 

Jugendlicher schreibt darüber: „Bröger liest aus eignen, ungedruckten 
Dichtungen. Zuerst ,Legenden'. Seine tiefe Religiosität knüpft Himmel 
und brde zusammen. Ein tiefer Abscheu gegen das heutige Maul-Chri- 
stentiun spridit daxaus. Eine feine Ironie gegen das Nar-BeteiL Gegen 
diejenigen, die »Worte statt Liebe geben*.**>M Dokn das abscfaUeflende 
Stück aus einer Auseinandersetzung eines jungen Proletariers mit dem 
Geiste Goethes, dargestellt als ein Zwiegespräch zwischen ihm und 
Goethe selbst im Park vor dem Goethe-Gartenhaus: „Wohl Meister. 
Doch war*s eine lange Wanderung aus dem Reiche der Bücher, der Wis- 
senschaft bis zn dem AugenMick, da Faust wußte, daß die fZai für 
die Gemeinschaft Freiheit und Leben bedeuteL Und er mußte Sterben» 
als dies höchste Glück ihm aufging. Die Befreiung und die Rettung trugst 
du Meister in überirdische Sphären. Dort erst wurde es Ereignis. Wir 
aber hängen an dieser hrde. Hier wollen wir weinen und lachen im 
seligsten Glflck. Hier sollen sich all unsre Brunnen öHnen. — Diesseits 
soll der Hitnmel sein.' 

Er schaute ernst: .Und Tiefurt? War das nicht Religion der Erde?' 

Ich sprach nicht mehr zu ihm. Hörte wieder die Lieder. Sprühen in 
diesen Liedern, dieser Jugend nicht alle Quellen der Seele, des Herzens ? 
Ist*s nicht Religion der Freude, heiliger Dienst der Brde? O, tönet fort, 
ihr sfißen Himmelslieder. Die Träne quillt Wohl waren es nur 

einige Auerlesene, in gewissem Sinne Führematuren, die sidi mit dem 
religiösen Problem befaßten, auch durften nur verhältnismäßig wenige 
das erhebende Erlebnis von Weimar haben, aber der neue Geiste den 
ein solches Erlebnis erzeugte, mußte sich auch weiteren Kreisen mit- 
teilen. Und das war das Bedeutsame. Es kam über die jungen Proletarier 
wie ^e Offenbarung, wenn sie Goethe und Schüler als Revolutionäre 
kennenlernten, als Kosmopoliten und abseits von den Kirchenchristen. 
Diese beiden Großen gehörten nunmehr zu ihnen, Aufgabe der Jugend 
war es nun, das von jenen ai^estrebte Kulturideai zu verwirklichen: 
„Der bürgerlichen Welt ist Goethe längst en t fr e m det Um so mehr ist 
die Arbeiterklasse die Trägerin der neuen Welt und mit ihr die Arbeiter- 
jugend die Gestaltcrin der Zukunft, die Verkünderin jenes reinen ge- 
heiligten Menschentums geworden, das er einst gelehrt hat."2^° Dies 
„geheiligte Menschentum'' soll aber aus ihrer eigenen Kraft, vor allem 
<^e jeglidie Anldmung an die Kirdie, in einer diesseitsfrokeu Kultur 
erstehen.Mi Damit dürften <tie wesentlidisten Merkmale {inalclarisdier 

2^ Das Weimar der arbeitenden Jugend, S. 41. ^ a. a. O., S. So. 

2«« a. a. O., S. 40. 

2*1 Vgl. Die Leitsätze Radbruchs in , Jungsozialistische Blätter^' 19Z1 Heft 6. S. 69: 
„Kultur gründet und gipfelt aber letzten Endes in einem bestimmten Lebens- 
und W^eltgefühl. Schon heut sind in der sozialistischen Jugend die Grundzüge 
eines neuen Lebens- und Wcltgcfühls deutlich erkennbar : eine inbrünstige Dics- 
seitigkeit, eine tiefe Freude an der Natur, an der Schönheit und Kraft des eigenen 
Leibes, eine fast fanatische Lebensbejahung, die ihr Ja und Amen, ihr Trotz- 
aUedem letzten Endes über alle Dinge spricht. Man ist versucht, dieses neue 
Lebcnsgefühl, wie es in unscm Arbeiterdichtem stark und voll Ausdruck findet, 
als eine Religion anzusprechen — wenn auch Religion ohne Kirche und Be- 
kenntnis, ohne Gott und Jensdts." 
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„Religiosität", auch derjenigen der Jugendlichen, gegeben sein. So lesen 
wir in der „Proletarier-Jugend" : „Wir sind Sozialisten und kämpfen um 
das Erdengiück der Menschheit. Im Himmel ist kein Platz für uns. Den 
lassen wir den Trftnmem und Glftubigen. Wir können nun einmal nidit 
begreif CO, daß wir im Jenseits für irdisdies Blend reichlich belohnt 
werden sollen. Die Zeit hat den Glauben zerstört, der Wissenschaft ist 
er zum Märchen geworden. Was nach uns geschieht, kümmert uns im 
Augenblick weniger» mehr liegt uns am Herzen, was man mit uns tut."^ 
Die materialistisdie Geschichtsaufi^sung ist fttr weite Kreise geradezu 
ein Dogma geworden, und mit diesem Dogma ist ein Glaube an ein 
Jenseits unvereinbar. Kirche, Religion und damit jeglicher Religions- 
unterricht sind nach dieser Auffassung überflüssig, weil sie zum Erden- 
glück nicht verhelfen können. Vom Religionsunterricht sagt ein Prole- 
tarier: „Davon hat allerdings der VoUnsdiüler ein reich gemessenes 
Maß mitbekommen. Wenn er aber spiter versudien wird, stdi mit 
Katechismusantworten und Bibelsprüchen und Gesangbuchversen durdis 
harte Leben hindurchzuschlagen, dann wird er üble Erfahrungen ma- 
chen.' Man gewinnt durch das Schrifttum der Proletarierjugend 
keineswegs den Eindruck, als ob der junge Proletarier unter einem 
Minderwertigkeitsgefühl leide; er sdieint sich vielmehr durdi die rein 
wissenschaftliche Fundierung seiner Weltanschauung*** den „Gläubi- 
gen" weit überlegen zu fühlen, auch in moralischer Hinsicht Am schärf- 
sten wird das Weihnachtsfest bekänipit, weil es am ehesten mit seinen 
volkstümlichen Gebräuchen den Proletarier der Kirche, wenn auch nur 
xeitweise, näherbringen kann. So ergeht gerade 2um Weihnachtsfeste 
die Aufiorderong an das Proletariat, aus der Kirche auszutreten-. „Aus- 
treten aus jeder Kirche, offen vor aller Welt die Trennung vollziehen, 
allen Proletariern die geistige Knechtschaft enthüllen, in der die Religion 
sie hält: das sei unser Weihnachtsfest."^^ Die Abneigung gegen die 
Kirche wird auch durdi die Beobaditung begründet, Anhänger 

•* Proletarier-Jugend, i. Jahrg. Heft 6/7. S. 3. 

2R3 Proletarier-Jugend, i. Jahrg. Heft 6/7. S. 5. Vgl. Der junge Genosse, 
1. Jahrg. Nr. 2. S. 6. Hier kommt in einem Berichte eines Schulmftdchens über 
den R. U. die oppositionelte und kritische Einstellung gut zum Ausdruck. Das 
Mäv'c'icii gehört der kommunistischen Jugend an. ,,r:iri Mädchen- l i:;'e. daß 
Gott eine schlechte Eigenschaft hätte, nämlich, nach jedem Ta£ sa^e er, ich 
habe es sehr gut gemadit. Bin Sprichwort aber hetut: Sgenlw stinkt." „Ein 
Mädchen bemerkte ■ , daß ihre Mutter eine Frau kenne, die mit dem Gebetbuch 
aus der Kirche in einen Kartoffelladen ging und Kartoffeln stahl, ob diese 
Frau audi eine Christin sd. Da sagte unser Lehrer: n^. Nach unserer An- 
sicht ist die Frau wohl eine Christin, denn sie hat es vielleicht nur aus Not 
gestohlen. Erst ging sie in die Kirche und hat zu Gott gebetet, der gab ihr 
nichts, und nun mußte sie stehlen.** 

264 Vgl. Gottlose Jugend, 1925, Nr. i. S. 2 : Der Zweck der Zeitschrift wird u. 
a. darin gesehen, „die Arbeiterjugend mit der Denkweise dieses unseres Jahr- 
hunderts zu erfüllen, eines Zeitalters uneriiörter Triumphe der Wissemotaft, 
einer groOarti-^cn Epoche des Aufstiegs". 

*•* Die kommunistische Jugend, i. Jahrg. Nr. l. S. 149. — Vgl. Die Fackel, 
1, Jahrg. Nr. 4. S. 58 : ,,Wir jungen Proletarier, die wir schon seit langem mit 
diesen Institutionen (Kirche, Schule), welche uns durch falsche Erziehung und 
Treiben zum Krieg in die schärfste Opposition brachten, gebrochen haben, 
mfisten, soweit es noch nicht g^hefaen irt, die letate Konsequenx tragen»** 
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sowie Prediger des christlichen Glaubens ihren Glauben nur auf den 
Lippen tragen, aber nicht danach handeln. ,^us der Erkenntnis dieser 
Tatsadie heraus wendet sich der aufgeklärte und denkende Proletarier 

entsetzt ab von diesen Heuchlern, die ihren Glauben nur als Einlullungs- 
mittel der unterdrückten Klasse mißbrauchen " ,,Kein Evangelium, keine 
noch so schöne Verheißung, nur der Sozialismus wird euch die er- 
hoffte üriusung bringen." „Nicht im Jenseits liegt unser Reich. ''^^^ Dabei 
gehen sehr viele in ihrer Abldmung so weit, daß sie keinen Unterschied 
zwischen Kirche und Religion machen, diese werden geradezu identifi- 
ziert. Sie gelten als abgetane Sache. Das um so mehr, als sie die Kirche 
für eine Institution für die Interessen der herrschenden Klassenschicht 
haiten,^*^^ die in den Augen des Proletariats kirchlich und damit, wenn 
aodi ttof tufierlidi) reU^site ist<** Sein Mißtrauen ist durch den poli' 
tisdi-wirtschaftlichen Gegensatz gegeben: „Kirche und Staat waren stets 
bemfllil;} diesen Drang zu meistern und dieser Sehnsndit Schranken zu 
setzen im Interesse der höheren Weltordnung, die man deshalb die 
göttliche nannte, weil sie die Vorrechte schützte und die Sklaverei 
zum Prinzip crhob."269 So könnte man zu der Überzeugung kommen, 
daß eine gewisse Irreligiositftt das Produkt des proletarisdien Milieus 
sei. Von frühester Kindheit an ist dieser Jugendli^e Zeuge des täglichen 
wirtschaftlichen Kampfes und der Sorgen, zu deren Behebung er bald 
selbst mitarbeiten muß. Und die Arbeit, wie sie m unserem Zeitalter 
von ihm verlangt wird, stumpft ihn schon in kurzer Frist abj sie ist 
es vor allem, die „den Körper so weit zermürbt, daß audi ^e freie 
Zeit für Freude, für innere Erhebung, für Arbeit an sich selbst ver- 
lorcn"2'o geht. Dazu kommt, daß er in seiner Umgebung nur abfällige 
Urteile über die Religion hört, er wird sie sich leicht zu eigen machen, 
besonders wenn er auch persönlich unter einer Notlage zu leiden hat. 
So kann ein jüngerer VolksschQler schrdben: „Sie machen uns weiß, 
daß einer da bt, der fOr uns sorgt: Der Gott. Er ist so lid>, so furchdsar 
gut. Doch wir Arbeiterkinder haben davon noch nichts gemerkt. Wenn 
unsere Eltern arbeitslos sind, gab er uns noch nie Brot. Der Krieg zeigte 
uns auch sehr gut die Liebe Gottes."2'i £üi anderer wieder berichtet 

26« Junge Kämpfer, i. Jahrg. Nr. 12. S. 75. 

2«' Vgl. Das proletarische Kind, i. Jahrg. Nr. 3. S. 2: „Wir bekämpfen nicht 
die Religion an sich, sondern die Ausafltsung religiöser Anschauungen, die 
Weckung religiöser Bedürfnisse zu ausgesprochen reaktionären Zwecken. Ünser 
Ziel kann es also nicht so sehr sein, einen kleinen Teil der Kinder dem kirch- 
lichen Religionsunterricht zu entziehen, als der Masse der Kinder den gegen- 
revolutionären Kern des Kirchenchristentums zum Bewußtsein zu bringen." — 
Vgl. unter 

Vgl. Gottlose Jugend, 1925, Nr. 1. S ^ : ..T litiqst iiabcn die K.ipitalislcn ein 
gesehen, daß es sich am leichtesten regieren iälit über einem verdummten Volke. 
Kdtt Wunder also, daß sie sich den Ausbau der Kirche, jenem (?) Universal- 
Instrument der Bevormundung weiter Schichte [5. vor allem der Arbeiterklasse, 
recht angelegt sein lassen. Seit Jahrzehnten stehen Kirche und Priestertum unter 
dem UebevoOsten ProtekÜMrat <»s Büfgcrtums. ,Dem Vdk muß die Reli^oa er- 
halten bleiben!' d ts Ist das Wort, das immer wieder uns entgegentritt." 
26» Die junge Menschheit, Nr. i. 
*^ ArbeUer-Jupiid, x6. Jahn. Heft 5. S. 134. 
^ Der fumge Gamasm, 3. Jsbrg. Nr. S/9. S. 3/4. 
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aus einem Gespräch Erwachsener, dem er als Kind beiwohnte, die 
Worte seiiies Vatera, die an Idrdieiitreae Verwandte gerichtet sind: 
„Wenn es wirklidi einen Gott gäbe, warum lifit er es dann xa, daß es 

auf der Welt so viel Elend und Not gibt ? . . . Nur well ihr noch keine 
Not kennengelernt habt, deshalb redet ihr solchen Blödsinn. Euer 
Gott, den ihr so vollkommen nennt, sollte sich was schämen, so eine 
Welt geschaffen zu haben, wo es so viel Kummer und Blend gibt, 
warum duldet er das?** „Dies liaben Euch die Pfaffen schon jähr- 
hondertelang gepredigt and dies ist ein Trostwort für die Dummen. 
Jesus ist tot und wird niemals wiederkommen. "272 Wenn der Prole- 
tarier schon in den Kinderjahren mit krassem Nihilismus in Berührung 
kommt und der Einfluß seiner Umgebung auch weiterhin negativ ist, 
dann kann wohl kaum von einer religiösen SnHvicJUung die Rede sein.*^' 
Die wirtschaftliche Frage wird in den weitaus meisten Fällen für den 
jungen Proletarier dir Lehcr.Kfrn^c sein, die reliG;iösc Anlage muß er- 
stickt werden. Das schemt bei der Masse die Norm zu sein. Eine andere 
Frage ist die, wie weit sich das religiöse Moment bei denen, die in dem 
Klassenkampf eine ihnen vom Sdiidcsal gestellte Aufgabe sehen, wieder 
Geltung verschafft, ob es sogar vermag, dieser Idee eine gewisse Prä- 
gung zu geben. Mit anderen Worten : ob der Sozialismus für den jungen 
Proletarier eine Art Religion darstellt. Dafür sprechen allerdings die 
verschiedensten Ausführungen (vgl. S. 130). So lesen wir in den Jung- 
soxiidistiscben BUUtmi „Wenn Soaalismna mehr imn will als blofies 
Wirtschaftsprogramm, mdir als reia aviUsatorische Behebung noserer 
äußeren Nöte, wenn er Menschhettsidee sdn wÜl» mufi er in irgendeiner 
noch zu findenden Form den ganzen Menschen erfassen, vor allem 
diesen heimlichsten und tiefsten Teil des Menschen: sein religiöses Be- 
wußtsein und seine religiöse Sehnsucht."*'* Oder an anderer Stelle: 
„Knen Gott brauchen wir. Mag er Christus, historisdier Materialismus 
oder Diktatur des Proletariats heißen. Aber ohne ihn läßt sich nicht 
leben Noch anschaulicher werden uns Möglichkeiten religiösen 
Erlebens m fülu^cnJcr Ausführunp; geschildert: ,,lhr erlebt das neue 
religiöse Gefühl da und dort, dann und wann. Wenn ihr im Zug schreitet, 
rote Fahnen sdiwingend, Taktsdkritt hört und mitsdireitet, Masse der 
Brfider um euch fühlt, die Internationale singt. Ihr erlebt es ,auch' so, 
zuweilen, wie der gläubige Katholik im Gottesdienst seine Religion, 
als einen beglückenden Schauder in den Adern, als ein feuriges Rieseln 
durchs Blut. In solchen, noch seltenen Augenblicken rührt das Religiöse 
in euch an euer Bewußtsein. Ihr erlebt es auf Tagungen, wenn euch das 
Gefohl überkommt, daß ihr in der Schar der Kameraden ruht wie ein 
Schwimmer in den Wellen; oder wenn die Wimpel in der Sonne gülnsen, 
die Wolken ziehen, das Land duftet — und ihr, die Schar, inmitten 



*** Der junge Genosse, 3. Jahrg. S, 7. 

^3 Vgl. das pessimistische Urteil in der Arbeiter-] ugend, 16. Jahrg. Heft 5. 
S. 105: „Wir leiden an Oberflächlichkeit. Da hilft kein Vertuschen. Finden wir 
bei der Mehrheit der Sechzehn- bis Zwanzigjährigen ein ernstes persönliches 
Ringen und Wachsen?" 
«•* a. a. O. S. 365. a. a. O. S. 36*. 



9« 



131 



dieser großen, einfachen Dinge als ihr Teil, als 2ugehörig."ä^ß Es 
handelt sich doch wohl nur um MöglichkeUen religiösen Erlebens. Ein 
Hiditproletarier wüd es kftum entsdieiden können, ob sieh soldie innere 
Erhebungen bis in die religiöse Sphäre steigern können. Daß das tiefe 
ethische Moment, das in der Idee der reinen Menschlichkeit für viele 
Proletarier liegt, die Grenze nach dem Religiösen hin überschreitet, 
braucht in einzelnen Fällen jedenfalls nicht in Zweifel gezogen zu wer- 
den. Weit intensiver aUerdings, und auch bewußter scheint das Be- 
fflOhen einer religifisen Deutung und Erfassung des Sokialismus bei den 
Jugendlichen zu Man» die aus innerster Oberzeugung aus der bfirger- 
lichen Jugendbewegung zur proletarischen übergehen (vgl. S. 109 und 
116); wir haben dabei in erster Linie an die „Entschiedene Jugend" zu 
denken. Sie waren nicht vom Wirtsdiaftlichen her zum Sozialismus 
gekommen, sondern vom Idealismus her. Wittfogel schreibt; ,,Die Reli- 
gion dts kämpfenden Proletariats aber heißt: dialektische Entfaltung 
der Welt, und Marx ist Vater und ihr Prophet'', „das Prolctarint der 
Vollstrecker des Willens der Weltgeschichte. — Das ist das bis in seine 
kosmischen Konsequenzen zu bnde gedachte religiöse Erlebnis, das heute 
die Arbeitermassen beherrscht und trägt." „Oer Marxismus ist die 
erste Weltreligion, die in der Gesdkidkte der Menschheit möglich 
gewesen ist." Die soziale Revolution müsse den Boden schaffen ,,für 
einen anderen Zuschnitt der a11c;cme!ncn Weltrevolution".-"' So geht 
diese Jugend von ganz anderen Voraussetzungen, auch auf Grund eines 
ganz anderen religiösen Besitzes an das Problem dnes religiösen Sozia- 
lismus heran S. 83). Der Durdudboittsproletarier dagegen wird 
eine Deutung seiner Auffassung des Sozialismus im Sinne von Religion 
entschieden ablehnen, sofern der Begriff Religion ein Abhängigkeits- 
gefühl von einer Macht außer ihm zur Voraussetzung haben soll. Er 
sucht vielmehr diese Kraft in sich selbst und in dem festen internatio- 
nalen Zusammensdilufl seiner Klasse, in dem Solidaritltsgefahl (vgl. 
S. 128 unter ^^). Man möchte sagen: die Masse der proletarischen Jugend 
ist nicht religiös, weil sie nicht religiös sein will, schon aus Mißtrauen 
gegen die ,. Religion", gegen die Terminologie der christlichen Kirche. 
Der junge Proletarier lehnt mitunter sogar den Begriff Glauben ab, 
wdl er ihm des Religiösen verdaditig ist: ,,Fflr das neue Gesdilechtt 
das wir bilden, darf der Sozialismus keine Glaubenssache mehr sdn. 
Wir müssen tvissen, daß er und ivarum er koiTimt "^^^ Man kann dies 
Wort kaum anders deuten, als daß der Sozialismus für die ältere Gene- 
ration eine Glaubensangelegenheit gewesen sein soll. Nachdem die Welt- 
revolution aber ihren AiidEang genommen habe, stehe die junge Generation 
seiner Verwirklichung viel njQier. Ist er aber noch nicht in seiner vollen 
Ausgestaltung da, dann kann dies „Wissen" nicht anders als gesteiger- 
ter und gefestigter Glaube bezeichnet werden, als eine eschatologische 
Hoffnung, die bestimmt auf Erfüllung rechnen darf. Andererseits wird 
aber gerade in den radikalsten Kreisen auch die Ansidit ve rtrete n, dafi 

^* Freie sozialistische Jugend, S. iiof. 

Vivos voeo, 2. Jahrg. Heft 11. S. («3/624. 
S" frohtarter-Jmgeiid, t. Jahrg. Heft 16. S. 3. 
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das Mißtrauen der Proletarier in seiner Obertreibung ihre Stoßkraft 

lährnrn könne; denn der Kommunismus setze einen unerschüttcrliciien 
Glauben voraus, der ihnen zur Religion werden müsse. So lesen wir 
in einer konununistischen Zeitschnit: „So kam es dcun^ daß selbst die 
Fortgesdirittensten unter den Arbeitern sich entrüsten ond höhnisch 
grinsen, wenn man es wagt, ihnen von Religion^ von Gott oder gar 
von Christus zu sprechen." Der Kommunismus setze einen „Glaubten an die 
Kraft des Geistigen", nicht an etnen Gott voraus. Ohne einen solchen 
Glauben könne die Wcltrevolution nicht erfolgreich sein i denn „Kommu- 
nismus ist Religion". „Nicht dier wird der Kommoniarnns auf der Erde 
verwirklicht werden, als bis er den Mensdien aur Religion geworden 
ist/**" Und in einem Urteil über die „Übernationale proletarische Ju- 
gend", die sich um „Die Flanmie" schart, heißt es: „Diese junge Be- 
wegung mitten aus dem Proletariat heraus ist . tief im Religiösen 
verankert Ihrem politischen Bekenntnis nach steht sie der syndihaUsH- 
scben Jugend sehr nahe.**^ Bine Erklärung dieses Tatbestandes ist 
vielleidit darin zu finden, daß die Richtung auf das Absolute, die in den 
extremeren Gruppen ohne Frage ausgeprägter ist als in den gemäßig- 
teren, ohne weiteres eine Berühruni? mit dem Absoluten der Religion 
mit sich bringt. Allerdings darf aus einer intensiveren Auseinander- 
setzung mit religiösen Fragen nodi nidit auf edites rdigiöses Erleben 
und Streben geschlossen werden. Doch damit sind wir bereits bei der 
Deutung und Beurteilung des religiösen Erlebens in der Proletarierju- 
gend angelangt. 

Bine Tatsache ergibt sich auch aus unserem Quellenmaterial mit un- 
bedingter Sidiethdt, nämlich daß dw Proletarierjugend jede objektive 
RdÜgicHi, wie sie im Rahmen unserer Kultur entstanden ist, entschieden 
abldmL Dmsc Einstellung ist für sie eine Selbstverständlichkeit, ist so- 
zusagen zur Tradition geworden. So bildet sich in dem Proletarier- 
kinde kein geschlossener Kinderglaube, wie wir ihn bei der übrigen 
Jugend wohl voraussetzen können. Darin besteht der grundlegende 
Unterschied zwischen ihm und dem Bfirgerkinde. Demnach muß seine 
Entwicklung auch ein anderes Gepräge bekommen. Von einer religiösen 
Entwicklung wird man am besten überhaupt nicht reden. Denn das 
Prolctarierkind steht schon vom frühesten Alter an in einem Gegensatz 
zu den Religionen seines Kulturkreises. Die Loslösung ist bereits da, 
bevor die sedische Reifung dnsetat. Diese Ablehnung wird von sdner 
engeren Umgebung, die sich in ihrer scharfen Kritik auch im Beisein 
des Kindes keinerlei Mäßigung auferlegt, ständig genährt. So sind die 
älteren schulpflichtigen Kinder bereits infiziert, sie sind echte Prole- 
tarier. Das Wirtschaftliche wird auch für sie sehr bald zur Lebensfrage, 
neben der das Religiöse keinen Platz finden kann, und das um so weni- 
ger, als ein rdigiöses Erbgut fehlt, das sich in der wdteren Entwicklung 
geltend machen könnte. Das höchste Ideal ist nunmehr für den jungen 
Proletarier das sozialistische Klassenprogramm. Ob es für ihn auch 
zur Relifjon werden kann, das ist für uns der Kern des religiösen Pro- 

Die junge Menschheit, Nr, 8. 
Weltfugendliga, 2. Jahrg. Nr. 4. S. 30. 
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hlcms in der proletarischen Jugendbewegung. P. Picchowski kommt 
auf Grund von sozialistischen und kommunistischen Sclbstzeugnissen 
für den erwachsenen Proletarier zu folgendem Ergebnis: „Bei etwa 
einem Drittel aller dngesandten Bogen köonen wir das Bekenntnis lesen: 
Unsere Religion ist der Sozialismus/ Dieses Drittel verteilt sich h»t 
Zu gleicliL-n Teilen auf solche Genossen, die der Kirche angehören bzw. 
ihr nicht mehr angehören. "2tn Noch mehr kann die innere Erfassung 
dieses Ideals tür den proletarischen Jugendlichen die Erweckung be- 
deuten, die seinen metaphysisdien Tridb*^ befriedigt. Audi hat die 
Hoffnung auf eine absolut gute Zukunft, für die er sich selbst gegen- 
über der ganzen Menschheit mit vernntwortlich fühlt, für ihn oft einen 
eschatologisch-religiösen Charakter. Doch damit wenden wir uns bereits 
dem wirklich ringenden jungen Proletarier zu, der sich aus der Masse 
heraushebt. Diese Zukui^tserwartungen sind so erdgebnnden und ihre 
Verwirklichung so eng an eine proletarische ^Tw/Airgestaltung gebunden, 
daß sie wohl ein Religionssurrogat darstellen können, eine Religion aber, 
bis jetzt wenigstens, nicht genannt werden können. Wieweit es sich 
um Aasätze zu einer neuen Religion handelt, das ist eine frage, die auf 
Grund des Sdirifttums alldn nicht eindeutig beantwortet werden kann. 
Denn soldie Fdnheiten des Brld>ens lassen sich aus ihm nicht er- 
kennen. Diese Frage kann nur mehr gefühlsmäßig und subjektiv ent- 
schieden werden, in diesem Sinne sind auch die bckanntm Auffassungen 
von E. Spranger (s. S. 24), i^. Hoffmann {s. S. zzj, K. ßondy (s. S. 35), 
G, Dehn usw. (s. S. 13 ff.) zu bewerten. £. Cordier sagt abschliefiend 
Ober die proletarische Jugendbewegung: „Die wicklich religiösen Zeug' 
nisse aus der Arbeiterjugend mögen wie Diamantfunde in der Snnd- 
wüste erscheinen und von Stimmen ganz anderer Art immer wieder 
übertönt werden. Allein ein paar solcher Steine können genügen, die 
Sandwfiste zum Bdelstein-Suchgebiet zn erUlren und im Glauben die 
Verheißung eines Größeren uns zu eigen zu machen."^^' Das ist aber 
das Äußerste, was gesagt werden kann. Immerhin wird man gut tun, 
für den Durchschnittsjugendlichen in der proletarischen Jugendbewe- 
gung eher zu pessimistisch als zu optimistisch zu urteilen. So wertvoll 
ffir uns die Ausführungen des SoasiaUsta Hendrik de Mm sind, den 
sicheren Beweis des religiösen Ursprung des Sozialismus erbringen auch 
sie nicht. Hendrik de Man schreibt: „Die psychologische Wurzeleinheit 
von Sozialismus und Christentum tritt auch darin zutage, daß fast die 
ganze Vorstellungssymbolik der sozialistischen Arbeiterbewegung christ- 
lichen Ursprungs ist,** denn „dem AbendlSnder sind die Gefällssym- 
bole des Christentums gewissermaßen in Fleisch und Blut übergegangen.** 
Das spricht aber nur dafür, daß auch der Sozialist trotz aller ab- 
lehnenden Haltung sich nicht völlig freimachen kann von einer Beein- 
flussung durch die christliche Religion. In folgendem betont er es auch: 
„Sidier ist nur, dafi man die christliche SynäboUk als diejenige aner- 
kennen muß, die den Empfindungs- und Anschauungsformen unserer 

Pieehowskif F., Proletarischer Glaube. S. 207. 
»2 Vgl. Mnffmann, W., Die Reifezelt S i^r. 
*3 Cordier, L., Evangelische Jugcndkundc. 2. Teil. S. 518. 
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abendl.Tnciisrhen Kultur am meisten entspricht. Im T.ichtc dieser Er- 
kenntnis kommt es weniger darauf an, die sozialistische Vorstellungs- 
welt auf die christliche zu beziehen, als beide Vorstellungswelten auf den 
einen psychtscheo Generalnenner ta bringen, der tidi aus der Annahme 
dner ^isch abendländisch-christlichen Form des Empfindens ergibt.***^ 
Aus dieser Tatsache zieht er aber eine Folgerung, nämlich die des 
religiösen Ursprungs der sozialistischen Gefühlswelt, die dadurch noch 
nicht erwiesen erscheint. So müssen wir es dahingestellt sein lassen, ob 
eine ▼öllige LosU^sung von jeglicbcm religtöseft Empfinden in ihrem 
tiefsten Wesen echt sein kann. Neben dem sozialistischen Solidacitite- 
gefühl wird es der Hindruck des Natnrerlebens sein können, unter 
dem der Jugendliche „sich dem ewigen Weltgeschehen mit der Weilie 
religiöser Stimmung"^^ nahen kann. E. Spranger sagt: „Daß jemand 
ganz ohne Religion sei, halten wir Klr so aosgoidilofsen wie ein Leben 
ohne — noch so primitiven — Lebenssinn."^^^ Es mag uns schwer fal- 
Icn nnsunehmen, daß die Entwicklung des jungen Proletariers reü 
giöscr Faktoren entbehren soll. Fest steht aber, daß das Religiöse für 
dessca Lebensgestaltung keinerlei Bedeutung hat. 

Hendrik de Man, Zur Psychologie des Sozialismus. S. 96 und 97. 
Sonne, i. Jahrg. Heft 1/2. S, 6. 
^ Spramgnr, £^ Äjrchologie des Ju^dalters. S. 298. 
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I. Das psychologische Ergebnis 

Mit diesen monographischen Darstellungen könnte die Untersuchung 
abgeschlossen werden, drt das, was das OuL-ncnmaterlal für die Er- 
kenntnis des religiöser lirlL-bens in der Juqcndbcwci^iinj^ ergeben hat, 
bei den einzelnen Gruppen erörtert worden ist. Um nicht zu wieder- 
holen« können wir uns nunmehr kuns fassen. Sobald wir nämlidi den 
Jugendlichen aus dem Rahmen unserer Typologie herausnehmen, um 
seine Religiosität in ihrer individuellen Struktur zu beleuchten, wären 
wir durch die Mannigfaltigkeit der religiösen Entwicklungen pfzwungea^ 
lur jcdcii einzelnen Jugcudiichen eine besondere Monographie zu schrei- 
ben, da ein jeder seine eigene Struktur hat Es gibt keine ausgesproche- 
nen Idealtypen. Das wird einem nirgoids so klar wie bei der Brtoterung 
eines rcligiö^^cn Jncendproblcms. Vom I'nrwicklnnjregedanken aus ge- 
sehen muß gesagt werden, daß jede 1 vpenl iildun^^ letzten Endes etwas 
Gekünsteltes an sich hat. Mit Recht wagt daher auch E. Spranger nicht, 
die Typen seiner »«Lebensformen** auf den sich noch entwickelnden 
jungen Menschen Stt übertragen. Und doch kommen wir ohne eine 
Typologie kaum aus. wir brauchen sie schon als methodisches Hilfs- 
mittel. Für unser Problem ergab sie sich außerdem aus einem mehr sach- 
lichen Gesichtspunkte, und zwar dem der religiösen Begriffsbestim- 
mung, sie hatte also keinen rein m^odischen (äarakter. Wir mllssen 
uns jedoch dessen bewußt sein, daß die großen Verbände, nach denen 
wir die Jugendbewegung geordnet haben, nicht nur organisch gewachsen 
sind. Sic sind vielmehr Gebilde, die dem innersten Wesen des Jugend- 
lichen an sich widersprechen. Denn auch sie erstarren allzu leicht in 
ihren Formen, und jede Brstarrung ist dem Jugendlidien zuwider. Das 
rein Organisatorische ist von der Jvtgaadpflege durch Erwachsene in 
die Jugendbewegung hineingetragen worden. Die Jugendlichen sind, 
eben weil sie noch in der Entwicklung stehen, von sich aus nicht in der 
Lage, sich in größerer Zahl und auf längere Dauer unter einer be- 
stimmten „^lebnisrichtung** xosammenzusdiliefien. Brst „die Struktur 
des reifen Individuums ist in der Regel so geartet, daß eine bestimmte 
Erlcbnisrichtxmg ihm das Organ bedeutet, durch das es den Sinn der 
Welt aufsaugt und ihr seine aus dem Innersten kommenden Sinndeu- 
tungen rückwärts wieder aufprägt und einbildet. Die in der Entfaltung 
begriffene Individualität hingegen besitzt nodi keinen so eindeutigen 
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Mittelpunkt. Sondern ihre entscheidenden Entwicklungsmomente be- 
stehen gerade darin, daß ihr dieser oder jener Gehalt des umgebenden 
geistigen Sinngefüges oder Sinngeschehens ,zum Erlebnis wird'/'^ Wirk- 
Uch lä>eiidige Jugendbewegung ist dort, wo flieh immer wieder roa Zeit 
2u Zeit kleinere Gruppen bilden, um ein ihrem Entwicklimgwtande ge- 
mäßes Eigenleben zu führen. Es handelt sich dabei um Jugendliche, die 
zur Zeit in ihrer „Erlebnisfähigkeit" sich gleichen oder wenigstens 
ähneln. Doch schon der nächste Augenblick kann eine solche Gruppe 
sprengen, da der ^twiddongsrhythmas der einaselnen Jugendlidien ▼er« 
schieden ist. Auf diese Weise ist auch die Wandervogelbewegung und 
damit die Jugendbewegung überhaupt entstanden. Jede Absplittening 
kann als eine Reaktion gegen ein Abweichen von der ursprünglich 
jugendgemäfien Orientierung angesehen werden. Es war das Wandern, 
das Abreagieren ge^sa die Grofistaddcultnr, das noch heute allen Ju- 
gendgruppen, ob sie nun zur Jugendpflege oder zur Jugendbewegung 
gehören, gerne! ns;im ist. Jede weitere Blickrichtung schon bringt mit 
innerer Notwendigkeit eine Zersplitterung. Die Individualisierung, die 
dem Jugendalter eigen ist, steht einem Zusammenschlüsse in größeren 
VerbSnden und auch dem Versuch einer Typologisierung entgegen. 

Uns soll es nunmehr darauf ankommen, die allgemßinen Älerkmale 
des religiösen Erlebens in der Jugendbewegung noch einmal Zusammen- 
zufassen, um nach ihnen ein Bild von der religiösen Entwicklung des 
Jugendlichen in der Jugendbewegung zu entwerfen. Gleichzeitig werden 
mir uns, soweit Ergd>nisse aus unserem Qudlenmaterial vorliegen, mit 
den im einleitenden Teile kurz skizzierten Auffassungen in der Wissen- 
schaft, besonders in der Jugendpsychologie, auseinanderzusetzen haben. 
Bin solcher Versuch muß gewagt erscheinen, da das Material kaum dazu 
ermuntern kann, eine lücketüose Darstellung zu bieten. Denn das Schrift- 
tum der Jugendbewegung gewflhrt uns heben EinUick in die rdigifise 
Welt des Kindes, allenfalls noch in die Obergangszdt vom Kindesalter 
zur Pubertätszeit. Da aber „der seelische Aufbau in schichtenförmiger 
Gliederung erfolgt V also auch der religiöse, darf die Religion des 
Kindes in einem soldien Bilde nicht felilen. Um diese Lücke auszu- 
füllen, mdgen die bis jetzt vorli^;enden wissenscbafdidien Forschungs- 
ergebnisse der Kinderpsychologie und persönliche Beobachtungen und 
Erfahrungen, soweit sie nicht den Ergebnissen der Untersuchung wider- 
sprechen, herangezogen werden. Selbstverständlich können sie nicht 
einen Anspruch auf Allgemeingültigkeit erheben. Auch bei der Dar- 
stellung der rdUgiösen Entwicklung in der PubertStszeit werden wir, wie 
schon im methodischen Teile bemerkt worden ist, dieses Hilfsmittels 
nicht entraten können. Daß diese immerhin nur allgemeinen Züge reli- 
giöser Jugendcntwicklimg als typisch für den Durchschnittsjugendlidien 
unserer Tage angesehen werden dürfen, kann nicht mit Sidierheit be- 
hauptet werden. Doch wenn wir von der Erwfigung ausgehen, dafi auch 
die Jugendlichen, die nicht organisiert sind, unter einem starken Einfluß 
Jugendbewegung stehen, daß sich ihr Geist mehr oder weniger 

i Spranger, E., Psychologie des Jugendalters. S. 328/19. 
* Hoffmann, i^., Die Reifezeit. 2. Aufl. S. 20. 
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unserer gesannen Jugend mitgeteilt hat, daim dürfte es sich kaum um 
grundlegende Abweichungen handeln. 

Unter diesen Voraussetsungea kann in Ziuammeufassung des sdum 
im Haupttdle Ausgeführten über die religidse Entwicklung des Jungen 

Menschen generell folgendes gesagt werden: 

Das deutsche Kind ist schicksalsmäßig in einen Kulturkreis hinein- 
geboren, dem das Christentum, und zwar in konfessionellem Gewände, 
das Gepräge gibt In der Literatur der Jugendpsychologie, in der die Reli- 
gion der Kindheit aus leicht ersichtlichen Gründen nur vetfaftltnismäfiig 
kurz behandelt w-rd, herrschen in ihrer Beurteilung keine nennenswerten 
Differenzen. Dem pessimistischen Urteile G. Böhnes, das er neuerdings 
in einer kleinen Schrift ^ fällt, kann nicht zugestimmt werden. Er äußert 
sich dahin, daß jedes Bildi das bisher von der Kindheitsreligion ent- 
worfen worden sei, recht schief sei; daher wolle er davon absehen, ein 

neues mrtnf^clhaftes Bild ?^^ liefern. Beizupflichten ist ihm dagegen, wenn 
er hier mehr als in seiner bekannten Abiiancihmg die Verantwortung der 
Umgebung, insbesondere des Elternhauses, tur die weitere religiöse Ent- 
wicklung des Kindes betont. In der winenschaMicfaen Forsdiung be- 
stehen nur in der Frage Meinungsverschiedenheiten, ob wir mit einer 
religiösen Anlage zu rechnen hnhen oder nicht. In der Mitte zwischen 
der positiven und negativen Bcantv. ortung dieser Fräste hält sich die 
Auiiassung, die nur von einer Anlage zu einer vertieften Lebensauffas- 
sung spredien will. Die Frage wird nicht flbetzeugend zu l6sen sein. 
Wenn E. Spranger von „spontanen Tridien*' spricht, aus denen das 
„religiöses Lehen" herauswächst",* so kann man dem nicht zustimmen. 
Ohne Anleitung und Beeinflussung bildet sich u. E. keine Religion Wir 
haben mit der Tatsache zu rechnen, daß das Kind in weitestem Alaße 
einer teligifisen Bildung zugänglidi ist. Bine direkte Unterweisung ist 
dabei nidit unbedingte Voratissetzung. Denn unsere Kultur ist vollkom- 
men vom Geiste des Christentums durchsetzt, so daß auch das Kind 
eines radikalen Proletariers von ihm nicht gänzlich freigehalten werden 
kann, vielleicht gerade durch die Bekämpfung der chrisüichen Religion. 
Im Unterridite, in Aufsitzen und kleineren Eihebungen kann man die 
Erfahrung machen, daß sogenannte Dissidenten sich oft eingehender 

mit den Heils Wahrheiten des Christentums auseinandersetzen als Knaben, 
die am Religionsunterrichte teilnehmen; eine Erfahrung, die auch durch 
das Schrifttum der proletarischen Jugendbewegung erhärtet wird. Diese 
Hinweise mögen in diesem Zusammenhange genügen. 

Grundlegend für unsere Beurteilung der Kindheitsreligion ist die 
Auffassung, daß unter dem Einflüsse der geistigen Umwelt in weitestem 
Sinne bei absoluter Rezeptivttät des Kindes selbst dessen religiöse Welt 
gebildet wird, in der sich dadurch ergebenden Verschiedenheit der 
religiösen Grundlage ist sdion die Diffnenziertheit der spSteren rdi- 
.giösen Entwicklungen der Jugendlichen bedingt. Diese Zeit der seeli- 
schen Aufgeschlossenheit der reinen Rezeptivität, kann für die ,,Optiraal- 
zeit" religiöser Unterweisung angesehen werden. Für das Kind gibt 

3 Bohne, G., Warum unsere Kinder den Glauben verlieren.' 
< Spranger, E., Psydiologie des JugcndaltCCS. S. zZ^, 
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es noch kein religiöses Problem, weil es noch kein persönliches reli- 
giöses Erleben kennt. Die Religion ist sozusagen rein äußerlich, die Seele 
des Kindes wird von ihr noch nicht berührt. Der biologische Sinn des 
Kindesalters ist der, dafi sidi das Kind in seine Umgebung einlebt tmd 
einordnet. Die Leichtgläubigkeit erleichtert dem Kinde diese Einordnung 
wesen'lich. „Suggestion und Nachahmung bilden daher die Grundlage 
aller Erziehung. Die besten Wortbelchrungen sind wertlos, wenn das 
Kond nicht in seiner Umgebung die geeigneten Vorbilder findet. An 
diesem Widerspruche pflegt ein gut TeU der moralisdien und rdigiSsen 
Erziehung verloren zu gehen."^ Der Kinderglaube steht auf einer Stufe 
mit dem Märchenglauben: „Das Kind kann Phantasie und Wirklichkeit 
noch nicht klar unterscheiden",^ oder, wie IF-^. Hoff mann ausführt: „Hier 
gibt es noch keinen Gegensatz zwischen schemenhaften Vorstellungen 
und den in frischen Farben und Tdnen unmittdbar erld>tea Vorgängen 
der Attfienwelti sondern die Vorstellungswelt des Kindes ist ebenso 
farbig und tönend, ist der sinnliclien WLil-n.chmung zum Verwechseln 
ähnlich und schiebt sich d;iru:u unvermerkt m jene andere Welt ein, 
verdeckt und verändert das Bild wie ein Zauberkünstler."^ Andere 
Merkmale der Kindheitsreligion zeigen sich in der Stellung sum Gebet. 
Während es in frühestem Alter beim Gebet nur auf das Äußere, z. B. 
auf das richti'^e Händefalten, also auf das Motorische, auf dns Einüben 
achtete, kon,mt im späteren Kindesaltcr der Wunschcharakter seiner 
Religion klar zum Ausdruck. Die egozentrische Binstellung und den 
magischen Glauben konnten wir in dem auf Seite 112 abgedm^ten 
Kindergebet gut beobachten. Für die hohe Bedeutung des Magischen im 
Kindesleben, besonders in der Gebctsform, und seine Verwandtschaft 
mit primitiven Verhaltungsweisen bringt H. Wremer vom Hamburger 
Psychologischen Institut treffende Beispiele. Br unterscheidet zwischen 
einer FrOhform und einer Spfttform: ,J>ie magische Haltung befindet 
sich zwischen zwei extremen Polen: der mehr oder weniger spiele- 
rischen Verhaltung auf der einen, der echt religiösen auf der anderen 
Seite; wir finden beim Kinde selbst des friilien Alters alle Über- 
gänge von der einen zur anderen Form verwiridicht. Nichtädcstowemger 
mufi betont werden, dafi su untersdidden ist zwisdien einer Frlihform 
des Magischen, bei der das Magische kaum abgelöst ist von einer natür- 
lidi*kindlichen Art zu handeln und zu denken und einer Spät{orm des 



6 Hoff mann, If^., Die Reifezeit. 2. Aufl. S. 47. 
• Bohne, C., Warum unsere Kinder den Glauben verlieren.'' S. 4. 
^ Hoff mann, W., a. a. O. S. 52. — Wie lebhaft die Phantasie eines Kindes sein 
kann, dafür möge ein persönliches Erlebnis angeführt werden, das ich vor drei 
Jahren am Swinemünder Strande hatte. Mein Sdiwager erging sidi nad» dem 
Bade .im Strande. Ich hörte, wie ein vierjähriges Mädchen mit einem Blick und 
einer Stimme, die beide tiefste Ehrfurcht verrieten, seine Mutter fragte: „Ist 
das der Hebe Gott^** Wie kam das Kind zn dieser Frage? Sidter waren es der 
lange Bademantel, der Bart und der Haarkranz, dazu das Meer Im Hintergrunde, 
die in der Phantasie dieses Kindes ein früher gesehenes Bild wieder auftauchen 
ließen, das es nun liier in der Wirklichkeit zu achauen glaubte. An diesem 
Beispiele erkennen wir audi, dafi die religiöse Vorttellung des Kindes nur 
antnropomorph ist. 
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höheren Alters, die sich in scharfem Gegensatz zur ^tUrlichcn* Art 
der Umwcltbetrachtung vollzieht. 

Dazu kommen als Kennzeidien seiner Moral Gerechtigkeitssinn und 
Wahrheitsliebe. So ist die Kindheitsreligion recht primitiv und naiv, 
irgendwelche Bedeutung für die Lebensgestaltung hat sie noch nicht; 
somit kann sie noch keine echte Religion sein. 

Im Vergleich mit dem Jugendalter muß als der aultaiicudste Zug 
der Religion im Kindesalter die PassiWtät, die leidite Beeinfluflbarkeit 
erscheinen. In dieser Erkenntnis setzt man die Altersgrenze für die 
Aufnahme immer weiter herab, nicht nur in der Jugendpflege, sondern 
auch in der Jugendbewegung. Der Kampf um den Nachwuchs! Die 
Verantwortung ist groß, die damit übernommen wird! tCann man nicht 
gar zo leicht der Bntwicldttng vorgreifen, wenn man Kinder in eine 
/trgen^gruppe aufnimmt? Die Jugend täte wohl im eigenen Interesse 
be?;ser, für sich rn bleiben. Eine feste Grenrp ffir dns Kindc^^ilter anzu- 
geben, ist schwer. H, Schlem?ner setzt die erste Lockerung des Ivinder- 
glaubens in das ii. — 13. Lebensjahr, „in der Vorpubertät' , so sagt 
er, »scheinen mir nun zwei Bntwicklungslinten nebeneinander her zu 
laufen, oft in der Seele desselben Kindes, nur daß natürlich bei dem 
einen diese, bei dem .mderen jene mehr hervortritt: eine robust- materia- 
listische Kritik und der Versuch eigener selbständiger Aneignung des 
bisher traditionell Überkommenen."^ Das trifft u. £. nicht das Rich- 
tige, jedenfalls nicht fOr diese Obergangszeit. Um einen Versuch wenig- 
•Atens, der bewußt unternommen wird, handelt es sich auf keinen Fall. 
Denn das wäre schon das deutlirh'^te Kennzeichen der Pubertät, die 
aber erst der Zeit dieser scharfen Kritik folgt. Das ältere Kind ist 
wirklich noch ein Kind und will es bleiben, auch hinsichtlich seiner 
religiösen Haltung. Es sind gtücklidie Jahre, die es an der Schwelle der 
Jugendjahre verlebt. Es ist ein ausgesprochener Realist, in seinem Por- 
scherdrang sucht es ganz naiv die Realität Gottes und aller Werte zu 
prüfen. Aber bezeichnend ist für dies Alter, daß die Kritik nicht tief 
geht, niemals zu einem sein Innerstes berührenden Zweifel fahrt. Hat 
es entdedct, daß etwas nicht „wahr** ist, so stellt es das mit einer stolz 
Itchelnden Miene fest; und damit ist aber auch der Fall erledigt. Welche 
Freude macht es, frische Quintaner zu unterrichten. Ihnen kommt es 
darauf an, auch im Religionsunterrichte möglichst viele „Geschichten" 
zu lesen, die „fein gehen". Von irgendeinem umnittelbarea religiösen 
Interesse kann noch keine Rede sein.'" Es ist ein vergebliches Be- 
mühen, ihnen von Sünde und Gnade zu reden, man redet nur an ihnen 
vorbei Die Welt um sie, und was in ihr vorgeht, interessiert sie, die 
Märchenwelt rückt ihnen immer ferner, und damit auch die kindlichen 
Vorstellungen von Himmel und Hölle. H. Schlemmer, der gerade dies 

* Werner, A,, Über magische Verhaltungsweisen im Kindesalter. Zeitschrift für 
pädagogisdie Psychologie. 29. Jahrg. S. 465/66. 

* ScblemtueTf B.y Die Seele des jungen Menschen. S. 144. 

DsfGr sprechen auch die Berichte fiber die jangsten Kreise in der Jugend- 

bcwcgLüip. Will m m i irii^cren bis ?.u den Tertianern halten, dann muß 
man ihnen mit realeren Dingen kommen als mit Religion. (Vgl. S. 69 und 79, 
«. aud) S. 12.) 
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Stadium treffend schildert} schreibt zu diesem Punkte; „Namentlich 
Steht man andi den tu erwartenden himmlischen Freuden mit einer ge- 
wissen Skepsis gegenüber and kann sich dauernden Engelsgesang und 

Harfenklang nicht allzu unterhrthsam vor'^tellen.''^! Das deckt sich mit 
dem, was Schreiher in semei ÜntersuclTung festgestellt hat. Hat der 
II — 12jährige Vertrauen, dann zeigt sich die Leichtgläubigkeit noch in 
YoUem Umfange. Ein sicheres, klares Ja auf die so oft gestellte Frage: 
„Ist das wahr?" genügt ihm vollständig. Man geht wohl nidit fehl 
in der Annahme, daß heute im DurLlischnitt der Jugendliche mit spä- 
testens 13 Jahren den Kinderglauben aufgibt. Diese (iiL-nzc hat sich 
gegen früher verschoben. Die Zerrissenheit unserer K^uitur, der Alangel 
an emem dnheitliclten Ethos und an einer einheitlichen Religion müssen 
gerade in religiöser Hinsicht gegen früher einen beschleunigteren Ent- 
wicklungsrhythmus bewirken, der von der sexuellen Reifung ^^r nicht 
bedingt zu sein braucht. Emdiucke. die in früherer Kindheit nicht tief 
gehen, können sich bei ihrem Abschluß wieder hervordrangen. Es mag 
nur daran erinnert werden, daB in der G^enwart die Kinder sdion bd 
der Anmeldung 2ur Volksschule von dem Kampfe um das reli^Ose 
Problem hören, wenn sie ihm auch in diesem zarten Alter kein Interesse 
entgegenbringen. Zu BL^inn der Pubertät aber kann sich die Wirkung 
zeigen. Ich denke an einen Fall, wo cm kleines Madchen schon nach 
achttägigem Schulbesuche mit der Frage nadi Hause kam; „Was ist 
nun richtig? Gibt es nun einen Gott oder aidht? Die andern (die am 
Icbcnskundlichen Unterrichte teilnehmen) sagen, es gäbe k<dnen " ^'\rd 
nicht der Schüler auf der höheren Schule — dem Lehrer geht es ebenso 
— geradezu vor jeder Religionsstunde an diesen Weltanschauungskampf 
erinnerl^ wenn einige Sdiüler das Klassenaimmer verlassen, weil sie 
▼om Religionsunterricht befreit sind? Solche Momente müssen die reli- 
giöse Entwicklung der Kinder in der verschiedenartiijstcn Weise beein- 
flussen. So sind alle zeitlichen Abgrenzungen nur Hmweise auf Mög- 
lichkeiten der Entwicklung, allgemeingültige Gesetze können nicht auf- 

11 Schlemmer, H., a. a. O. S. 14.4. 

Anders sind schon Untertertianer, Ich hatte gerade im vergangenen Jahr 
Gelegenheit, Quintaner und Untertertianer auf ihren Entwicklungsstand bin 
zu vergleichen. Waren sich die Quint;iner im allgemeinen gleich, so konnten 
bei den Untertertianern große Differenzen im Entwicklungsrhythmus festgestellt 
werden^ die den Unterricht naturgemäß sehr erschwerten. Dazu kam nodi, daß 
eine pan?r Reihe gleichzeitig Künfirmandcnuntcrricht hatten. (Vgl. die Klage 
eines Schulers auf Seite 107. j Verharrten die einen noch in ihrem Kinderglauben, 
so gab es andere, die sich von ihm schon ganz losgelöst hatten. Ist es da zu 
verhindern» daß einer ruhigen Entwicklung voig^ctficn wird? £in Beispiel I 
Ich verließ das Klassenzimmer nach einer Stunde, die Ich als besonders ge- 
lungen bezeichnen möchte. Da hörte ich noch die Bc uct V lüil' eines Scluilcrs, 
der stets sehr rege im Unterricht war. Er mußte annehmen, daß ich sie nicht 
mdir hören wfirde : ,^ensch, 's ist ja Quatsch I Da hatte Jesus an jedem Bein 
ein Paddelboot haben müssen !" Die Geschichte .Jesus wandelt auf dem Meere'* 
war noch nicht behandelt worden. Mir schien es, als ob die beiden Schüler 
eine Unterh^dtung vor der Stunde fortsetzten. Wie eine «ittige solche Bemerkung 
wirken kann, was sie mit einem Schlage alles zertrümmern kann, das bedarf 
kemes weiteren Kommentars. Der Pädagoge kann für solche Bemerkungen nur 
dankbar sein} denn er weiß, womit er au rechnen hat. 
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gestellt werden. Von diesem Gesiditspunkte aus ist audi die Eintei- 
lung nach festen Phasen, wie sie von Ch. Bühler und nach ihr von 
Frisch und Hetzer vertreten wird (s. S. 22 und 31), schwerlich zu 
halten, wenigstens nicht für die religiöse Entwicklung. So sollen auch 
alle Altersgrenzen in dieser Untersuchung, soweit sie zat Orientierung 
notwendig sind, nur als bedUngt verstaiidea werden und keine normative 
Bedeutung haben, sumal uns das Sdirifttum der Jugmdbewegung in 
dieser Beziehung nur wenig sagen kann. 

Zur Auslösung einer wirklichen religiösen Krisis scheint allerdings 
dn wichtiger Schritt in der Entwicklung, „die Wendung nach innen' 
wie Stern sagt, am geliftren. Das InterMse des Jugendiidiea wird mit 
etwa 15 Jahren von der Außenwdlt, die er zu kennen glaubt, auf die 
Innenwelt, auf sein eigenes Innere gelenkt. Hier sieht er sicV* bald vor 
lauter Rätseln. Die neue geistige Situation, vor die er sich gestellt sieht, 
bennrubigt ihn; er lernt jetast Probleme kennen, deren schwierigstes 
sein eigenes Ich ist „Dieses Ich, der gemeinsame einheididhe Hinter^ 
grund aller einzelnen Bewußtseinsinhalte, ist das eigentliche Ziel der 
neuen subjektivistischen Hinstellung."!* Dieses Ich soll ein anderes wer- 
den, als es in der Kindheit war, und kann es werden in der Ausein- 
andersetzung mit den ihm entgegentretenden objektiven Werten.'* Man 
kann beobachten, wie lebhafte Jungen plötzlidi rahig und in sadi ge- 
kehrt werden. Sie verstehen ihre „albernen** Kameraden nicht mdir. 
Dies Stadium der Entwicklung ist im allgemeinen leicht zu erkennen. 
Wohl die überwiegende Mehrheit der Jugendlichen in der Jugendbe- 
wegung ist in demsdiben Zustande. Der Frohsinn ihres Jugendlanda 
dSmmt drohende Depressionen rasch ein. Selten aber werden derartige 
Gemütsstimmungen, wie sie O. Kupky voraussetzt, ausschließlich durch 
relio;!öse Konflikte verursacht sein. Der psychologische Sinn dieses Ent- 
wicklungsstadiums dürfte der sein, daß durch die eingehende Beschäf- 
tigung mit dem lett das abstrakte Denken geübt wird. Ffir die religidse 
Einstellung des Jugendlichen hat sie noch keine unmittelbare Bedeutung. 

Das wird anders, wenn der junge Mensch nach einiger Zeit als ein 
wesentlich anderer mit persönlichen Idealen sich wieder der Außenwelt 
zuwendet. Er sieht sie jetzt mit schärferen Augen an. Von einer ge- 
wissen Defensivstdlung aus prüft er seine Umgebung in allen ihren 
Teilen auf ihre Echtheit hin. Damit ist die Möglichkeit eines ethischen 
Konfliktes gegeben. Sicherlich spielt auch die intcllcktualistischc Ein- 
stellung des Jugendlichen, die besonders Richert (s. S. 18) betont (vgl. 

^ Stern, W.^ Vom Ichbewußtsein des Jugendlichen. Zeitschrift für pädagogische 
Psychologie. 2^. Jahrg. S. 9. " a. a. O. S. 10. 

1^ Hoffmann, ü''., Die Psychologie der erwerbstitigen Jugend und tfare Bedeu- 
tung für die Arbeit an Berufsschulen. 

1* Ich bereitete eineti Untersekundaner, der nadi Absolvierung der Realschule 

ein Realgymnasium besuchen wollte, in Latein vor. Schon zu Beginn der zweiten 
Frivatstunde bat er mich : „Ach, Herr Studienrat, sagen Sie mir doch, was ,Er- 
kenne di^ selbst' auf Lateinisch hetfiti** Ich erfOUte ihm seinen Wunsch, und 
stolz zeigte er mir nach einigen Tagen seinen „Wahlspruch", wie er ausdrück- 
lich betonte, auf dem Umschlag seines Obungsheftes. In der sich anschließenden 
Unterhaltung gewann ich den Eindruck, daß der junge Mensch keinesw^ 
unter einer Depression zu leiden hatte. 
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auch Ch. Bühler, s. S. zi f.) bei der Entstehung der Zweifel eine große 
Rolle, aber mehr Gewicht mufi — unser Material weist wenigstens in 
diese Richtung — der ethischen Wurzel der inneren Zwiespältigkeit 

beigelegt werden. Das haben auch Schlemmer (s.S. 25 26), Nohl (s.S. 25) 
und fP. Hoff mann betont. Ist doch die Jugendbewegung aus der Er- 
kenntnis des Unechten und Unwahren der Kultur entstanden^ sie ist 
demnach vorwi^end ethisd>en Ursprungs. Es gehört audi heute nidit 
▼id da£u, daß der Jugendliche Unechtes an seiner Umgebung erkennt. 
JF'o er nun die erste Enttäuschung erlebt, das wird ganz vcr: chiedcn 
sein, von seiner bisherigen Entwicklung und von seiner Umgebung selbst 
abhängen. Diese Gesichtspunkte berücksichtigt besonders E. Spranger. 
Als eine solche »Atmosphäre** haben wir audi den Jugendkreis in der 
Jugendbewegung anzusehen; von ihm wird die Richtung des Erlebens 
mindestens mitbestimmt. Bei der konfessionell gebundenen Jugendbewe- 
gung steht selbstverständlich das Religiöse mehr im Vordergrunde als 
beispielsweise bei der proletarischen. Über die Tiefe des religiösen Er- 
lebens kann damit aber noch nichts gesagt 8«n. Wenn H, Schlemmer 
ausführt, daß die Pubertätszeit yfaak einer außerordentlidi starken Er- 
regung und Erregbarkeit"!'^ einsetze, und E. Spranger sagt: „In diesem 
Stadium ist der Mensch wirklich religiös", so muß zum mindesten 
die ethische Seite seines Erlebens und Fühlens in gleichem Maße betont 
werden. Beides gdit ineinander über. Man sieht dk Grenzen nicht klar. 
Jedenfalls hat das Ethische eine wesentlidb^ wenn nicht sogar über- 
ragende Bedeutung für die Lebensgestaltung des Jugendlichen in allen 
Gruppen der Jugendbewegung. Das kann auf Grund des Schrifttums 
der Jugendbewegung mit Bestimmtheit ausgesagt werden. 

Zu den Werten der Außenwelt, mit denen sich jeder gesunde 
Jugendliche auseinandersetzen mufi, gehört auch die Religion, und 
'/wnr die historische Religion des Abendlande?, in erster Linie die 
protestantische oder katholische Konfession. Mit einer von beiden muß 
er, je nach seiner Erziehung, sein subjektives Erleben in Einklang zu 
bringen versudien. Die Kindheitsrdigion wird er xunächst ablehnen, das 
ist cntwicklungspsychologisch begründet} denn ohne I^fisung ist kein 
Neubau möglich. Dabei braucht es durchaus nicht immer zu einem kata- 
strophalen Zusammenbruch rw kommen. Man kann Bohne zustimmen, 
wenn er die Ansicht vertritt, daß die iGndheitsreligion zwar „überwun- 
den** werden, aber nidit „srasammenbrecfaen'*^* müsse, und O. Kupky, 
wenn er die „gemischte Verlaufsform" als die durchschnittliche ansieht. 
Auf jeden Fall aber ht der 7wei*el. wie schon //. Richert betont hat, 
für die weitaus überwiegende Mehrheit aller Jugendlichen ein notwen- 
diges Durchgangsstadium. Bei den katholischen Jugendlichen braucht 
es nicht der Fall xu sdnj die Loi^erung des Kinderglaubens dürfte aber 
auch hier intensiver sein, als /. Hoffmann annimmt (s. S.89). Es 
scheint sich doch um Ausnahmen asu handeln, wenn junge Katholiken in 



1' Schlemmer, IL, Die Seele des jungen Menschen. S. 145. 

^ Spranger, Psychologie des Jugendalters. S. 293. 

^ 5oih«e^ Die rdigiflse Bntmckluag der JiJ^end m der Reäeseit. S. 24. 
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einen derartigen Zweifel geraten, der sie in einen teharfen Gegensatit 

zur Kirche treibt (s. S. io6). 

Wir dürfen uns im Schrifttum der Jugendbewegung nicht dadurch 
täuschen lassen, daß das Ringen um religiöse Probleme mitunter sehr 
sähe ist Sind es doch relativ wenige, die dnen sokhen Kampf führen, 
wenn sie die objektiven Religionen, wie sie von den Kirchen vertreten 
werden, abgelehnt haben. Diese Ablehnung ist allerdings allgemein, bis 
auf die Katholiken, und keineswegs nur bei den proletarischen Jugend- 
lichen zu beobachten. Nur in der Schärfe dieser Ablehnung besteht ein 
Unterschied. Die Rufer im Streite kOnnen als die Starken bezeichnet 
werden, die den Kampf bis zur Synthese durdifediten wollen. Sic klagen 
immer wieder über die Lauheit derer, die den Willen und die Kraft nicht 
im entferntesten aufbringen. Diese Lauen stellen aber die erdrückende 
Mehrheit der Jugendlichen dar, sie suchen vielmehr einem Ringen, so- 
bald es sie ernsdich beunruhigt, wie und wo sie nur können, ausssu- 
weichen. In Besdiäftigungen mannigfachster Art haben sie eine Ab- 
lenkung und gewinnen clndnrch die innere Ruhe, das innere Gleich- 
gewicht wieder. Hier haben wir uns zu entscheiden, ob wir die vielen 
Erlebnisse, die in der Jugendbewegung gern als religiöse bezeiciinet 
werden, weil man durdi sie auf den metaphysischen Kern*', um mit 
W^. Stem 2u reden, zu kommen glaubt, als echt» religiöse ansehen wollen. 
Wenn diejenigen in der Jugendbewegung, die nn den objektiven Reli- 
gionen um wahre Religion ringen, religiös genannt /.u werden verdienen, 
so dürfen andererseits die vielen, die ein solches Ringen meiden, nicht 
audi als religiös bezeichnet werden. So kann man E. Spranger in der 
weiten Fassung «ies Begriffes Religion folgen, um, wie er sagt, „auch die 
Vorstufen und unentwickelten Formen, die Mischphänomene und Ent- 
artungen mit zu berücksichtigen." 2f Bei cinpr abschließenden Beurtei- 
lung jedoch muß man die Grenzen unbedmgt enger ziehen, d. h. den 
„metaphysisdien Trieb", der beim Jugendlidien auflerordentlidi stark 
ausgeprägt ist, von editer Religiosität sdieiden. 

Schon die Jü rgen dem ppc gibt dem Jugendlichen reichlich Gelegenheit 
zu wechselnder B tj^tijnjn;^. Aktive Teilnahme an Gründunc und Ausbau 
seines Bundes, das ist ihm viel wichtiger als der Kampf um Ideen; auch 
hierin ist die dauernde Neugründung psychologisch begründet. Und wie 
steht es mit dem Wandern? Warum ist es bei allen Gruppen so beliebt? 
Weil ihnen Betätif^vmcsmQglichkeiten in reichstem Maße bietet. Es ge- 
hört schon ein reiferes Jugendalter da^n. wenn '.er Jugendliche wirklich 
„erleben" soll. U^. Hoffmann sagt dazu . „Er iicbi das Wandern ohne 
Ziel, die Fahrt ,in die wette Welt*. Ein Jugendtreffen war am schönsten, 
wenn alles ohne besondere Vorbereitung geschah, der Verlauf ganz von 
augenblicklichen Eingebungen und Zufälligkeiten bestimmt wurde. Fragt 
man später nach dem mncren Gewinn, so wird man hören, daß es ein 
,Brlebnis' war, über dessen Inhalt nichts Näheres angegeben werden 
kann.**^ Immer werden die Gruppen am meisten blühen, in deren 
Mittelpunkte der Jugendliche ein Ideal findet, dessen Verwirklichung 

20 Sprangery E., Psychologie des Jugendalten. S. ^Sj, 
Hoffmanti, Die Reifezeit S. 75. 
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eine aktive Betätigung erheischt, z. B. Kampf gegen Alkohol und Nikotin, 
xeitwebe gegen Schmuts und Schimd. Bs ist kaum denkbar, daO eioe 

Jugendgruppe mit rein reUgiOsem Prinzip sich halten könnte, weil der 
Jugendliche der religiösen Frage eher aus dem Wege geht, als daß er sie 
sucht. Es hat den Anschein, als ob das Interesse für Religion, das in der 
Zeit des durchbrechenden Zweifels relativ am stärksten ist, bald darauf 
von dem Interesse fflr andere Ldiensgebtete in den Untergrund ge- 
drängt wird. Irgendwelche Normen für die fernere Entwicklung heraus- 
zuarbeiten, kann als zwecklos angesehen werden. Mrin urteilt sicher nicht 
zu pessimistisch in der Annahme, daß die Mehrzahl auf halbem Wege 
stehen bleibt und mit allerlei Religionssurrogaten vorliebnimmt, oder, 
was noch bedenktidier ist, den objdctiven Religionen völlig gleichgültig 
g^ienübersteht; sehr viele werden auch diesen Entwicklungsstand bei 
fortschreitendem Alter nicht überwinden (vgl. die Ausführungen über 
E. Spranger auf Seite 24). Mag die^c Hmstellung im Sinne E. Spran- 
gers und auch P. Zwillichs „immanente Mystik" genannt werden oder 
„sflkulare Religiosität", aber echte Rdigiositit ist das nicht, vor allen 
Dingen nicht beim Jugendlichen. Bei ihm ist die Religiosität etwas an- 
deres als beim Erwachsenen, bei dem sie ein Merkmal seines Charakters 
i^t Beim Jugendlichen befindet sich aber die C^harakterbildung noch in 
der Entwicklung} daher kann da, wo Charakter sich erst noch formen soll, 
von echter Religion, die den Charakter durchsetzt, nicht die Rede sein. 
Insofern müssen wir deutlich unterscheiden zwischen dem Besitz von R»» 
ligion und einer Beschäftigung mit religiösen Dingen, einem Rin^^en um 
Religion. Unter dieser Voraussetzung gesehen handelt es sicli beim Ju- 
gendlichen mehr um die Befriedigung eines starken metaphysischen Be- 
dürfnisses, das sich auf «tfe Kultorgdnete — es sei ausdrücldidi an den 
Sport erinnert — bezieht. Und diesem metaphysischen Triebe gibt das 
religiöse Ringen durchaus nicht das Gepräge. Ferner ist zu berück=;ich- 
tigen, daß diese ,. immanente Mystik" ein Kompromiß ist zwischen Re- 
ligion und Kultur, bei Erwachsenen zu verstehen als cm Zeichen der 
Ermüdung. Der Jugendlidie hingegen hat mit der Religion das Absolute 
gemeinsam, d. lt. wenn er religiös ringt, geht er auf den Kern der Rdi- 
gion, und zwar an der objektiven Religion, anders gesagt, von ihr aus. 
Sie ist steter Ausgangspunkt und Maßstab hei allen religiösen Erörte- 
rungen usw. Es ist auch im Schrifttum der Jugendbewegung festzustellen, 
daß religiöse Probleme, wo sie angttdnutten werden, nicht auf großes In* 
teresse stoßen, weil ihnen der notwendige Resonanzboden fehlt. Das Erle» 
ben, an dem das Jugendalter an sich so reich i .t, ge^t bei der Masse jeden- 
falls nicht in religiöser Richtung. Und es geht auch nicht tief. Denken wir 
dabei an die Nachwirkungen der wirklichen „Bekehrungen", wie sie Star- 
buck sdillder^ dann und audi sie ledit negativ (vg^. dSis Urteil'!^. Sums 
auf Seite 32). Aus dem Schrifttum der Jugendbewegung kann in dieser 
Hinsicht kein sicherer Schluß gezogen werden. In den Kreisen der Ju- 
gendbewegung dürfte es sich — nach der Terminologie Starbucks und 
James' (s. S.17) — hauptsächlich um „Einmalgeborene" handeln. Die 
„Brwectungen** haben meistens andere Ursachen imdgde als rdigjase." 
* Perattnlidbe Er&hningen, besonders an awei B. iLlem bestilti{;ea die Angaben 
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Nach alledem muß umcr Urteil über das religiöse Ericben in der Ju- 
gendbewegung und über die rdigiOse Haltung niuerer Jugend Überhaupt 
negativ ausfallen. Eine jede Zidt hat die Jugend, die sie ttdl emdit — 
imd die Generation der Geg:enwnrt ist, im ganzen gesehen, nicht wahr- 
haft religiös. Wie soll es da die Jugend sein? 

E. Spranger bezeichnet als den iifesanäichen Zug der Jugendbewegung 
die ,|Brweclnuig^. Das ist richtig gesehen, da es sidi in den Anf äQg^ der 
Wander^ogelbeweguiig wirklich um einen „Durchbruch des ungeteilten, 
ungehemmten Lehensstromes durch die einseitigen, erstarrten Formen 
der Kultur"*^ handelt. Nur sucht man vergeblich nach Momenten, die 
diesem ,,Durchbruch" einen „ethisch-religiösen"-^ Akzent geben. Der 
erste WMdervogd K.Pt8dier und sein Kreis wollten doch nidits weiter 
als wenigstens für einige wenige Stundoi von. dem lästigen Druclce der 
Großstadtkultur befreit sein. Und das war nur möglich, wenn man in 
die freie Natur hinauswanderte und dabei jeden Einfluß der Erwach- 
senen, der Vertreter der Gegenwartskultur, ausschloß. Das Unbewußte, 
Prograioinlose und Ziellose ist doch gerade das SdiOne und das Bdite 
dieser Bewegung. Die Opposition richtete sidi keineswegs in erster Linie 
gegen die objektive Religion. Das zeitweise Voranstellen des religiösen 
Problems ist auf anderweitige Einwirkungen zurückzuführen, ist also 
nicht aus spontanen Trieben zu erklären. Dabei ist das religiöse Er- 
leben und das Ringen um religiöse Fragen mehr oder weniger doch an 
die historisdWA FonneH der Religion, die auch meistens für das We- 
sentliche angesehen werden, gebunden. Man kommt nicht weit über sie 
hinaus, kann sich auch nicht gänzlich von ihnen loslösen. Insofern kann 
es die Jugendbewegung nicht zu einer schöpferischen Tat auf reli- 
gilSaem Gdbiete bringen, wie sie selbst auch resigniert sugibt. Ja es kann 
sogar festgestellt werden, daß sie hier den Kampf früher aufgegeben 
hat als auf anderen Gebieten Wenn auch die Jugend im allgemeinen das 
Absolute vertritt und sucht, so scheint mit einer gewissen Einschränkung 
die Ansicht K, Jaspers auch auf die Jugendlichen zusutreffen: „Wir er- 
tragen nicht den Taumel aller Begriffe, die relativiert, aller Ezistens- 
lormen, die fragwürdig werden. Es wird uns schwindlig, und es ver- 
geht uns das Bewußtsein unserer Existenz. Es ist ein Trieb in uns, daß 
irgend etwas endgültig und fertig sein soll. Etwas soll ,richtig' sein, eine 
Lebensführung, ein Weltbild, eine Wertrangordnung. Der Mensch lehnt 
es ab^ immer nnr von Angaben und Fra^dilceiten su leben. Er ver« 
langt ReKc^e f&r sein Handeln, endgOltlge Institutionen. Der Prozeß soll 
irgendeinmal zur Vollendung kommen: das Sein, die Einheit, die Ge- 
schlossenheit und die Ruhe werden geliebt."^^ Danach sucht auch der 
Jugendlidie einen „Halt im Begrenzten". 

Audii dne Bntv^eidung der Jugendbewegung mm Reiigiötßn bin be- 

der amerikanischen Religionspsychologen hinsichtlich der Dauer solcher „Be- 
kehrungen^. Wenn ich außerdem an die Haltung junger Studenten denke, deren 
Erleben ich in mehreren Verbindungen eingehend beobachten konnte, so ist 
auch hier das Ergebnis rein negativ. „Wissenschaftlidie Abcadc^ und Zeitschriften 
bieten jedenfalls eine Gelegenheit, religiöses Interesse wenigstens anmdeutcn. 
*^ Spranger, E., Psychologe des Jugendalters. S. 336. 
jMptn^ ILf P^fchologie der Veuaaachsuungcii. S. 304. 
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stSdgt das bearbeitete Qadleiunaterial nicht Es bleibt dodi *a be- 
denken, daß die Jugendbewegung älter wurde, wenn man so sagen 

darf. Eine intensivere Beschäftigung der älteren Jugendbewegten mit 
religiösen Dingen rechtfertigt noch keinen Schlui.^ auf die ^^csanifc Be- 
wegung. Der eigentliche Jugendliche der Nachkriegszeit unterscheidet 
sieb nicht in nennenswerter Weise von dem der Vorkriegsjahre. Das 
scheinen besonders die Autoren aus der konfessionell gebundenen Ju- 
gendbewegung fs S '^^f ) 7u verkennen. Das Religiöse hatn1?^n nach wie 
vor für den Ausbau riner Jugcndkultur durch die |iii:crKibc\ve,L;ung 
und für die Lebensgcstaitung des einzelnen Jugendlichen keine aus- 
schlaggebende Bedentong. Daß sich die Gleichgültigkeit gegenüber der 
Religion bis Kur Religions/o^igÄ^ei/ steigert, braodit allgemein nicht ange- 
nommen zu werden. So tut K. Bondy recht, wenn er diese Frage auch für 
die radikalsten Kreise der proletarischen Jugendbewegung nicht zu ent- 
scheiden wagt, in dieser Hinsicht ein objektives Urteil lallen 2U wollen, 
wäre Anmafinng. Denn hier kann man nur nadi seinem subjehäiven 
Empfinden urteilen. Die wissenschaftliche Forschung wird einstweilen 

nur von Mäpjtrhkpiten sprechen können. Da deckt sich wohl die am 
meisten vertt etene Anschauung niit der E. Sprangers, auf die auch unser 
Qaellenmatcrial verweist: „Daß jemand ganz ohne Religiosität sei, 
halten wir für so ausgeschlossen wie ein Leben ohne — nodi so primi- 
tiven — Lebenssinn.** *^ 

2. Pädagogiscbe Richtliniea 

Welche Schlüsse hat nun der Pädagoge aus einem solchen Ergebnisse 
Zu wichen ' Es kann sich im Rahmen dieser Untersuchung nicht darum 
handeln, die Probleme religiöser Erziehung und Unterweisung in ganzer 
Breite aulzurollen, sondern doch nur darum, in allgemeinster Form 
RichtlMen aufBustiellen, wie sie auf Grand der angefOhrten Ergebnisse 
wünschenswert erscheinen. Das dnfachste Verfahren wäre wohl das, die 
Jugendbewegung selbst tu fragen, was sie für religionspädagogische Re- 
formvorschläge zu machen habe, und dazu Stellung zu nehmen. Gerade 
hier sehen wir, wie sehr die Jugend auch auf religiösem Gebiete von 
den objektivierten Werten abhängig ist, d. h. nidit über sie hinaus weiter 
kommt. Sie lehnt aus dem Dran^ nach eigener schöpferischer Tätt^ceit 
eine religiöse Unterweisung ab. Besonders radikal ist die Einstellung der 
„Anfang"-Jugcnd. Aber nachdem durch die Revolution ihre Forde- 
rungen im wesentlichen erfüllt sind, erlahmt auch ihr Interesse an dem 
religiösen Problem. Positive Vorschläge sucht man vergeblidi, so er* 
wähnen wäre nur die Forderung auf religionsgeschichtlichen Unterricht. 

Jedenfalls müssen wir von der Tatsache ausgehen, daß die Jugend 
im allgemeinen einer religiösen Erziehung, ganz gleich ob sie vom 
Eltemhause, von der Kirche oder von der Schule ausgeht, gleichgültig 
oder gar abidmend gegenüberstdit. Daxu kommt die Erkenntnis^ daß 
religiöses Erleben und religiöse Entwicklung individuell sind. Da drängt 
sich die Frage auf, ob religiöse Unterweisung überhaupt noch ratsam, 

* SfTMgßTf Ptychologie des Jqgendalten. S. 298. 
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ja möglich ist.^^ Die Singularität der religiösen Entwicklung legt das 
Schwergewicht aller religiösen £rziehuog in das Elternhaus j der Schule 
* sowie dem Konfirmandenuntenkhte kano nur eine aeknadlre Aufgabe 
zugesprochen werden. Wären die nötigen Voraussetzungen gegeben, d. h. 

wären wir ein Kulturvolk mit einem einheitlichen Bildungsideal unJ fnit 
einer in sich geschlossenen Religion, könnten wir religiöses Leben und 
religiöses Interesse im £lternhau$e voraussetzen^ dann stände ihm aUein 
die verantwortungsvolle Aufgabe der rdigiösen Uoterwdsnng so. Doch 
es will scheinen, als ob die Eltern heute mehr als je die erzidierisdie 
Tätigkeit der Schule zuschieben möchten In dieser ist im letr.ten Jahr- 
zehnt vornehmlich um den Religionsunterricht ein heftiget Kampf aus- 
gefochten worden. Gegenwärtig hat er an Schärfe verloren. Da scheint 
es an der SSeU su sein, das Cltemhaus auf seine Verantwortlidikeit fOr 
die religiöse Einstellung der kommenden Generation hinzuweisen.^^ 

Tm sranzen gesehen kann der Relii^innslchrcr damit rechnen, dnH sein 
Unterricht kühl aufgenommen wird. Er ist am meisten der i<.ritik der 
Schüler ausgesetzt und auch aus diesem Grunde der schwierigste. Er- 
fordert er dodi von dem Enrieher, daß er seine ganxe Seele hineinl^t 
Lä0t die religiöse Unterweisung die innere Anteilnahme des Lehrers 
verm!'?sen. dann wird der Religion die Seele genommen, und der Schüler 
wird nur noch gleichgültiger. Dabei spielt die Frage eine große Rolle, ob 
der Lehrer immer seine Parteinahme, die der Schüler ganz entsclueden 
von Sun verlangt, offenbaren kann nnd soll.** Damit kommen wir so 
einer grundsätzlichen Frage. Der Pädagoge mu0 damit rechnen, daß 
jeder Jup;endliehe — nur der katholisrhc kann atisgenommcn werden — 
Zu einer Verneinung der objektivierten Religion kommt In dieser Er- 
kenntnis muß man den Konflikt bejahen. Er ist nicht tragisch zu nehmen, 
da er dne entwiddungspsychologische Notwendigkeit zu sein sdieint. 
In einem reiferen Alter kann der Schüler wissen, daß auch er einen 
Konflikt durchzumachen hat. Denn gerade die Religion ist der Ausdruck 

« Kabisch, Wie lehren wir Religion? Göttingen 191 7 

^ Denn ich nmC bekennen, daß ich zu der Erkenninii, cckorrnu-n bin, liaß 
eine einzelne Religionsstunde wohl den Schülern eine innere Bereicherung 
bringen kann, wenn die erforderlichen psychologisdien und stofflichen Bedin- 
gungen gegeben sind. 

^ Mir brennt diese Frage um so mehr auf der Seele, als ich vor einigen 
Wodien in der ersten Stunde des neuen Sehuljahres in meiner Obertertia im 
Anschluß an das Oytcrfr^t die Aufcrstchungsgcschichte im I eben Jesu zu be- 
handeln hatte. Ich wuiite aus meiner eigenen Üntcräuchung, daii in diesem 
Alter zum mindesten bei einem Teile der Schüler mit einer starken Neigung 
zu Zweifeln zu rechnen war, aber nicht bei allen. Sollte ich nun meine per- 
sönliche Stellungnahme zu dieser Kardinalfrage darbieten? Mtt ROcksicht auf 
die wenigen, von denen ich vermuten konnte, daß sie noch nicht grundsätzlich 
zweifelten, tat ich es nicht Vom Osterfeste auagehend zeigte ich ihnen, wie die 
Anforstehung in der Kunst dargestellt worden sei, um dann die Bedeutung des 
Auferstehunf süCii uJicns ffir r! - Christentum herauszuarbeiten. Da aus Fragen 
und Antworten keine Anzeichen von Zweifeln zu erkennen waren, glaubte ich 
mich mit der reinen Darbietung des Stoffes einstweilen begnügen zu k&nnen, 
ja zu müssen. Wohl fühlen kann man sich als Lehrer bei solcher abwartenden 
Haltung nicht Auf einer höheren Altersstufe würde ich die Gelegenheit gesucht 
haben, meine pecsftnlidie Anschatning der Klane zu olfenbaren. ■ 
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der höchsten Spaniuiiigeii, die das Leben kennt. Die Spannung zwischen 
dem Ewigen und Besonderen, die noch durch die Verbindung der Reli- 
gion mit der Kultur verschärft wird, ist der Wesenskern des Reli- 
giösen. Infolge seiner absoluten Einstellung kann der Jugendliche an den 
objdktivcQ Formen kdn Genüge findeo. ^tweder stellt er die Relij^on 
als das Absolute über alle anderen geistigen Werte, wenn er religiös ist, 
oder — und das muß der Pädagoge als Regel ansehen — er wendet sich 
von ihr ab. Die seelische Spannung zwischen Mensch und Gegenstand 
wird in der religiösen Erziehung besonders stark sein. Aber gerade 
wegen dieser Spannung muß die Pädagogik ihre Aufgabe darin sehen« 
dem Jugendlichen bei saner Auseinandersetzung mit dem Gegenstand, in 
diesem Falle mit der objektiven Religion, wegweisend zur Seite zu 
stehen. Der Mangel an einem einheitlichen Bildungsideal wird allerdings 
dem Pädagogen die ethisch-religiöse Einwirkung auf den Zögling sehr 
sdhwer madien, weil der Jugen<Uidie schon bald durch die starken Ein- 
flüsse aufierfaalb der Schule in diesem Kampf um ein Bildungsideal hin- 
eingezogen wird. Die Schule kfinn dem Jugendlichen dadurch ein Ziel 
geben, daß sie ihn zur innerlichen üi arbeitung der Religion an der ob- 
jektiven Form seines Kuiturkreises fuhrt. Damit ist schon gesagt, daii 
wir uns ffir den konfessionellen Religionsunterricht entsdieiden müssen, 
nur nicht in dogmatisdier und autoritativer Form.^^ Es muß als tm Irrtum 
der Vertreter der neutralen Rcligionskimde bezeichnet werden, wenn sie 
im Sinne weiter Kreise der Jugeudbev, egung lordern, daß der Lehrer nur 
den Wesenskern aus der Manmgfaitxgkeit der rcligiusca Anschauungen 
herauscuschalen habe, indem er uch darauf bescfarSnkt, die sut^dctive 
Entscheidung des Jugendlichen vorzubereiten. Dem Zögling nur Kennt» 
nisse TU. vermitteln, ist eine psychologische und pädagogische Unmög- 
lichkeit. Denn das Kind kommt nicht völlig unbeeiniiußt in die Schule, 
sondern es bringt schon eine bestimmte religiöse Anschauung mit. Und 
diese Anschauung ist nicht gdlMldet an den mannigfaltigen rdigiösen 
Strömungen der Gegenwart, die bis heute noch keinen erkennbaren 
Niederschlag gefunden haben. Unser religiöses Fühlen und Denken wur- 
zelt immer noch in den objektivierten religiösen Bewegungen der Ver- 
gangenheit. Die schicksalsmäßige Verbundenheit mit diesen können und 
dürfen wir nicht ignorieren. Wenn auch editer Religiositftt noch so sdir 
konkrete Formen widerstreben, die Brücke zu der Vergangenheit kann 
nicht abgebrochen werden Daher müssen noch immer die Konfessionen 
mit ihrem Glaubensgut, ihren kultischen Formen und nicht 2ulet2t mit 
ihren religiösen Heroen trotz aller Feindschaft gegen das Christentum 
im hfittdpunkte der religiösen Unterweisung stdhen. Von ihnen aus 
muß der Pädagoge in persönlichem Geben auf das Kind und den Ju- 
gendlichen ethisch und religiös einzuwirken suchen. Ch. Bühler sagt in 
dem Juni-Heft 1929 der ,^rziehung": „Wir haben zweimal in Kindheit 
und Jugend Perioden, wo im Anschluß an eine heftige Auseinander- 
setzung und einen Kampf mit der Umgdnmg sich eine aufierordentUdie 

^ Richert, H., Die Ergebnisse der modernen Jugendpsychologie für die Ge- 
sultung des Religionsunterrichts. S. sa J ff, und Dehty <?., Die religiöse Gedanken» 
weit der ProUtarietjugend. S. 74. 
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SdlMtdiatipliiiienitig des Kindes und Jugendlidien einstellt. Es sind dies 
die beiden sogenannten Trotzalter mit den jeweils darauf folgenden psy- 
chologisch und pädagogisch gleich bedeutsrimen Phasen." Ob „das Er- 
fassen von und der Sinn für yerantworttichkeit"^^ auch für den Reli- 
gtonspädagogen von Wichtigkeit ist, erscheint zweifelhaft. Im Jugend- 
«dter werden wir kaom ganz allgemein von einer „Optimalseit*" ffir 
religiöse Eitiehiing reden können. 

Mit diesen pädagogiscehn Richtlinien werden wir der relic:iösen Ent- 
wicklung gerecht, die nach dem Schrifttum der Jugendbewegung als 
die durchschnittliche angesehen werden darf, nämlich daß sich der 
junge Mensch in irgendwdcher Weise nadi der Loslfisung von der histo- 
risch geprägten Form der Religion doch mit einer mehr oder weniger 
festen Bindung an diese abfindet. Der Pädagoge kann dem Jupcnd liehen 
den Konflikt nicht ersparen, braucht ihn auch nicht zu verhüten zu 
suchen. Sein Streben muß darauf gerichtet sein, daß dieser ohne see- 
lischen Schaden in die Kultiu^emeinschaft hineinn^ioifrsl, in die er hinein- 
g«^orm ist. 
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Lüthf E.f Das Ende der Jugendbewegung vom Hohen Meißner. Ein Bekenntnis 
KU neuen Zielen. Der grilne SidieT-Verlag. Hamburg 1925. 
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Kameraden, Verbandszeitschrift des Jugend Verbandes jüdischer deutscher Kame- 
raden, jüdischer Sport- und Turnerbund, -jOdiacher Jugendbund, jödischer 

Wanderbund Kameraden, i. Jahrg. 1920. 
Jungvolk, Blatt für die Buben im Bund der ., Kameraden". 

d) Idealistische Jugendbewegung 
AUgemelue Wendervogelzeitunz^ Monatasdirift fOr vöUcstiimlidies Wan<tem und 
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Jugend. I. Jahrg. Charlottcnburg 1921. 

Der neue UyUle, Monatsschrift für jungdeutsche Art und Arbeit. Jungdeutscher 
Verlag Berlin, i. Jahrg. 1920. 
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f) Die proletarische Jugendbewegung 
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herausgegeben vom Exekutivkomitee. Deutsche Ausgabe. Verlag Junge Garde. 

I. Jahrg. Berlin 1920. 
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Sonne, Jugendzeitschrift des deutsdien Monistenbundes. Verlag Hamburg 35, 

KI. Fontenay. i. Jahrg. 1920. 
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Ixbenslauf 



Ich, PMti Gustav Augtut Zimdars, evaageUsdier ReUgioo, wurde am 
19. Mte X892 als Sohn des Lehrers Emil Zimdars in Ruhnow in Pom- 
mern geboren. Nach Erlangung des Reifezeugnisses am Joachimsthal- 
sehen Gymnasium in Berlin (jetzt in Templin) studierte ich in Tübingen 
und Greifswald Religion, Geschichte und Deutsch. ImAugiisti9i4 unter- 
bradi ich mdiie Stodien, om mich als Kriegsfcdwilliger som Heet««* 
dienst Stt mddeiL Am 30. April 191 9 wurde ich als Leutnant d. Res. 
aus dem Heere entlassen. Meine Studien, die ich während meiner Ver- 
wundung bereits im W. S. 1918/19 in Königsberg wieder aufgenommen 
hatte, schloß ich in Leipzig ab und bestand am Z4. September 1920 das 
Staatsexamen. Nadi vorQbergdiender Tätigkeit aa der Realschule in 
Oschatz, der Barthschen Pdvatrealschule und an der Nikolaischule in 
Leipzig wurde ich Ostern 1922 an der Lessingschule in Leipzig als 
Studienrat angestellt. 
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